










































































 

 

 

 

 

 

 

Rentemestervej 8 
2400 København NV 
Telefon: 72 54 10 00 
nmkn@nmkn.dk 
www.nmkn.dk 

Natur- og Miljøklagenævnets afgørelse  

af 24. februar 2016 

om erstatning i anledning af fredning af Wedellsborg Banker 

 i Middelfart Kommune og Assens Kommune 

(sag nr. NMK 520-00045) 

 

 

Indledning 

 

Fredningsnævnet for Fyn har den 14. juni 2014 truffet afgørelse om erstatning i anledning af fred-

ning af Wedellsborg Banker i Middelfart Kommune og Assens Kommune.  

 

Fredningsnævnets erstatningsafgørelse er forelagt Natur- og Miljøklagenævnet i medfør af naturbe-

skyttelseslovens § 42. Afgørelsen er tillige påklaget af en lodsejer i området. 

 

Fredningsnævnets afgørelse 

 

Fredningsnævnet har fastsat grundtaksten til 3.800 kr./ha. For arealer omfattet af fredskovspligt 

eller naturbeskyttelseslovens § 3 er der ikke tilkendt grundtakst. 

 

For fastholdelse af eksisterende stier er erstatningen fastsat til 15 kr. pr. lb. meter. 

 

Lb.nr. 1 (Faurskov Gods A/S) 

 

8.232 meter sti a 15 kr. pr. lb. meter                                                                        123.480 kr. 

 

Fri færdsel på 8,2 ha a 20.000 kr./ha                                                                        164.000 kr. 

 

Efter skovloven kan op til 10 % af arealet anvendes til juletræs- eller  

pyntegrøntproduktion. På grund af fredningens begrænsninger tilkendes  

en erstatning på 8.000 kr./ha                                                                                   171.200 kr. 

 

Da jagten ikke berøres, tilkendes der ikke erstatning. 

 

Da området omkring Hylken Mølle ikke er pålagt begrænsninger mod byggeri  

eller lignende, tilkendes der ikke erstatning herfor. 

 

Da arealer med skovdrift kan anvendes som hidtil, tillkendes der ikke erstatning for  

begrænsninger i skovdriften. 
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Uanset arealet i forvejen er belagt med begrænsninger, kan det ifølge fredningsnævnet ikke udeluk-

kes, at det øgede areal med fri fladefærdsel samt skiltning vil medføre lidt flere besøgende i områ-

det. Det kan derfor ikke udelukkes, at selve det forhold, at området er fredet, kan give en mindre 

begrænsning i en køberkreds, hvorfor ejeren endvidere tilkendes en skønsmæssig erstatning for tab 

af herlighedsværdi.  

 

Erstatning for tab af herlighedsværdi                                                                     241.320 kr.  

 

I alt                                                                                                                   700.000 kr.  

 

Lb.nr. 2 (Det Danske Spejderkorps)  

 

5,29 ha a 3.800 kr./ha                                                                                             20.000 kr. 

 

309 meter sti a 15 kr. pr. lb. meter                                                                             4.635 kr.  

 

I alt                                                                                                                       24.635 kr. 

 

Lb.nr. 3 (Jette og Kim Østergård)   

 

3,11 ha a 3.800 kr./ha                                                                                             12.000 kr. 

   

70 meter sti a 15 kr. pr. lb. meter                                                                               1.050 kr. 

  

I alt                                                                                                                       13.050 kr. 

 

Lb. nr. 4 (Otto Peter Barfoed Juhl)  

 

2 ha a 3.800 kr./ha                                                                                                    7.600 kr. 

   

Klage 

 

Lb.nr. 1 (Faurskov Gods A/S) har henvist til de overfor fredningsnævnet fremsatte bemærkninger og 

har herudover følgende supplerende bemærkninger til den tilkendte erstatning: 

 

Fredningsnævnet har ikke tilkendt erstatning for reduceret jagtværdi med henvisning til, at der 

fortsat kan drives jagt i området. 

 

De øvrige elementer i fredningen, herunder konsekvenserne af en plejeplan, vil imidlertid begrænse 

de eksisterende muligheder for at drive jagt på ejendommen, hvorfor der bør tilkendes erstatning for 

dette tab. Fredningsnævnets afgørelse er på det punkt i direkte modstrid med de betragtninger, der 

ligger til grund for Naturklagenævnets afgørelse af 20. december 2007 om fredning af Lille Vildmose. 

Heri udtalte nævnet, at selve det forhold, at en ejers dispositionsfrihed begrænses ved fredning af 

en jagt- og lystejendom, kan have negativ betydning for handelsværdien.  

 

Den reducerede mulighed for at anvende ejendommen til jagt vil afspejle sig i ejendommens han-

delsværdi, og der skal derfor kompenseres herfor. 
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Der er endvidere ikke tilkendt erstatning for begrænsning for byggeri i området. Bestemmelsen i § 4 

indeholder en de facto begrænsning i muligheden for byggeri, som er mere vidtgående end den 

generelle regulering, herunder landzonebestemmelserne i planloven, idet der kun tillades byggeri i 

bestemte zoner, og byggeri endvidere kun må udformes efter fredningsnævnets anvisninger (byg-

ningscensur).  

 

Efter klagers opfattelse skal der tilkendes erstatning for de pålagte begrænsninger i muligheden for 

byggeri. Klager har henvist til dommen optrykt i MAD 2005.741 Ø, som forudsætter, at der tilkendes 

erstatning for enhver reduktion i muligheden for byggeri. I sagen fik en kommune imidlertid ikke 

tilkendt erstatning for reduceret byggemulighed, fordi det på grund af nogle regler i landbrugsloven 

allerede inden fredningen var udelukket at opføre bebyggelse på ejendommen. 

 

Klager har endvidere anført, at ud af den samlede tilkendte erstatning på 700.000 kr. udgør den 

skønsmæssigt fastsatte erstatning for tabt herlighedsværdi 241.320 kr.      

 

Til sammenligning tilkendte Naturklagenævnet for fredningen af Agernæs Storskov ved afgørelse af 

18. marts 2009 1 mio. kr. i erstatning for tabt herlighedsværdi. Erstatningen, som lå udover en 

grundtakst samt en erstatning pr. ha for urørt skov, blev af Naturklagenævnet tilkendt for fredning af 

et areal på 49,9 ha. I denne sag omfatter fredningen godt 213 ha. 

 

Faurskov Gods benyttes i modsætning til Egebjerggaard, som sagen om Agernæs Storskov vedrørte, 

i al væsentlighed repræsentativt, og herlighedsværdien for godset udgør en forholdsmæssig større 

del af ejendommens værdi, end det er tilfældet for Egebjerggaard. 

 

Klager har gjort gældende, at erstatningen for tabt herlighedsværdi skal fastsættes til et langt større 

beløb end 241.320 kr. og under alle omstændigheder til et beløb ikke under 1 mio. kr. 

 

Naturstyrelsens bemærkninger til klagen 

 

Naturstyrelsen finder, at erstatningen for begrænsningen i arealer til juletræer og pyntegrønt er for 

høj.  

 

Erstatningen for øget publikumspres ses efter styrelsens opfattelse ikke at være i overensstemmelse 

med sædvanlig praksis og ses heller ikke at være konkret velbegrundet i denne sag, særligt henset 

til den erstatning, som er tilkendt for fastholdelse af eksisterende stier og for fri fladefædsel sam-

menholdt med den tidligere af amtet udbetalte erstatning for adgang til de særligt interessante 

delområder. 

 

Det synes heller ikke velbegrundet at tilkende erstatning for tabt herlighedsværdi når henses til, at 

fredningen i øvrigt ikke i nævneværdigt omfang begrænser dispositionsfriheden over ejendommen 

eller medfører ændringer i ejendommens fremtræden (udover at begrænse mulighederne for even-

tuel fremtidig råstofindvinding). Der bør således ikke tilkendes en skønsmæssig erstatning for øget 

publikumspres og tab af herlighedsværdi. 

  

Naturstyrelsen finder ikke, at fredningsværdierne i området er af en sådan særlig og tungtvejende 

national betydning, at der er grundlag for at fravige den sædvanlige omkostningsfordeling i sagen. 
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Middelfart Kommunes bemærkninger til klagen 

 

Kommunen har påpeget, at der er tale om fredning af Danmarks største samlede område med høj-

ryggede agre - et område som ifølge Kulturarvsstyrelsen er det sidste sted, nationalt set, hvor der 

kan erkendes et større sammenhængende område, hvor landskabet fortæller om den flere hundred-

årige epoke med højryggede agre som den foretrukne metode til opdyrkning af agerlandet.  

 

På den baggrund finder kommunen, at erstatningsfordelingen skal ske ud fra principperne i Naturbe-

skyttelseslovens § 49, stk. 5, idet fredningen har national betydning. 

 

Klagers bemærkninger hertil 

 

Klager forstår Naturstyrelsens høringssvar således, at styrelsen er enig i det i klagen anførte om, at 

de højryggede agre ikke er af en særlig kvalitet i forhold til agre i resten af landet. 

 

Det er udokumenteret, at de højryggede agre i fredningsområdet skulle have en sådan særlig (natio-

nal) kvalitet, som anført af Middelfart Kommune. 

 

Natur- og Miljøklagenævnets afgørelse 

 

I sagens behandling har deltaget 9 af Natur- og Miljøklagenævnets 10 medlemmer: Mikkel Schalde-

mose (formand), Ole Pilgaard Andersen, Pelle Andersen-Harild, Jeppe Brogård, Torben Hansen, 

Marianne Højgaard Pedersen, Peter Thyssen, Jens Vibjerg og Henrik Waaben. 

 

Natur- og Miljøklagenævnet har ved anden afgørelse af dags dato tiltrådt fredningen med enkelte 

ændringer af de fredningsbestemmelser, som fredningsnævnet har fastsat. 

 

Et flertal på 8 af Natur- og Miljøklagenævnets 9 medlemmer stemte for at stadfæste fredningsnæv-

nets afgørelse om erstatning.  

 

Flertallet bemærkede herved, at den særskilte erstatning på ca. 241.320 kr. til lb.nr. 1, Faurskov 

Gods A/S, tilkendes for den samlede begrænsning af dispositionsfriheden over skovejendommen, 

herunder plejeforanstaltninger og særligt tilsyn fra myndighedernes side. 

 

Mindretallet (Pelle Andersen-Harild) fandt ikke, at der var grundlag for at tilkende lb.nr. 1, Faurskov 

Gods A/S, erstatning for den samlede begrænsning af dispositionsfriheden. 

  

Nævnet besluttede endvidere, at staten skal afholde tre fjerdedel og Middelfart Kommune en fjerde-

del af tilkendte erstatninger og godtgørelser i overensstemmelse med bestemmelsen i naturbeskyt-

telseslovens § 49, stk. 3. 

 

I overensstemmelse med flertallet stadfæster Natur- og Miljøklagenævnet fredningsnævnets afgørel-

se om erstatning.  
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Erstatningsbeløbene forrentes i henhold til naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 4, fra datoen for fred-

ningsnævnets afgørelse den 14. juni 2014 og indtil erstatningen udbetales med en årlig rente, der 

svarer til Danmarks Nationalbanks diskonto. 

  

Omkostninger 

Under sagens behandling for Natur- og Miljøklagenævnet har advokatfirmaet Bech Bruun ydet bi-

stand til Faurskov Gods A/S. Der fastsættes en godtgørelse i medfør af naturbeskyttelseslovens § 47 

på i alt 100.000 kr., der udbetales til Bech Bruun. 

 

Af den samlede erstatning på 745.285 kr. samt renter og tilkendte omkostningsbeløb skal staten ved 

Miljø- og Fødevareministeriet udrede 75 % og Middelfart Kommune 25 %. 

 

Natur- og Miljøklagenævnets afgørelse om erstatning i anledning af fredningen kan efter naturbe-

skyttelseslovens § 45 påklages til Taksationskommissionen af de ejere og brugere mv., som har 

påklaget fredningsnævnets afgørelse af erstatningsspørgsmålet til nævnet, eller for hvis vedkom-

mende nævnet har skærpet fredningsbestemmelserne eller nedsat erstatningen. Afgørelsen kan 

endvidere påklages af Middelfart Kommune og Assens Kommune og af miljø- og fødevareministeren. 

 

Klagefristen er 4 uger fra den dag, Natur- og Miljøklagenævnets afgørelse er meddelt de klageberet-

tigede, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 1. Klage skal indgives skriftligt til Natur- og Miljøklage-

nævnet, Rentemestervej 8, 2400 København NV, der videresender klagen til Taksationskommissio-

nen. 

 

 

På Natur- og Miljøklagenævnets vegne 

 
 

Lisbeth Toft-Petersen 

fuldmægtig 
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