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10. afd. nr. B-3817-03:

Vvejdirektoratet

{advokat Hakun Andreas Djurhuus)
mod

Naturklagenavnet

(Kammeradvokaten v/advokat Stig Grenbzk Jensen)

Under denne sag, der er anlagt den 22. december 2003, har
sagsegeren, Vejdirektoratet, principalt pastaet sagsegte, Na-
turklagenzvnet, tilpligtet at anerkende, at sagsegtes afgse-
relse af 24. juni 2003 om gennemferelse af fredning af area-
ler i kystkilen i Helsinger Kommune (”Fargevejskilen”) er
ugyldig. Sagsegeren har subsidiart pastéet sagsegte tilplig-
tet at anerkende, at sagsegtes afgerelse af 24. juni 2003 om
gennemferelse af fredning af arealer i kystkilen i Helsinger
Kommune (”Fzrgevejskilen”) er ugyldig, og at afgerelsen ophz-

ves og hjemvises til fornyet behandling hos sagsegte.

Sagsegte, Naturklagenmvnet, har pastdet frifindelse.



Sagsegte traf den 24. juni 2003 felgende afgerelse om fred-
ning af arealer i kystkilen i Helsinger Kommune, *Fargevejs-

kilen”:

"Fredningsnzvnet for Frederiksborg Amt har den 22. oktober
2001 truffet afgerelse om, at fredning af arealer i kystki-
len i Helsinger Kommune, "Fergevejskilen” ikke skal gennem-
feres. Afgerelsen er paklaget til Naturklagenzvnet af Dan-
marks Naturfredningsforening. Klagen er senere tiltradt af
Frederiksborg Amt.

Fredningsforslaget er fremsat den 25. april 2000 af Frede-
riksborg Amt, Helsinger Kommune og Danmarks Naturfrednings-
forening.

Det overordnede formidl med fredningsforslaget er at sikre
landskabet mod bebyggelse og andre indgreb som et grent om-
rade med offentlig adgang. Det ligger direkte op til Rer-
tang-fredningsomradet, jf. Naturklagenzvnets afgerelse af
26. oktober 2000, og derved skabes en samlet gren forbin-
delse fra Egebazksvang over Rertang og Kjeldsbjerggard til
Meulenborg i Helsinger.

Planlzgningsmzssige forudsztninger

Statslig planl®gning.

Arealerne har i perioden 1567 til 1998 varet reserveret
til, at der kunne projekteres og anlagges en forlangelse af
Helsingermotorvejen til fergelejet. En del af ejendommene
har derfor varet opkebt af staten til dette formal. Efter
at Folketinget den 29. januar 1998 ved lov har ophazvet re-
servationen, er 4 mindre grunde solgt til private.

Fredningsomradet er omfattet af den 3 km brede kystnarheds-
zone, der gazlder generelt for arealer i landzone. For area-
ler i byzone gzlder beskyttelsen kun omrader, som ligger i
umiddelbar tilknytning til kysten. Ingen af arealerne i
fredningsomradet har direkte forbindelse til kysten. Der er
fredskovspligt pa en del af arealerne.

Regionplanlzgning.

Arealerne er i Regionplan 1937 udpeget som meget verdifuldt
landskab. Et areal langs Kongevejen pa Kjeldsbjerggards
jorder var udlagt som eventuelt kommende erhvervsomrade.

Ved Regionplantillzg nr. 9 til Regionplan 1997 er udlagt to
boligomrader pa Kjeldsbjerggards jord. Fredningsforslaget
tager hensyn til de nye boligomrider og til vejanlzg i for-
bindelse hermed.

Forslag til Regionplan 2001 videreferer de planlagningsmas-
sige rammer for de grenne omrader. Kilen foreslds udpeget



som "Kystkile og Regional kile”. Ifelge retningslinierne
for disse kiler skal de rekreative vardier udvikles og for-
bedres ved bl.a. at etablere sammenhzngende stinet, der
forbinder skove, naturomrader og fredede omrader. Landzone-
status opretholdes, og de omkringliggende byomraders bebyg-
gelsesgrznser skal fastholdes.

Kommuneplanlagning.

Helsinger Kommune har i februar 2000 offentliggjort forslag
til kommuneplan 2000-2012, hvor rammerne for lokalplanlazg-
ningen for s& vidt angir det omrade, der foreslads fredet,
bestemmer, at "omridernes anvendelse fastlzgges til offent-
ligt friareal (bypark, skov, naturomrdde)” og at omraderne
i evrigt friholdes for anden bebyggelse end de i forbin-
delse med omradernes anvendelse som offentligt friareal

nedvendige bygninger.”

Fredningsforslagets beskrivelse af omradet
Det oprindelige fredningsomrade omfatter ca. 56,5 ha og er
inddelt i 3 omrader.

Omrdde 1: "Meulenborg/Renneborg”

@stligt i kilen ligger Renneborg, en zldre villa med park-
lignende have og den lille Meulenborgskov, der ejes af Vej-
direktoratet. Omradet er byzone og omkranses af boligbebyg-
gelser. De skovbevoksede arealer er fredskovspligtige. Der
er offentlig adgang og skoven bruges flittigt af beboerne i
omradet . Terrznet er starkt kuperet, og der er pa langere
sigt mulighed for en storslaet udsigt over @resund.

Omride 2: *“Fazlleden”
»Faelleden” strazkker sig fra Renneborg Allé over Klostermo-

gevej til Politigdrden som et grzskladt, abent omrade med
spredt bevoksning og enkelte seer. Omradet er byzone og
ejes af kommunen.

Omrade 3: “Kjeldsbjerggard”

Kjeldsbjerggard i den sydvestlige del af fredningsomradet
er omgivet af abne marker. G&rden ligger delvist gemt i om-
givende beplantning og park/haveanlazg. Mod syd steder ejen-
dommen direkte op til Rertangvej og fredningsomradet Rer-
tang, hvis fredede stier skaber forbindelse mellem kysten
ved Egebzksvang og ind i landet til Gurre. Fredningsomradet
rummer mange sm& seer og vandhuller, levende hegn, gamle
monumentale egetrazer, gamle grusgrave og stendiger. Fred-
ningsforslaget respekterer udlag af et nyt boligomrade med
plads til ca. 100 nye boliger. Et patankt erhvervsomrade
langs Kongevejen er opgivet og omradet fastholdes i land-
zZone.

Indesigelser og bemzrkninger til fredningsforslaget
Vejdirektoratet, representeret ved advokat Mikael Marstal,
har anfert, at Folketinget i forbindelse med ophavelsen af




projekteringsloven for Fargevejen ved lov nr. 72 af 4. fe-
bruar 1998 forudsatte, at der kunne opnads et provenu gennem
afhezndelse af ejendommene, hvilket md forstéds som alminde-
ligt salg. En fredning af statens ejendomme, hvorved der
ikke sker overtagelse pa almindelige markedsvilkar, vil
vare i strid med lov nr. 72 og Folketingets udtrykkelige
tilkendegivelser.

alle tre ejendomme tilherende staten ved Vejdirektoratet
ligger i byzone. Det mi forventes, at ejendommene i henhold
til geldende byplanmessige forhold - og med respekt for
fredskovsarealerne - vil kunne anvendes til bym®zssige for-
mal og herunder vil kunne udstykkes under foruds®tning af,
at kommenens fremtidige dispositioner efter planloven ikke
er til hinder herfor.

P4 baggrund af en ejendomsmzglervurdering fra 6. maj 1999
har Vejdirektoratet opgjort sit erstatningskrav til
60.000.000 kr.

Vejdirektoratet mener i evrigt, at det formdl, der enskes
opndet med fredningsbegzringen, kan opnas pa baggrund af
intentionerne i den vedtagne region- og kommuneplanlagning,
og at dette i overensstemmelse med praksis ber feore til, at
fredningen ikke gennemferes.

Skov- og Naturstyrelsen har udtalt, at sikring af en gren
kile ma& veje tungt ved vurderingen af fredningssagen.
Sporgsmilet er imidlertid, om der ikke her er tale om en
fredning, som har sterst betydning kommunialt, og om area-
Jerne ikke ber sikres via planloven. En forudsaztning for at
styrelsen kan stotte fredningen er, at den ikke udleser en
vesentlig erstatning, samt at kommunen palegges at afholde
en vasentlig del af statens andel af fredningserstatningen.

Helsinger Kommune har bl.a. udtalt, at- man som medrejser af
fredningssagen har forudsat, at fredningen er erstatnings-
fri for statens arealer (Meulenborg m.m.). Kommunen har
selv indlagt store kommunalt ejede arealer under frednin-

gen.

Fredningsnzvnets afgorelse

Fredningsnzvnet anerkender, at det areal, der er omfattet
af fredningsforslaget, har verdier, der ber bevares. Betyd-
ningen heraf md imidlertid tillige ses i sammenhang med, at
arealet i en arrzkke har varet reserveret til en tilker-
selsvej til fargeanlzgget i Helsinger, og at en betydelig
del af samme areal i en arrzkke har varet udlagt til indu-
striformal. Hertil kommer, at en betydelig del af Kjelds-
bjerggards jorder er holdt uden for fredningen og udlagt
til boligbebyggelse, og at fredningsforslaget giver mulig-
hed for, at den midterste del af arealet delvis udlegges
til boldbaner. Fredningsnavnet ser disse omstaendigheder som



et udtryk for, at fredningsbehovet som fzlge af arealets
visuelle karakter ikke er markant til stede.

Fredningsnavnet udtaler videre, at fredningsinstituttet er
et szregent reguleringsmiddel, der normalt kun ber anven-

des, nar de vardier, der skal bevares, ikke kan forventes

sikret pa betryggende made gennem anvendelse af lovgivnin-
gens almindelige bestemmelser.

Ved vurderingen heraf har navnet lagt veagt pad regionplanens
og kommuneplanens bestemmelser for omradet og pa at kommu-

nen, der er ejer af den midterste del at arealet, vil have

mulighed for at forfelge de angivne formal med lokalplaner,
samt p& at dele af arealet har status som fredskov.

Det er herefter navnets vurdering, at de angivne formal i
fredningsforslaget i det vasentligste vil kunne opfyldes
ved arealernes eksisterende status og de allerede forelig-
gende planlagningsmzssige muligheder.

Nazvnet har ved sin afgerelse tillige tillagt det betydning,
at den foreslaede fredning har givet anledning til fremsat-
telse og meget betydelige erstatningskrav, sammenholdt med
at savel Skov- og Naturstyrelsen som amtet og kommunen har
givet udtryk for, at de ikke er indstillet pa at betale er-
statning af vasentlig sterrelse som felge af en fredning.

Fredningsnavnet har ikke foretaget en realitetsbehandling
af erstatningsspergsmialet, men finder anledning til at be-
merke, at det efter fast administrativ praksis er hovedreg-
len, at der ikke ydes erstatning for fredning af ejendom,
der tilherer en statslig myndighed. Der geres imidlertid en
undtagelse fra denne hovedregel, nar fredningen omfatter
arealer i midlertidigt eje, det vil sige arealer der er er-
hvervet med henblik pa afhzndelse. Vejdirektoratets arealer
vil formentlig vere omfattet af denne undtagelse, idet de
er erhvervet pa markedsvilkar til udlag som fzrgevej og ma
forventes afhandet, efter at fzrgevejsprojektet er opgivet.

Ved en samlet vurdering af de anferte omstendigheder finder
fredningsnavnet ikke, at der er et tilstrazkkeligt grundlag
for at tage fredningsforslaget til faelge.

Klagen

Danmarks Naturfredningsforening indgav den 15. november
2001 en forelebig klage over fredningsn®vnets afgerelse, i
det man ville forsege at opnad enighed med de to gvrige re-
kvirenter, Frederiksborg Amt og Helsinger Kommune om en
fzlles uddybende klage. Dette har vist sig ikke at vere mu-

ligt.

Danmarks Naturfredningsforening finder det fortsat relevant
og vigtigt, at der gennemfores en fredningssag for hoved-



parten af ”Fzrgevejskilen”, som sikrer et grent streg ind i
Helsinger. Foreningen har derfor forhandlet szrskilt med
Frederiksborg Amt og opniet enighed med amtet om at foresla
en fredning af den estlige del af “Fergevejskilen”, der om-
fatter ca. 35 ha.

Helsinger Kommune har udtalt, at man i det hele kan til-
slutte sig fredningsnevnets bemzrkninger.

Det bemzrkes specielt,

e at kommunen ensker at kunne benytte sin egen del af
omradet til anlag af sportsanlag som fodboldbaner og
klubhus,

s at kommunen ikke ensker at bidrage til betaling af en
eventuel erstatning, sidfremt der foretages en fredning,

+ at kommunen kan tilslutte sig de af Landinspekter Per
Nielsen i brev af 27. juni 2002 til Naturklagenzvnet
fremsatte bemerkninger om sterrelsen af det fredskovs-
pligtige areal pa& Meulenborg og

e at kommunen finder, at det reducerede areal, der i
forvejen er delt i to forskellige omrader, ikke er et
oplagt mal for en fredning, idet det reelle hovedargu-
ment for en fredning hidtil har varet det samlede areals
"storhed”.

Ejerne af Kjeldsbjerggard reprzsenteret ved landinspekter
Per Nielsen har den 27. juni 2002 udtalt, at det nye fred-
ningsudspil er behazftet med alvorlige fejl hvad angar fred-
skovsarealer i omraddet og omridets zonemazssige status for
s& vidt angdr Meulenborg jorder.

Skov- og Naturstyrelsen, Kronborg Statsskovdistikt har op-
lyst, at alle skovbevcksede arealer i offentlig eje i dag
er fredskov, jf. skovlovens § 4, stk. 1. De arealer, der pa
fredningskort af marts 2001 er markeret som fredskov, er
skovbevoksede og i dag fredskov, da de er i offentlig eje.
Fredningskortet er saledes korrekt mht. fredskovsforholdene

pd omhandlede arealer.

Frederiksborg Amt har oplyst, at der er tale om en beklage-
lig skrivefeijl, nar Meulenborgs arealer i lodsejerforteg-
nelsen er anfert som landzone. Arealerne ligger i byzone.

Advokat Mikael Marstal pa vegne af Vejdirektoratet fasthol-
der, at den eksisterende kommunal- og lokalplanlagning sik-
rer en effektiv beskyttelse af de rekreative vardier i om-
radet, i hvilket tilfzlde fredningsinstituttet ikke bor
bringes i anvendelse, hvilket tillige har varet vasentligt
for fredningsnavnets begrundelse for at afvise fredning.

For sa vidt angar spergsmélet om erstatning, for det til-
felde at fredningen skulle blive gennemfert, bemzrkes, at



denne sag rummer den ganske sarlige omstazndighed, at det
ved ophevelsen af den projekteringslov, der i sin tid la
til grund for Vejdirektoratets opkeb af ejendomme i omra -
det, udtrykkeligt blev forudsat, at afhendelsen af ejendom-
mene skulle kaste et provenu af sig.

Naturklagenzvnets afgerelse

I sagens behandling herunder besigtigelse og offentligt
tilgengeligt mede har deltaget 9 af Naturklagenzvnets 10
medlemmer: Mikkel Schaldemose (formand), Ole Pilgaard An-
dersen, Marie-Louise Andreasen, Peter Christensen, Leif
Hermann, Jens Steffensen, Anders Stenild, Poul Segaard og

Jens Vibjeryg.
Et flertal pa 6 af Naturklagenzvnets medlemmer skal udtale:

Det omride, som fredningsforslaget nu omfatter, udger en
gren kile fra kysten og ind i landet omgivet af tat bymas-
sig bebyggelse bade mod nord og mod syd.

Fredningsomradet med det overvejende gskovbevoksede Meulen-
borg/Renneborg-omrade mod ost, det graskladte abne omrade
«“Falleden” og det mindre areal af Kjeldsbjerggard, der er
med i fredningsforslaget, har vesentlige landskabelige og
rekreative verdier, hvis opretholdelse pd langere sigt ikke
ber afhznge af, om de nu galdende regionplanretningslinier
og kommuneplanens rammer for lokalplanlagningen vil besta.
omradet bepr derfor undergives en varig sikring ved en fred-
ning efter naturbeskyttelsesloven.

Da Meulenborg-omradet i dag i alt vesentligt er omfattet af
fredskovpligt, og omradet derfor uanset byzonestatus ikke
umiddelbart vil kunne bebygges, og da en fredning ikke
behever at vare til hinder for Helsinger Kommunes snsker om
at kunne placere boldbaner og et mindre klubhus i tilknyt-
ning hertil pd “Falleden”, vil en fredning ikke vzre i
strid med kommunale byudviklingsinteresser.

P4 denne baggrund ses en fredning heller ikke at kunne med-
fore en sadan verdinedgang for arealerne, at det kan udlese
erstatningskrav af en sterrelse, der i sig selv ville gere
det betznkeligt at gennemfere en fredning.

Flertallet stemmer derfor for at oph&ve fredningsnavnets
beslutning om at afvise fredningsforslaget og at hjemvise
sagen til fornyet behandling og gennemforelse af en fred-
ning med udgangspunkt 1 det reviderede fredningsforslag fra
Danmarks Naturfredningsforening og Frederiksborg Amt.

Mindretallet (Ole Pilgaard Andersen, Anders Stenild og Jens
Vibjerg) finder, at den generelle beskyttelse af omradet



herunder navnlig fredskovspligten og den regionale- og kom-
munale planlagning er tilstrazkkelig for at sikre omradet i
dets nuverende tilstand, og at der ikke i evrigt er sadanne
helt szrlige interesser, som ger en fredning pakravet.
Disse medlemmer stemmer derfor for at stadfzste frednings-
nzvnets afgerelse.

I overensstemmelse med flertallets beslutning gar Naturkla-
genazvnets afgerelse herefter ud pa at ophzve fredningsnzv-
nets beslutning om at afvise fredningsforslaget og hijemvise
sagen til Fredningsnzvnet for Frederiksborg Amt til fornyet
behandling og gennemferelse af en fredning med udgangspunkt
i det senest reviderede fredningsforslag.

Fredningsforslagets retsvirkninger efter naturbeskyttelses-
lovens § 37, stk. 2, opretholdes.”
Der er under domsforhandlingen afgivet fofklaring af Christian

Sauer.

Christian Sauer har bl.a. forklaret, at han er uddannet landin-
spekter. Han har i en langere arrzkke veret ansat i Vejdirekto-
ratet. Han har veret med til at administrere de ejendomme,
staten overtog i 1960-erne med henblik pa en forlangelse af
Helsingermotorvejen til fargelejet. De af staten ejede arealerxr
er beliggende i byzone, og sterstedelen af de arealer, der herer
under Meulenborg og Renneborg, er i dag undergivet fredskovs-
pligt. Der er adgangsveje til dette omrade, og der er opstaet
stier i omradet, tiltradt af de besegende. Sterstedelen af det
omrade, der er omfattet af det seneste fredningsforslag, er
beliggende i byzone, og kun en mindre del er beliggende i land-
zone. Omradet er ifelge region- og kommuneplan ﬁdlagt til of-
fentlige formal. Pet af staten ejede areal skal afhzndes, og

eneste mulige keber er Helsinger Kommune.

Sagsegerne har fremlagt pastandsdokument af 2. november 2004 og

i det vesentlige procederet i overensstemmelse hermed.

Sagseger har i pastandsdokumentet bl.a. gjort gzldende, at
fredningsinstituttet er et s®regent og meget indgribende regu-

leringsmiddel, der medferer store begrensninger i ejendomsretten



og m& sidestilles med ekspropriation. Derfor kan og ber fredning
kun bringes i anvendelse, nar de verdier, der enskes bevaret,
ikke kan sikres gennem lovgivningens generelle regulering. Den
gzldende region- cg kommuneplanlegning yder en tilstrakkelig
sikring af omradets landskabelige og rekreative verdier, og
disse verdier er tillige sikret derved, at omraderne i vidt
omfang er palagt fredskovpligt. Den kommunale grenning, der
indgar som en vasentlig del af fredningsomradet, har status som
grent areal og vil allerede derfor ikke kunne bebygges m.v.
omraderne kan yderligere sikres gennem tilvejebringelse af
lokalplaner. Betingelserne for at gennemfere fredning ex pa

denne baggrund ikke til stede.

Sagsegeren har herved nzrmere gjort geldende, at omradet i dag i
alt vesentligt har status af byzone, ©9g at der i fredningsomra-
det forudszttes etableret boldbaner og et klubhus. De rekreative
og landskabelige vardier, der er knyttet til omradet, har i det
store og hele alene lokal betydning, og den oprindelige forud-
satning om at skabe en gren forbindelse mellem Egebaksvang Og
Meulenborg er med det reviderede fredningsforslag ikke lazngere

til stede. Betingelserne for at gennemfore fredning er ogsd pa

den baggrund ikke opfyldt.

Sagsegte, der har procederet 1 overensstemmelse med sit pa-
standsdokument af 1. november 2004, har til stette for frifin-
delsespastanden gjort geldende, at der intet grundlag exr for at
tilsidesztte den af sagsegte den 24. juni 2003 trufne afgerelse.
Sagsegtes afgerelse er lovlig og gyldig. Af naturbeskyttelseslo-
vens § 33, stk. 1, fremgar, at en fredning kan ske til vareta-
gelse af de formdl, der er nz=vnt i lovens § 1. Det er idbenbart -
og ubestridt - at de med fredningen i nerverende sag tilsigtede

formal ligger inden for disse rammer ©g sdledes exr lovlige.

vurderingen af behovet for at gennemfere fredningen - om fred-

ningen er nedvendig - er en skensmessig afgerelse, som efter
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retspraksis alene vil blive tilsidesat af domstolene, hvis
afgerelsen er truffet pa et fejlagtigt eller mangelfuldt grund-
lag, eller det udevede sken er abenbart urigtigt. Naturklagenav-
net er sammensat af politiske og juridiske medlemmer netop med
henblik pa at trzffe afgerelser om beskyttelsesbehovet som i
nerverende sag. Afgerelsen er ikke truffet pa et fejlagtigt
eller mangelfuldt grundlag, hvilket i evrigt heller ikke ex

gjort gzldende af sagseger.

sagseger har ikke godtgjort, at det af sagsegte udevede sken er
ibenbart urigtigt. Navnlig ber domgtolene udvise tilbageholden-
hed med at tilsidesaztte Naturklagenzvnets sken over, om beskyt-
telsesniveauet allerede efter den eksisterende planlovgivning er
rilstrazkkelig hejt til, at fredning ber undlades. Der er gdledes
ikke grundlag for at tilsidesztte sagsegtes vurdering af, at
fredningsomradet har vaesentlige ) andskabelige og rekreative
verdier, hvis opretholdelse p3 langere sigt ikke ber afhznge af,
om de nugzldende regionplanretningslinier og kommuneplanens
rammer for lokalplanlagningen vil besta. Hverken den omstandig-
hed, at en del af arealerne er palagt fredskovspligt, eller de

evrige forhold, som sagseger har anfert, kan fere til et andet

resultat.
Landsrettens bemzrkninger:

Som sagen er anlagt og procederet, angar sagen spergsmalet om,
hvorvidt der er grundlag for at tilsidesztte Naturklagenzvnets
vurdering af behovet for at gennemfere fredningen af narmere
afgreznsede arealer i "pergevejskilen” 1 Helsinger Kommune. Sagen
angar saledes ikke spergsmalet om, hvorvidt sagsegtes afgerelse

skulle vare truffet pa et fejlagtigt eller mangel fuldt grundlag.

Ifelge naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 1, kan en fredning ske
til varetagelse af de formal, der er navnt i lovens § 1. Det ma

lzgges til grund, Og er i evrigt ubestridt af sagseger, at de



med nerverende fredning tilsigtede formdl ligger inden for disse
rammer og saledes er lovlige. Vurderingen af behovet for at
gennemfere fredningen er en skonsmessig afgerelse. Landsretten
finder ikke grundlag for at tilsidesaztte sagsegtes vurdering af,
at fredningsomradet har vesentlige landskabelige og rekreative
vardier, hvis opretholdelse pd lengere sigt ikke ber afhange af,
om de nugzldende retningslinier ifelge regionplanen og kommune-
planens rammer for lokalplanlagningen vil bestd. At en del af
arealerne er palagt fredskovspligt, kan ikke bevirke nogen
#ndring heri. Sagseger findes s&ledes ikke at have godtgjort, at
det af sagsegte udevede sken er &benbart urigtigt. Sagsegte vil

derfor vare at frifinde.
T h 1 kendes for r e t:
Sagsegte, Naturklagenzvnet frifindes.

Sagseger, Vejdirektoratet, betaler inden 14 dage efter denne

doms afsigelse i sagsomkostninger til sagsegte 25.000 kr.



(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreftes. Gstre Landsrets kontor, den <22 A 2 -0y
P.j.v.



NATURKLAGENERVNET>



REGNR 729%.00

Naturklagenavnets afgarelse
af 26. marts 2008
om fredning og erstatning i anledning af fredning af kystkilen ”Fzrgevejen”
i Helsinger Kommune

(Sag nr. NKN-111-00022)

Fredningsnzvnet for Frederiksborg Amt har den 14. september 2006 truffet afgarelser om fredning
og erstatning i anledning af fredning af kystkilen "Fargevejen” i Helsinger. Erstatning er tilkendt
tre private lodsejere med i alt 34.000 kr.

Fredningsnzvnets afgerelser er paklaget til Naturklagenavnet af ejerne af Kjeldsbjerggard (Ib.nr.
1). Erstatningsafgerelsen er tillige paklaget af Vejdirektoratet (Ib.nr. 6).

Fredningsnzvnets afgerelse om fredning

Fredningens formal er

. at sikre og beskytte kilen som bynzrt, rekreativt gront omréde.

o at sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold,

. at sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske vardier og skabe bedre muligheder for
at opleve dem ved formidling og information,

o at sikre og forbedre levevilkdrene for det vilde dyre- og planteliv.

Af fredningens bestemmelser skal serligt fremhaves:

Fredningen bestemmer i § 2, at den nuvarende tilstand i fredningsomrédet kun m4 &ndres for

at styrke fredningens formél og naturindhold. Der m4 ikke udstykkes, og der m4 bl.a. ikke place-
res bygninger og faste anleg, reklameskilte, hegn og master eller fores ledninger over arealet. Der
ma heller ikke plantes, dyrkes juletraer eller andre flerarige afgrader, som kan hindre det fri udsyn.
Haver kan dyrkes som hidtil.



Boge- og egetraer over 100 &r skal bevares til ded. Skoven ved Meulenborg skal drives og
beskyttes som naturskov. Bevoksningerne p& Renneborg og Kjelsbjerggérd med skov- park- og
havepraeg skal bevares med det nuvarende preg.

Der m4, jf. § 3, ikke ske varige terrenandringer, og anlag fra historisk og forhistorisk tid skal
vedligeholdes. Fredningen tillader, at der efter fredningsn®vnets nermere godkendelse sker de
nedvendige terreenendringer for at kunne anvende arealet mellem Vapnagérd og Borupgérd til to
boldbaner med felledagtig karakter og uden faste anlaeg. Der kan efter fredningsnzvnets
godkendelse etableres et mindre klubhus i forbindelse med boldbaneme. Fredningsnavnet kan ogsé

godkende etablering af leskure for greessende tamdyr.

Efter § 4 skal sger, vandhuller, grafter og vandleb, udyrkede omrider, diger, enkeltstiende treer,
alléer og levende hegn bevares. Hegn, der slorer digerne, kan fzldes/udtyndes.

Til forbedring af naturindholdet bestemmer § 5, at der skabes/genskabes sger og vandhuller, og
rerlagte vandleb kan frilegges. De offentligt ejede, graeskladte dele af omrddet skal drives efter en
plejeplan, hvis mal skal vare, at arealerne udvikler sig i retning af botanisk overdrev. Der ma ikke
sprojtes eller gadskes. Der skal udarbejdes en plejeplan for hele omrédet. Plejeplanens formal skal

vaere at styrke og forbedre de naturvardier og kulturminder, der er i de forskellige omréader.

Offentligheden har til enhver tid adgang til omradet i henhold til naturbeskyttelseslovens regler.
Offentligheden har ret til at feerdes til fods pé de offentligt ejede arealer, og ret til at cykle ad de
stier, der er vist p4 fredningskortet. Adgangsmuligheden kan udvides efter fredningsnavnets
godkendelse. Veje og stier skal opretholdes. Der mé ikke anlegges nye veje, og de offentlige veje

ma ikke udvides, med mindre vejmyndigheden anser det for nedvendigt.

Fredningsnzevnets erstatningsafgorelse

Fredningsneavnet har tilkendt falgende erstatninger:

Lb.nr. 1 Kjeldsbjerggard ApS 2.000 kr.
Lb.nr. 8 KTAS Pensionskasse 30.000 kr.
Lb.nr. 9 FIH Erhvervsbank A/S 2.000 kr.

Der er ikke tilkendt erstatning til Ib.nr. 6 Vejdirektoratet. Fredningsnavnet udtaler herom:
Arealet (Meulenborg- og Renneborg-omradet) er omfattet af naturbeskyttelseslovens § 39, stk.1,

3. pkt., hvorefter der ikke tilkendes erstatning for arealer i offentligt eje. Arealet har veeret i



Vejdirektoratets besiddelse siden 1968. P4 grund af besiddelsens varighed kan arealet ikke anses for
at veere erhvervet med henblik p4 midlertidig besiddelse og er derfor ikke omfattet af
undtagelsesbestemmelsen i § 39, stk. 1, 3. pkt. in fine.

Selskabet Notabenus A/S v/ landinspekter Per Nielsen har vedr. Ib.or. 9 fremsat et erstatningskrav
p& merudgifter med forsinkelse af intern flytning af jorddepoter i perioden fra begyndelsen af 2001
til september 2001 p4 den del af Kjeldsbjerggérds jorder, der var omfattet af det oprindelige fred-
ningsforslag. Kravet var fremsat bl.a. ud fra den forudsetning, at udgifterne var en folge alene af de

begrensninger, der fulgte af den verserende fredningssag.

Fredningsnzvnet har afvist erstatningskravet med henvisning til, dels at den forsinkelse, der pastis
at berettige den daveerende ejer til erstatning, har sammenhzng med Frederiksborg Amts/HUR’s
krav til stgjbeskyttelse i den kommende boligbebyggelse pa Kjeldsbjerggards jorder, dels at for-
sinkelsen kun har en formel sammenhang med fredningssagen, men i realiteten har beroet pa
forhold, der er fredningen uvedkommende. Fredningsnavnets afvisning af erstatningskravet er ikke
paklaget.

Tidligere ejere af Kjeldsbjerggird, Ib.nr. 1 Heine R. Bartsch og Jette Tolstrup har kravet erstatning,
da de mener, at fredningsforslaget har hindret en renovering af girdens bygninger.

Fredningsnavnet er bekendt med, at de davarende ejere har fort forhandlinger med Helsinger
Kommune om projekter vedr. anvendelsen af bygningerne, og at kommunen har givet afslag pa
ejernes gnsker. Disse afslag har ikke varet en folge af fredningsforslaget, men har beroet pa kom-
munens beslutninger bl.a. i henhold til kommuneplanen. Desuden har ejerne ikke ansegt frednings-
nzvnet om dispensation fra fredningsforslaget i forbindelse med projekterne, bortset fra en ansag-
ning om tilladelse til etablering af parkeringspladser nordvest for girdens bygninger, hvortil fred-
ningsnzvnet meddelte tilladelse i 2002. Den pastiede verdiforringelse af Kjeldsbjerggards byg-
ninger kan derfor ikke ses som en folge af fredningsforslaget. Fredningsnavnet har derfor afvist

erstatningskravet. Afgerelsen er ikke paklaget.

Endelig har fredningsnzvnet tilkendt en godtgerelse efter naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 3, pa 50.000 kr. til boet
efter den tidligere ejer af Kjeldsbjerggérd, nu afdede Inger Louise Lindgren. Fredningsnzvnet har lagt til grund, at
fredningsforslaget i et vist omfang har forstyrret og forsinket og dermed fordyret de igangvarende planer om opforelse
af boliger pé ejendommen, og den daverende ejer findes herefter at veere berettiget til en godtgerelse. Afgerelsen er
ikke paklaget, og godtgerelsen er udbetalt.



Klager og bemarkninger

Lb.or. 1. Kjeldsbjerggird ApS reprasenteret af advokat Anders Drachmann har paklaget savel

afgerelsen om fredning som afgerelsen om erstatning.

Det gares geldende, at fredningens formal utvivlsomt kan gennemfores i overensstemmelse med de

hensigter, der ligger bag fredningen, uden at ejendommen er inddraget.

Der henvises til, at den del af ejendommen, der er omfattet af fredningen, ligger i land-
zone og udenfor bynart omrade, og at den fredede del af ejendommen er uden betydning for
opfyldelse af fredningens formdl. Der er tale om en ejendom med en gammel have med nogle

hoje, gamle traer, som muligvis kan vere fredskov.

Det er klagers opfattelse, at ejendommen ikke har karakter af et “bynert, rekreativt grent om-
rade”, at der ingen geologiske eller natur- og kulturhistoriske vardier er at beskytte, og at der
heller ikke er noget vildt dyre- eller planteliv at beskytte pa ejendommen. Der er heller ikke
pavist noget srligt behov for at give offentligheden adgang til ejendommens gamle have og
park, hvilket vil veere meget generende for kommende ejere af ejendommens bygninger, der

ligger lige uden for fredningsgrensen.

Den af fredningen omfattede del af ejendomnien stader op til et areal, der i realiteten udlegges som
rekreativt omréde, hvortil offentlighedens adgang skal styrkes i medfer af fredningen. Ved be-
varende lokalplan 1.115, der omfatter Kjeldsbjerggards bygninger og have/park, er det bestemt, at
der udover nogle nermere angivne hegn ikke mé opferes hegn og haekke i lokalplanomradet. Da
ejeren séledes ikke har reelle muligheder for at udeve sin ret efter naturbeskyttelsesloven til at
afgrense sin ejendom fra det rekreative omride, og henset til, at de hovedformal, der ligger bag
fredningen, reelt kun i yderst ringe grad kan forfelges ved fredning af klientens ejendom, ses det

tillige at veere proportionalitetsstridigt, at ejendommen er inddraget i fredningen.

Fredningen vil vere sterkt forringende for handelsvaerdien af ejendommens bygninger. Den fredede
del af ejendommen udger bl.a. en park i tilknytning til hovedhuset. Uanset at parken vel stadig kan
benyttes efter fredningen, skal skov- park- og haveanlaeg bevares med det nuverende preg ifalge
fredningen. Det er en veesentlig begrznsning i ejerens anvendelsesmuligheder, hvilket igen har
indvirkning pé hele ejendommens verdi i fri handel. Erstatningen ber ifolge klager derfor szttes til
ikke under 5 mio. kr. og snskes reguleret efter atholdt syn og sken.



Lb.nr. 6, Transport- og Energiministeriet, Vejdirektoratet, har ved advokatfirmaet Lind Cadovius,

paklaget afgarelsen, hvorefter Vejdirektoratet ikke er tillagt erstatning som folge af fredningen.

I november 2005 anmeldte advokaten overfor fredningsnavnet et erstatningskrav for Vej-
direktoratet pa 88.500.000 kr. Belobet var fastlagt pd grundlag af en ejendomsmaeglervurdering,
hvorefter ejendommene kunne handles til en kontantpris pa 100.000.000 kr. under forudsatning af,
at ejendommene frit kunne udstykkes, bebygges og videreslges til beboelsesformal uden
planmessige eller fredningsmeassige begrensninger. Safremt ejendommene derimod palagdes den
omhandlede fredning, ville ejendommene alene have en verdi af 10.500.000 kr. Erstatningskravet

udgjorde forskellen mellem disse belab.

Om Vejdirektoratets erstatningsberettigelse er anfort, at Trafikministeriets opkeb til vejudleeg som
udgangspunkt mé anses for sddanne erhvervelser til midlertidigt eje, som udleser erstatning ved
fredning, nér vejprojektet opgives med den virkning, at de erhvervede arealer skal athandes igen.
Dette er netop tilfeeldet i nervarende sag, hvor Folketinget forud for fredningen havde besluttet at
opgive byggeriet af Fergevejen med den virkning, at Vejdirektoratet skulle athende de erhvervede

arealer p4 almindelige markedsvilkér.

Det er videre anfort, at der ikke efter planlovgivningen er etableret bindinger pa ejendommen, som
umuligger en udstykning og anvendelse af ejendommen til beboelsesformél. I kommuneplanen er |
omradet ganske vist reserveret til offentlige formal m.v., men der er aldrig for omradet gennemfort
nogen lokalplanlaegning, som fastlegger omradets anvendelse. Sdfremt Helsinger Kommune havde
vedtaget en lokalplan, som forbeholdt ejendommen til offentlige formél, kunne Vejdirektoratet have

forlangt ejendommen overtaget af kommunen mod erstatning, jf. planlovens § 48.

Det gores gaeldende, at den omstendighed, at dele af omradet er fredskov, ikke er til hinder for
omrédets anvendelse. I forbindelse med @ndringen af fredskovsreglerne, hvorunder de omhandiede
omréder blev fredskovspligtige, blev det fastsldet, at sddanne omréder alene faldt under
fredskovsreglerne, fordi de havde veret i det offentliges eje i mere end 20 &r, men det blev samtidig
udtrykkelig forudsat af lovgiver, at fredskovspligten ville kunne fjernes, hvis omraderne skulle
overdrages til privat eje. En dispensation fra fredskovsreglerne ville i gvrigt vare uproblematisk

under hensyn til, at Vejdirektoratet ejer store arealer, som kan anvendes til erstatningsarealer.



Om den faktiske baggrund for sagen har Vejdirektoratet anfort:

11967 blev der vedtaget en projekteringslov for Fergevejen, og samme ar blev der nedlagt
forelgbigt forbud mod bebyggelse og udstykning af de omhandlede ejendomme ved Meulenborg.
Pa baggrund af forbudet mod at bebygge og udstykke i strid med det pétenkte byggeliniepaleg
overtog Vejdirektoratet i 1970 de af forbudet omhandlede ejendomme efter anmodning fra ejerne
med hjemmel i den dagzldende vejbestyrelseslov § 46 (svarende til den nugzldende vejlovs § 38).
Ejendommene blev saledes ikke erhvervet med henblik pa det offentliges permanente eje eller
besiddelse, men alene ud fra den dageldende vejlovgivnings pligt til at overtage arealer, som var

omfattet af bebyggelsesforbud.
P4 dette tidspunkt var der ikke endelige planer om Fergevejens udlegning.

[ 1985 blev der ved en ombygning af Kongevej etableret en forbindelse fra den 4-sporede motorve;j
til den eksisterende feergehavn. Vejdirektoratet anbefalede imidlertid, at reservationen af arealer til
en ny fergevejsforbindelse blev opretholdt, men Helsinger Kommune enskede reservationen

ophavet.

[ foréret 1998 imodekom Folketinget enskerne fra Helsinger Byrad, idet bemyndigelsen til at
projektere en ny fergevejsforbindelse blev ophavet ved lov nr. 72 af 4. februar 1998.

Af bemarkningerne til lovforslaget fremgik bl.a. at “"Ophevelsen af projekteringsbemyndigelsen
md naturligt fore til, at de pdlagte byggelinier aflyses, og at Staten afhcender de ejendomme og
arealer, der tidligere er erhvervet med henblik pd anlcegget af frergevej. Provenuet ved salget af

arealerne vil eventuelt kunne anvendes til forbedringer pd Kongevejen .

Det fremgar siledes klart af disse bemarkninger, at statens overtagelse af arealerne var nadvendig-
gjort af pligten efter den dagzldende vejlovgivning til at overtage arealer, hvorpa der var udstedt
byggeforbud. Det fremgér ligeledes, at der, da arealerne blev overtaget, ikke var taget stilling til en

endelig projektering af Fergevejen.

Pa den baggrund er det Vejdirektoratets opfattelse, at arealerne alene blev overtaget med henblik pa
midlertidigt eje, at der ikke p& overtagelsestidspunktet var taget stilling til, hvorvidt arealerne rent
faktisk skulle indga i en fergevejsforbindelse, at arealerne stedse har varet i Vejdirektoratets
midlertidige eje, og at der i 1998 blev truffet endelig beslutning om, at arealerne skulle afhandes.



Det er Vejdirektoratets grundleeggende opfattelse, at den subjektive hensigt med erhvervelsen (jf.
formuleringen "med henblik pd” i naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 1, 3. pkt.) er afgerende for
vurderingen af, hvorvidt et offentligt ejet areal mé anses for erhvervet med henblik pa midlertidig
besiddelse eller ¢j, og det afgerende tidspunkt for vurderingen af denne subjektive hensigt er

erhvervelsestidspunktet.

Det er Vejdirektoratets opfattelse, at det ma laegges til grund, at ministeriets opkeb til vejudleg i
den konkrete sag ma anses for sket med henblik p& midlertidig besiddelse, da den endelige
beslutning om gennemfarelse af vejprojektet ikke var truffet ved erhvervelsen af arealere.

Erhvervelsen skete i henhold til den i 1967 vedtagne projekteringslov, der indebar et forelebigt

forbud mod bebyggelse og udstykning af de pageldende ejendomme. P4 baggrund af dette forbud
overtog Vejdirektoratet i 1970 de af forbuddet omhandlede ejendomme efter anmodning fra ejerne
med hjemmel i den dageldende vejbestyrelseslov § 46 (svarende til den nugzldende vejlovs § 38).

Erhvervelsen skete siledes alene ud fra den dagzldende vejlovgivnings pligt til at overtage arealer,
som var omfattet af bebyggelsesforbud, og pa et tidspunkt, hvor der ikke var truffet endelig beslut-
ning om, hvorvidt vejprojektet ville blive gennemfort eller ej. Feergevejsprojektet blev opgivet i
1997, og 1 fordret 1998 ophzvede Folketinget ved lov nr. 72 af 4. februar 1998 bemyndigelsen til at
projektere en ny feerge-vejsforbindelse. Vejdirektoratet ivarksatte umiddelbart herefter salgs-
bestrebelser, som det ogsé var forudsat i bemarkningerne til loven.

Som felge af fredningssagens rejsning er salgsbestrabelserne dog midlertidigt sat i bero, da der,
indtil endelig afgorelse om fredningens gennemforelse er truffet, er skabt usikkerhed om arealernes

fremtidige anvendelsesmuligheder.
Det er pé denne baggrund sammenfattende ministeriets opfattelse, at Vejdirektoratet er erstatnings-
berettiget efter naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 1, 3. pkt., idet de i sagen omhandlede arealer alene

er erhvervet (overtaget) med henblik p& midlertidig besiddelse.

Skov-og Naturstyrelsen har hertil bemerket, at man fastholder, at Vejdirektoratets arealer ikke har

veret erhvervet med henblik pd midlertidig besiddelse, hvorfor der ikke ber tilkendes erstatning for
fredningen. [ evrigt medferer fredningen ikke nogen nevneverdig nedgang i verdien af Vej-
direktoratets arealer, navnlig nér henses til de planlegningsmassige forhold samt til, at arealerne i

alt vasentligt er omfattet af fredskovspligt og derfor ikke kan bebygges.



Naturklagenzevnets afgorelse

[ sagens behandling har deltaget 9 af Naturklagenavnets medlemmer: Mikkel Schaldemose
(formand), Bent Hindrup Andersen, Ole Pilgaard Andersen, Marie-Louise Andreasen, Martin
Glerup, Mogens Mikkelsen, Lykke Outzen, Marion Pedersen og Poul Sggaard.
Naturklagenavnet udtaler:

Fredningen

Af de grunde, som fredningsnevnet har anfort, tiltreedes det, at arealerne i kystkilen “Faergevejen”
fredes som bestemt af fredningsnavnet. Fredningsnavnet for Frederiksborg Amts frednings-

afgorelse af 14. september 2006 stadfzstes derfor.

Erstatningen

Ad lb.nr. 6. Vejdirektoratets ejendomme

Vejdirektoratets ejendomme, Renneborg og Meulenborg, er erhvervet med henblik pé at sikre
mulighederne for anleg af den dengang pétenkte fergevejsforbindelse i henhold til den i 1967
vedtagne projekteringslov. I mangel af andre formal med erhvervelsen méa Naturklagenaevnet ga ud
fra, at formalet med statens erhvervelse af ejendommene ikke har indebéret forventninger om, at
staten p& noget tidspunkt skulle foretage salg af arealerne, der giver grundlag for at fastsette

erstatning efter betragtninger om en forventet salgsverdi.

At arealerhvervelsen var fremskyndet som falge af den i 1967 vedtagne projekteringslov, der
indebar et forelabigt forbud mod bebyggelse og udstykning af de pagaldende ejendomme og en
deraf folgende pligt for Vejdirektoratet til med hjemmel i den dagzldende vejbestyrelseslov § 46 at
overtage de bererte ejendomme efter anmodning herom fra ejerne, kan ikke i sig selv fere til at anse
erhvervelserne for at vaere af rent midlertidig karakter. At erhvervelsen skete pa et tidspunkt, hvor
der ikke var truffet endelig beslutning om, hvorvidt vejprojektet ville blive gennemfort eller e;j,
@ndrer heller ikke ved, at erhvervelsen m4 antages at vare sket med henblik pa senere etablering af

et varigt offentligt anleg, en vejforbindelse mellem Helsinger-motorvejen og feergehavnen.



Selv om vejanlegget senere er opgivet, kan der derfor ikke gives Vejdirektoratet medhold i, at
ejendommene alene er erhvervet med henblik pa midlertidig besiddelse. Allerede som folge heraf
stadfaestes fredningsnavnets afgerelse om ikke at tilkende Vejdirektoratet erstatning 1 anledning af
fredningen, jf. naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 1, 3. pkt.

Naturklageneevnet finder pa denne baggrund ikke grundlag for at tage stilling til starrelsen af et

eventuelt tab som folge af fredningen.

Ad Ib.nr. 1. Kjeldsbjergaard

Den del af ejendommen, der er omfattet af fredningsforslaget, har pa grund af sammenhang med

den gvrige del af fredningsomradet vaesentlig landskabelig og rekreativ vardi. En del af arealet er
fredskov. Ifolge fredningen skal det fredede areals skov-, park- og havepreg bevares. Frednings-

nzvnet kan godkende mindre @ndringer, nar naturindholdet styrkes eller bevares.

Fredningen giver ikke offentligheden nogen videre adgang til omrédet, end hvad der gzlder allerede
efter naturbeskyttelseslovens regler. Hvis ejendommen ikke var omfattet af fredningen, ville ejeren
allerede i kraft af lokalplanbestemmelserne vare forhindret i at hegne skov og park. Det er sdledes
ikke fredningen alene, der hindrer ejeren i at afskaere offentlighedens adgang til det fredede omréde

af ejendommen.

Der er pa denne baggrund ikke grundlag for at tilkende en vaesentlig hajere erstatning end den,
fredningsnevnet har tilkendt. Den af fredningsnavnet fastsatte mindsteerstatning forhajes dog til

3.500 kr.

Ad Ib.or. 9. FIH Erhvervsbank A/S
Erstatningen forhgjes til 3.500 kr.

Ad Ib.nr, 8 KTAS Pensionskasse

Erstatningen p& 30.000 kr. stadfaestes.

Den samlede erstatning pa i alt 37.000 kr. forrentes fra datoen for fredningsnavnets afgerelse den
14. september 2006 med en érlig rente, der svarer til Danmarks Nationalbanks diskonto, jf.

naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 4.
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Fredningsnavnet har tilkendt tre ejere godtgorelse for sagkyndig bistand pa i alt 22.000 kr., der er
udbetalt.

[ godtgerelse for sagkyndig bistand under sagens behandling for Naturklagenavnet tillegges der
ejerne af Kjeldsbjerggaard 37.500 kr. incl. moms, der udbetales til advokat Anders Drachmann,

Helsinger.

[ godtgarelse for sagkyndig bistand tilleegges der Vejdirektoratet 75.000 kr. excl. moms, der
udbetales til advokatfirmaet LIND CADOVIUS.

Af den samlede erstatning p 37.000 kr. samt renter og tillagte omkostningsbeleb pa i alt 112.500
kr. udreder staten ved Miljeministeriet 75 % og Helsinger Kommune 25 %, jf.
naturbeskyttelseslovens § 49, stk. 3.

Naturklagenavnets afgerelse om fredning er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ
myndighed, jf. naturbeskyttelseslovens § 82. Eventuel retssag til prevelse af afgerelsen skal vere
anlagt inden 6 maneder, jf. lovens § 88, stk. 1.

Naturklagenavnets afgerelse om erstatningsudmalingen kan efter naturbeskyttelseslovens § 45
paklages til Taksationskommissionen af de ejere, der har indbragt fredningsnzvnets erstatnings-
afgerelse for Naturklagenzvnet. Afgerelsen kan tillige paklages af Helsinger Kommune og af

Miljeministeriet.
Klagefristen er 4 uger fra den dag, Naturklagenavnets afgerelse er meddelt den klageberettigede.

Klage skal indgives skriftligt til Naturklagenavnet, Frederiksborggade 15, 1360 Kebenhavn K., der

videresender klagen til Taksationskommissionen.

P& Naturklagenzvnets vegne

Winly bl SL0 0%

Mikkel Schaldemose
Viceformand



Fortegnelse over ejendomme, der helt eller delvis er omfattet af Naturklagenzevnets
fredningsafgerelse af 26. marts 2008.

Borupgéard, Helsingor Jorder
Matr.nr. 1a, 14, 1f, 1h, 1p og 1vq

Rortang, Helsinger Jorder
Matr.nr. 2d

Helsinggr Overdrev
Matr.nr. 6av, 30b, 30d, 7000 ak, 7000 ay og 7000 n

Meulenborg, Helsinger Jorder
Matr.nr. 2a og 2d

Kronborg Teglvaerk, Helsinger Jorder
Matr.nr. 1h og 1k
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Sk Modiagat 5
Fredningsnavnet for Frederiksborg Amt O Yeirsiyrelgen

Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsingor 26 SEP. 2008
TIf. 49 25 81 20, fax 49214686
Helsinger, den 25. september 2006

Vedr. FS 30/00, Fredning af kystkilen. Godtgerelseskrav

Fredningsn®vnet har truffet afgorelse i sagen under et mede i nevnetden 20. september
2006.

Afgorelsen vedlegges i kopi.
Med venlig hilsen

Olaf Tingleff
navnets formand

v/ Eone Skou




' Fredningsnaevnet for Frederiksborg Amt

Folehavevej 1
2970 Horsholm

Den 20. september 2006 traf Fredningsnavnet for Frederiksborg Amt saly-
dende

Afggrelse
i sagen
FS 30/2000. Forslag til fredning af arealer i Kystkilen "Fzergevejen' i
Helsinger Kommune - Godtgarelseskrav fra den tidligere ejer af
Kjeldsbjerggard".

Ved fredningsnavnets afgerelser af 14. september 2006 er der truffet afgo-

relse om fredning og erstatning af arealer i kystkilen "Feergevejen" i Helsin-
gor Kommune. Denne afgerelse omhandler alene spargsmalet om, hvorvidt
den daveerende ejer af Kjeldsbjerggard skal tilkendes en godtgerelse i med-
for af naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 3, i anledning af fredningssagen.

Godtgorelseskravet

Den tidligere ejer af matr.nr. 2d Rortang, Helsinger jorder og 1d Borupgérd,
Helsinger jorder, Kongevejen 235 A-B, 3070 Snekkersten, kaldet Kjelds-
bjerggard, nu afdede Inger Louise Lindgren ved boet efter denne ved advo-
kat Bo Lindgren har rejst krav om tilkendelse af 104.737,85 kr. med tilleeg
af renter fra den 10. november 2003. Kravet vedrarer rentetab pa grund af
forsinkelse med salget af ejendommen samt Inger Louise Lindgrens positive
udgifter til supplerende stgjméalinger mv.

Sagens nzermere omstzendigheder

I 1998 ophzvede Folketinget arealreservationen til videreforelse af Helsin-
germotorvejen pa Fergevejskilen med Kjeldsbjerggérd, der i henhold til Re-
gionplan 1997 er udpeget som meget veerdifuldt landskab og udlagt til land-
brugsformél og kommende erhvervsomréde. Aret efter fremsatte Helsinger
Kommune og Frederiksborg Amt forslag om udleg af 2 byggefelter pa
Kjeldsbjerggard.

11999 besluttede amtet, kommunen og Danmarks Naturfredningsforening at
udarbejde forslag til fredning af Faergevejskilen med Kjeldsbjerggard. For-
slaget blev fremsat den 20. april 2000 og bekendtgjort den 24. maj 2000.
Ifelge forslagets § 2 skal fredningen ikke veere til hinder for, at der udlzgges
2 boligomrader ved Kjeldsbjerggard, nér bebyggelsesplanen underordnes det
nuverende landskab. Nar bebyggelsesomriderne er endeligt godkendt i
medfer af planloven, skal arealerne udtages af fredningen. Der m4, jf. § 3,
stk. 1, ikke ske varige terraenreguleringer. Fredningsnavnet kan efter § 3,
stk. 4, godkende terrenmodellering langs Kongevejen, hvis det er nedven-
digt til at overholde stgjkrav. Eventuel terreenmodellering m3 ikke medfore,
at oversigten over fredningsomrédet fra Kongevejen forringes vasentligt.

I forslag til kommuneplan 2000, der blev offentliggjort i februar 2000, er om
omrade B86 A-B bl.a. anfert, at den nye bebyggelse skal placeres i en sddan
afstand fra Kongevejen, at det eksterne stejniveau ved boligernes udeareal

ikke overstiger 55 dB(A) samt at terreenreguleringer skal medvirke til at for-
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steerke det eksisterende landskab.

Lokalplanforslag og forslag til kommuneplantillag for boligbebyggelse pa
Kjeldsbjerggéard blev fremlagt den 8. maj 2000.

Kjeldsbjerggard blev solgt med en overtagelsesdato fastsat til dagen for Hel-
singer Kommunes endelige vedtagelse af lokalplan for bebyggelse pa ejen-
dommen. Kommune og amt tilkendegav overfor ejeren, at lokalplan og regi-
onplantilleg ville kunne forventes vedtaget ca. 1. juni 2000. Ifelge kommu-
nens revidere tidsplan af 22. maj 2000 ville kommuneplanforslaget ikke
kunne forventes vedtaget for den 23. oktober 2000.

Den 15. juni 2000 vedtog Frederiksborg Amt Regionplantilleg 9 til Region-
plan 1997, der muligger etablering af et boligomrade pd 7 ha ved Kjelds-
bjerggérd. Ifelge redegerelsen respekterer fredningsforslaget onsket om by-
udvikling, idet byggefelterne vil blive undtaget fra fredningen. Der henvises
til Regionplan 1997"s krav om, at vejstejsbelastningen til det nye boligomra-
de ikke mé overstige 55 dB(A).

Den 29. juni 2000 fremsatte amtet indsigelse mod lokalplanforslaget under
henvisning til, at forslaget ikke indeholder bestemmelser om afskaermnings-
foranstaltninger og at det er misvisende, nir deti § 7, stk. 3, er anfort, at
stgjniveauet ikke ma overstige 55 dB(A). Amtet henviste herved til, at det i
bekendtgerelse nr. 428 om supplerende regler i medfer af lov om planleg-
ning af 2. juni 1999 § 10, stk. 3, fremgér, at der skal fastsettes bestemmelser
om etablering af afskermningsforanstaltninger i lokalplaner, der udlzgger
stojbelastende arealer til stgjfelsom anvendelse.

Kommunen kommenterede ved brev af 15. august 2000 amtets indsigelser
og foreslog bl.a., at bebyggelsen nermest Kongevejen skal placeres i en
ubrudt rzkke, s& den far virkning som en stgjskerm.

Frederiksborg Amt henviste ved brev af 22. august 2000 til, at regionplan-
kompetencen er overgaet til HUR, samt anforte, at amtsforvaltningen ikke
finder, at forslaget om at anvende boliger som stejskarm er acceptabel, idet
greensen pa 55 dB(A) geelder for hele boligomradet. Hvis der skal etableres
stojskarm, skal denne opstilles udenfor boligomradet. Ifelge amtets miljoaf-
deling er stgjbelastningen pa de udenders opholdsarealer beregnet til at vare
pé op til 57 dB(A).

Ejeren anforte ved brev af 25. august 2000, at amtet finder at stejbelastnin-

gen i byggeomradet er for stor. Stajbelastning vil kunne reduceres enten ved
terrenregulering eller ved etablering af stgjvold. Da fredningsforslaget med-
forer, at der hverken kan opfores en stejvold eller foretages terrenregulering
kolliderer fredningsforslaget med den praktiske gennemfarelse af byggeriet.

Ved skrivelse af 12. september 2000 til fredningsnzevnet har ejeren anfort, at
kommunen senere har kraevet en ndret bebyggelsesplan, og at dette har ac-
centueret diskussionen omkring lydproblematikken. Endvidere anfores, at
amtets fastholdelse af synspunkt om, at boligerne ikke kan opfores, sa de
danner en stgjskerm, indebarer, at en stojskaerm, der skal beskytte boligom-
radet mod stgj, skal etableres uden for boligomradet. Dette kolliderer med
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fredningsforslaget og vil medfore, at byggeriet ikke kan opferes, hvis fred-
ningsforslaget vedtages. Til brug for HURs forventede behandling af krave-
ne til stejdempning ved boligbyggeri pa Kjeldsbjerggard den 27. september
2000 blev fredningsnaevnet bedt om at tage stilling til, om der i en eventuel
fredningsafgerelse kan indarbejdes en bestemmelse om, at der kun etableres
en stajskaerm i overensstemmelse med de krav amtet vil stille herom.

Neavnet svarede ved brev af 19. september 2000, at man efter droftelse med
amtet ikke sé sig i stand til p& nuveerende tidspunkt at tilkendegive et stand-
punkt om det anforte spargsmal, der er en integreret del af fredningsforsla-
get.

I HURs forvaltnings indstilling til HUR peges der p4, at mens der i lokal-
planforslaget anfores, at det kun er ved boligernes primare udenders op-
holdsarealer, som er syd for bebyggelsen, at stgjkravet galder, s mener am-
tet, at kravet ber geelde for udearealerne som helhed.

HUR meddelte ved skrivelse af 3. oktober 2000 kommunen, at hvis fred-
ningsnavnet tillod terrenmodelleringen inden endelig vedtagelse af plan-
forslaget, sd havde HUR ikke yderligere bemaerkninger.

Ejeren rejste den 3. oktober 2000 indsigelse mod fredningsforslaget under
henvisning til, at HUR havde fastholdt amtets indsigelse mod lokalplanfors-
laget, hvilket anfortes at skulle medfere, at der skal etableres stgjheemmende
foranstaltninger pa det areal, der pataenkes fredet. Ifolge ejeren er baggrun-
den for problematikken, at amtet (HUR) og kommunen er uenige om for-
tolkningen af Miljostyrelsens vejledende anvisninger.

I fredningsnavnets formands brev af 13. juli 2001 til en landinspekter, der
pé den nye ejers vegne havde indgivet ansggning om terrenregulering, anfe-
res, at der som bekendt havde veeret et mgde mellem amtet og naevnet den 1.
november 2000, idet amtet havde ensket at drofte spergsmalet om terranre-
gulering med navnet. I brevet anfores videre: "Baggrunden for amtets onske
var de da kendte stgjmalinger, der viste at kravet om et maksimalt stgjniveau
pa 55 dB ... ikke ville kunne opfyldes uden en terreenregulering. Naevnet var
pa dette tidspunkt 1 besiddelse af forslag til terreenregulering ... af 6. oktober
2000, udarbejdet af Tegnestuen Meollen ApS. Resultatet af madet blev en til-
kendegivelse fra nevnet om, at spergsmalet om terranregulering ikke ville
vare et afgorende element i fredningsnavnets afgerelse af, hvorvidt frednin-
gen skulle gennemfores. At nevnet dog s med nogen betenkelighed pa
sporgsmélet fremgér af, at naevnet fandt anledning til at tilfeje: "Naevnet til-
kendegav dog, at det ikke fandt det naturligt at eendre et terreen, der gnskes
fredet". Den 3. november 2000 modtog nevnet ... den tekniske rapport fra ...
Carl Bro A/S, der viste at kravet om et maksimalt stgjniveau pa 55 dB akku-
rat ville kunne opfyldes uden terrenregulering. Pa denne baggrund og efter
at de 3 fredningsstillere havde anbefalet en nodvendig terreenregulering,
meddelte fredningsn@vnet ved brev af 16. november 2000 ... at frednings-
nevnet ville vere indstillet pa at fastsatte de eventuelle fredningsbestem-
melser séledes, at fredningen ikke vil blive til hinder for en sadan terranre-
gulering som matte vare nedvendig til gennemforelse af den planlagte be-
byggelse pa Kjeldsbjerggérds jorder. Indholdet af brevet af 16. november
2000 skal ... ses i sammenhang med tilkendegivelsen af 1. november 2000.
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Heraf folger at det alene er hensynet til stgjniveauet i bebyggelsen, der kan
gore en terrenregulering negdvendig ...".

Efter fredningsnavnets brev af 16. november 2000 frafaldt HUR sin indsi-
gelse mod lokalplanforslaget.

Lokalplan 1.88 for Boligbebyggelse pa en del af Kjeldsbjerggérds Jorder
blev vedtaget den 20. november 2000 pr. hvilken dato Kjeldsbjerggérd her-
efter endeligt overgik til keber. Al bebyggelse skal efter lokalplanens § 7,
stk. 3, placeres i en afstand fra Kongevejen, s& det eksterne stejniveau ved
boligernes primare udenders opholdsarealer ikke overstiger 55 dB(A). Efter
§ 7, stk. 6, skal terrenregulering medvirke til at forsterke landskabets for-
mer. Om vejstgj er i redegerelsen anfort, at der henset til boligomradets neer-
hed til Kongevejen er foretaget beregninger af stgjen fra vejtrafikken bl.a. pd
baggrund af basisoplysninger om &rsdegntrafik p4 Kongevejen pa 23.500
keretgjer med en andel af tung trafik p& 11 % og en gennemsnitshastighed
p4 64 km/h. Beregningerne er foretaget ved hjlp af programmet SoundPlan
version 5.0. Beregningerne viser at de nordligste 3 dobbelthuse bliver bela-
stet med 55 dB(A) ved nordfacaden. @vrige boliger og haveomrader belastes
mindre. Hvis der foretages terreenregulering reduceres stojbelastningen, sale-
des at 55 dB(A) stejkurven ligger ca. 30 m nordvest for de nermeste boliger
og overskrider saledes ikke den anbefalede greenseverdi der er fastsat i regi-
onplanen.

Den 10. september 2001 meddelte fredningsnavnet landinspekteren tillad-
else til etablering af et midlertidigt jorddepot, hvor projekteret terrenregule-
ring skulle finde sted i forbindelse med det igangvaerende byggearbejde pé
ejendommen.

Ved afgorelse af 22. oktober 2001 afviste fredningsnzvnet at fremme fred-
ningsforslaget. Afgarelsen blev @ndret af Naturklagenzvnet den 24. juni
2003, dog ikke for sa vidt angar omhandlede del af Kjeldsbjerggérd, der ud-
gik af sagen.

Den daverende ejer rejste ved brev af 20. november 2001 det i sagen om-
handlede krav, idet rentekravet dog forst blev rejst ved brev af 23. maj 2003.
Kravet er sammensat saledes:

1. Ejerens betaling til Carl Bro A/S 31.943,05 kr.
2. Rentetab fra 23. oktober 2000 til 20. november 2000 55.607,30 kr.
3. Ejerens betaling til Tegnestuen Mgllen ApS 17.187.50 kr.
I alt 104.734,85 kr.

Ad 1. Af Carl Bros faktura af 15. november 2000 med bilag pa 31.943,05 kr.
vedrerende beregninger af trafikstejbelastning fremgér, at arbejdet er udfert
i perioden 1. oktober 2000 til 31. oktober 2000.

Ad 2. Szlgers rentetab angives at vedrore restkebesummen pa 12,65 mio.
kr. for perioden fra 23. oktober 2000 til 20. november 2000, opgjort med en
rentesats svarende til den davarende morarentesats pa diskontoen +5 % =9
3/4 % p.a. = 92.503,13 kr. Herfra skal fratreekkes kobers forrentning af rest-
kobesummen med 7 % p.a. i perioden 5. november 2000 til 20. november
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2000 pa 36.895,83 kr., séledes at rentetabet i alt bliver pa 55.607,30 kr.

Ad 3.1 Tegnestuen Mollen ApS” faktura af 19. december 2000 pa 17.187,50
kr. er arkitekt honoraret pa 25 timer & 550 kr. specificeret sidledes: Tilretning
af bebyggelsesplan 31. august 2000 8 timer, plan visende terreenregulering 6.
oktober 2000 6 timer, terreensnit 12. oktober 2000 44 timer, nyt bilag til lo-
kalplan 11. december 2000 6% timer.

Til stotte for det rejste krav har den davaerende ejer gjort gzeldende

Kommunen og amtet havde inden fredningssagens rejsning truffet princip-
beslutning om, at planerne skulle @ndres med henblik pa opferelse af boli-
ger pa Kjeldsbjerggérd.

Rejsning af fredningssagen, der for s& vidt angér Kjeldsbjerggdrd viste sig at
veere uden grundlag, har medfert store vanskeligheder og en stor arbejds-
indsats fra den davarende ejer, hvilket ma tillegges betydelig vegt ved vur-
deringen af kravet. Som baggrund for, at der rejses krav bemarkes tillige, at
et tidligere fredningsforslag, der ikke blev gennemfart, indebar, at ejeren i
1998 maétte betale 75.100 kr. til sin advokat for dennes behandling af sagen.

Fredningssagen har medfart forsinkelse i bebyggelses- og salgsplanerne og
har péfert ejeren direkte tab og udgifter. Det mé saledes legges til grund, at
det udelukkende er fredningsforslaget og naevnets skrivelse af 19. september
2000, der har forhindret, at lokalplanen kunne blive endeligt vedtaget den
23. oktober 2000. Myndighederne er herefter forpligtet til at betale renteta-
bet p4 grund af den forsinkede overdragelsesdato.

Amtet burde ikke have fremkommet med indsigelse mod lokalplanforslaget
vedrorende stgjbelastningen, idet der foreld dokumentation for, at stejbelast-
ningen ikke ville overstige de krevede 55 dB(A). Amtets behandling af sa-
gen har ikke veret saglig. De af ejeren - i anledning af amtets holdning - be-
kostede stejundersogelser viste, at amtet ikke havde ret og ejeren har derfor
krav pé godtgerelse svarende til ekstraudgifterne til trafikstgjbelastningsma-
linger pa 31.943,05 kr. Det ma herved tages i betragtning, at fredningsneev-
net i skrivelsen af 19. september 2000 allerede havde erkleret sig enig i, at
stojbelastningsspergsmélet var en integreret del af fredningsforslaget.

P4 grund af amtets indsigelse mod lokalplanforslaget fik ejeren udarbejdet
endret bebyggelsesplan og forslag til terreenregulering mv. for 17.187,50
kr., der, pa grund af ssmmenhangen med fredningssagen og amtets indsigel-
se, ligeledes krazves betalt af amtet.

Frederiksborg Amts synspunkter

Amtet gjorde indsigelse mod lokalplanforslaget som regionplanmyndighed,
fordi det ikke da var godtgjort, at stejkravene var opfyldt. Efterfolgende vi-
ste det sig ved de af Carl Bro A/S foretagne stogjmalinger af 2. november
2000, at regionplanens stgjkrav kunne overholdes i hele bebyggelsen uden
stgjvold eller terreenregulering.

Efter amtets opfattelse vedrerer hverken ejerens ekstraudgifter til dokumen-



tation af, at regionplanens og miljelovgivningens stejreduceringskrav er
overholdt eller ejerens udgifter angdende lokalplansarbejde imidlertid den
daveerende fredningssag.

Herefter, og da fastszttelsen af overdragelsesdatoen i skedet og det deraf
folgende rentetab, er fredningssagen uvedkommende, ber kravet atvises.

Skov- og Naturstyrelsens bemzerkninger

Styrelsen har tilsluttet sig amtets synspunkter og har bl.a. henvist til, at ud-
gifterne til stgjberegning og eventuel etablering af stgjskerm eller terraenre-
gulering vedrerer gnsket om at anvende lokalplanomrédet til boligformél og
de stojkrav, der folger af regionplanen. Udgifterne er derimod ikke foranle-
diget af fredningssagen.

Fredningsnzevnets bemzerkninger og konklusion

Hvis en fredning ikke gennemfores, kan fredningsnavnet efter naturbeskyt-
telseslovens § 39, stk. 3, efter anmodning tilleegge en privat ejer eller bruger
en godtgarelse i anledning af tab ved ikke at have kunnet udnytte ejendom-
men som hidtil i tiden mellem den offentlige bekendtgerelse af et frednings-
forslaget og beslutningen om, at fredningen ikke skulle gennemfores. Erstat-
ningsbelab, men ikke godtgerelsesbelab, forrentes efter § 39, stk. 4. Staten
afholder, jf. § 49, stk. 1, 3/4 af tilkendte godtgerelser. Den sidste 1/4 athol-
des af vedkommende amtskommune. Fredningsnavnet kan ikke tage stilling
til planlovmyndigheders eventuelle erstatningsansvar i forbindelse med be-
handlingen af sager efter planloven.

Efter det for naevnet foreliggende ma det laegges til grund, at fredningsfor-
slaget i et vist omfang har forstyrret og forsinket og dermed fordyret de
igangvarende planer om opferelse af boliger pa ejendommen, og den dava-
rende ejer findes herefter at veere berettiget til en godtgerelse. De paberdbte
udgifter og anferte tab vedrerer imidlertid umiddelbart plansagen, og der
findes ikke at vaere en sddan direkte sammenhaeng mellem de rejste krav og
fredningsforslaget, at der ber tilkendes en godtgerelse af den krevede stor-
relse.

Efter en samlet rimelighedsvurdering fastsettes godtgerelsen herefter skens-
maessigt til 50.000 kr. Godtgarelsesbelgbet er forhgjet under hensyntagen til,
at der forst traeffes afgorelse om kravet adskillige ar efter, at det blev rejst,
da dette ikke beror pa godtgerelsessegendes forhold.

I sagsomkostninger til advokat Bo Lindgren udbetales 10.000 kr.

Niels Olesen Olaf Tingleff Ellen Daugaard Hansen
formand

Denne afggrelse kan i medfar af naturbeskyttelseslovens § 43 indbringes for Naturklage-
navnet, Frederiksborggade 15, 1360 Kgbenhavn K af den, der anser sig for berettiget til en
sterre godtgerelse, eller af de myndigheder, der skal udrede godtgerelsen. Eventuel klage
skal indgives skriftligt til Naturklagenavnet.
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Denne afggrelse er sendt til:

Advokat Bo Lindgren

Frederiksborg Amt, j.nr.8-70-52-1-217-1-1-02

Danmarks Naturfredningsforening

Helsinger Kommune

Skov-og Naturstyrelsen,sns-121-00012

Friluftsradet

Friluftsradets amtsformand Poul Erik Pedersen

Kronborg statsskovdistrikt

Dansk Ornitologisk Forenings lokalafd. for Kebenhavnsomradet att. fredningsudvalget,
Naturklagen®vnet

Udskriftens rigtighed bekreftes.
Fredningsnzevnet for Frederiksborg Amt, den245/4 ~ O &

Olaf Tingleff
navnets Formand

v/Lone Skou
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Fredningsnzevnet for Frederiksborg Amt
Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsinger
TIf. 49258120 Fax. 49214686

Den 14. september 2006 traf Fredningsnavnet for Frederiksborg Amt sdlydende

afgerelse

1 sagen

FS 30/2000. Fredning af arealer i kystkilen ”Fargevejen” i Helsinger Kommune.

Fredningsforslaget er fremsat den 25. april 2000 af Frederiksborg Amt, Helsinger

Kommune og Danmarks Naturfredningsforening.

Det overordnede formal med fredningsforslaget er at sikre landskabet mod bebyggelse
og andre indgreb som et gront omrade med offentlig adgang. Det ligger direkte op til
Rertang-fredningsomradet, jf. Naturklagenavnets afgerelse af 26. oktober 2000, og
derved skabes en samlet gron forbindelse fra Egebaksvang over Rertang og

Kjeldsbjerggérd til Meulenborg i Helsinger.

Planlegningsmessige forudsztninger

Statslig planlegning.

Arealerne har i perioden 1967 til 1998 veeret reserveret til, at der kunne projekteres og
anleegges en forlengelse af Helsingermotorvejen til fergelejet. En del af
ejendommene har derfor varet opkabt af staten til dette formal. Efter at Folketinget
den 29. januar 1998 ved lov har ophavet reservationen, er 4 mindre grunde solgt til
private. Fredningsomradet er omfattet af den 3 km brede kystnerhedszone, der geelder
generelt for arealer i landzone. For arealer i byzone gelder beskyttelsen kun omrader,
som ligger i umiddelbar tilknytning til kysten. Ingen af arealerne i fredningsomradet

har direkte forbindelse til kysten. Der er fredskovspligt p4 en del af arealerne.

Regionplanlcegning.



L)}

Arealerne er i Regionplan 1997 udpeget som meget vaerdifuldt landskab. Et areal

langs Kongevejen pa Kjeldsbjerggérds jorder var udlagt som eventuelt kommende

erhvervsomrade.

Ved Regionplantilleeg nr. 9 til Regionplan 1997 er udlagt to boligomréder pd
Kjeldsbjerggards jord. Fredningsforslaget tager hensyn til de nye boligomrader og til

vejanleg i forbindelse hermed.

Forslag til Regionplan 2001 videreferer de planlegningsmaessige rammer for de
grenne omrader. Kilen foreslas udpeget som "Kystkile og Regional kile". Ifolge
retningslinierne for disse kiler skal de rekreative veerdier udvikles og forbedres ved
bl.a. at etablere sammenhengende stinet, der forbinder skove, naturomréder og
fredede omrader. Landzonestatus opretholdes, og de omkringliggende byomraders
bebyggelsesgraenser skal fastholdes.

Kommuneplanlegning.

Helsinger Kommune har i1 februar 2000 offentliggjort forslag til kommuneplan 2000-
2012, hvor rammerne for lokalplanlegningen for sa vidt angér det omrade, der
foreslas fredet, bestemmer, at "omradernes anvendelse fastlegges til offentligt friareal
(bypark, skov, naturomrade)" og at "omrademe 1 gvrigt friholdes for anden
bebyggelse end de i forbindelse med omrédernes anvendelse som offentligt friareal

negdvendige bygninger."

Fredningsforslagets beskrivelse af omradet

Det oprindelige fredningsomréde omfatter ca. 56,5 ha og er inddelt i 3 omréder.

Omréde 1: "Meulenborg/Renneborg”
Ostligt 1 kilen ligger Renneborg, en ldre villa med parklignende have og den lille
Meulenborgskov, der ejes af Vejdirektoratet. Omradet er byzone og omkranses af

boligbebyggelser. De skovbevoksede arealer er fredskovspligtige. Der er offentlig




adgang og skoven bruges flittigt af beboerne i omrédet. Terrenet er sterkt kuperet, og

der er pa leengere sigt mulighed for en storsléet udsigt over @resund.

Omrade 2: "Falleden"

"Fzlleden" streekker sig fra Renneborg Alle over Klostermoseve;j til Politigdrden som
et greeskladt, dbent omride med spredt bevoksning og enkelte sger. Omrédet er

byzone og ejes af kommunen.

Omride 3: "Kjeldsbjerggard"

Kjeldsbjerggard i den sydvestlige del af fredningsomradet er omgivet af &bne marker.
Gérden ligger delvist gemt i omgivende beplantning og park/haveanleg. Mod syd
stader ejendommen direkte op til Rertangvej og fredningsomridet Rertang, hvis
fredede stier skaber forbindelse mellem kysten ved Egebaeksvang og ind i landet til
Gurre. Fredningsomrédet rummer mange smé sger og vandhuller, levende hegn,
gamle monumentale egetraer, gamle grusgrave og stendiger. Fredningsforslaget
respekterer udleg af et nyt boligomrade med plads til ca. 100 nye boliger. Et pateenkt
erhvervsomrade langs Kongevejen er opgivet og omradet fastholdes i landzone.

(Inddelingen i omrade 1-3 er udgiet i den endelige fredningsafgerelse).

Fredningsnavnet besluttede ved afgerelse af 22. november 2001, at forslag af 25.
april 2000 fra Frederiksborg Amt, Helsinger Kommune og Danmarks
Naturfredningsforening om fredning af kystkilen i Helsinger “Feergevejskilen” ikke

toges til folge.

Fredningsnavnets afgorelse blev indbragt for Naturklagenzevnet af Danmarks

Naturfredningsforening. Klagen blev senere tiltradt af Frederiksborg Amt.

Ved afgarelse af 24. juni 2003 besluttede Naturklagenzvnet at ophaeve
fredningsnavnets beslutning om at afvise fredningsforslaget, og Naturklagenevnet
hjemviste sagen til fredningsnaevnet til fornyet behandling og gennemforelse af en

fredning med udgangspunkt 1 det senest reviderede fredningsforsiag.”



Af Naturklagenavnets afgorelse fremgér, at storstedelen af omréide 3,

Kjeldsbjerggérd, Lb. nr.ene 2-5 i lodsejerfortegnelsen i det oprindelige forslag er

udgdet af sagen.

Naturklagenavnets flertal har i afgerelsen af 24. juni 2003 anfert folgende som
begrundelse for afgerelsen: '
“Det omrade, som fredningsforslaget nu omfatter, udger en gren kile fra
kysten og ind i landet omgivet af tet bymassig bebyggelse bdde mod nord
og mod syd.
Fredningsomrédet med det overvejene skovbevoksede Meulenborg/Renne-
borg-omrade mod @st, det graeskledte &bne omrade "Fzlleden” og det mindre
areal af Kjeldsbjerggard, der er med i fredningsforslaget, har vaesentlige
landskabelige og rekreative vardier, hvis opretholdelse pd leengere sigt ikke
ber afhenge af, om de nu geldende regionplanretningslinier og
kommuneplanens rammer for lokalplanlagningen vil bestd. Omradet bar
derfor undergives en varig sikring ved en fredning efter naturbeskyttelses-
loven.
Da Meulenborg-omréadet i dag i alt veesentligt er omfattet af fredskovpligt, og
omradet derfor uanset byzonestatus ikke umiddelbart vil kunne bebygges, og
da en fredning ikke behgver at vere til hinder for Helsinger Kommunes
gnsker om at kunne placere boldbaner og et mindre klubhus i tilknytning
hertil pd "Felleden”, vil en fredning ikke veare i strid med kommunale
byudviklingsinteresser.
P23 denne baggrund ses en fredning heller ikke at kunne medfere en sddan
vaerdinedgang for arealerne, at det kan udlgse erstatningskrav af en storrelse,

der i sig selv ville gore det betenkeligt at gennemfere en fredning.”

Naturklagenzvnets afgerelse indeholder tillige referat af indsigelser og bemeerkninger

til fredningsforslaget.

Ifelge det reviderede fredningsforslag, der er resultat af forhandling mellem

Danmarks Naturfredningsforening og Frederiksborg Amt, omfatter det areal, der




herefter er omfattet af sagen, ca. 35 ha. i den gstligste del af “Feergevejskilen”, som

angivet pa det til afgerelsen herende kort.

Som advokat for Vejdirektoratet har advokat Mikael Marstal anlagt sag ved @stre
Landsret mod Naturklagenzvnet med péstand om, at sagsegte tilpligtes at aneerkende,
at sagsegtes afgarelse af 24. juni 2003 om gennemforelse af fredning af arealer i
kystkilen i Helsinger Kommune (“Feergevejskilen”) er ugyldig.

Naturklagenzvnet nedlagde pastand om frifindelse.

Ved Qstre Landsrets dom af 22. december 2004 blev Naturklagenavnet frifundet.

Efter sagens hjemvisning til fredningsnaevnet har navnet modtaget bemerkninger fra
lodsejerne.

Helsinger Kommune har ved brev af 12. september 2003 meddelt, at kommunen
gnsker at kunne benytte sin egen del af omradet [Ib.nr. 7 pa vedlagte kort] til anleg af
sportsanleg som fodboldbaner og klubhus, og at kommunen ikke gnsker at bidrage til

betaling af en evt. erstatning, sdfremt der foretages en fredning.

Efter aftale med Rigspolitichefen, Bygningsafdelingen angives vedr. Ib.nr. 10
afstanden mellem Helsinger Politigérd/arresthus og fredningsgraensen til 10 m fra
politigdrdens sydvestlige hjome og 14 m fra arresthusets sydvestlige hjerne til
fredningsgransens skering af skellet mellem matr. nr. 30 n og 30 d Helsinger

overdrev, svarende til opsat hegn.

Det forslag til fredningsbestemmelser, der herefter foreligger fra Frederiksborg Amt
og Danmarks Naturfredningsforening er identisk med de nedenfor anforte

bestemmelser i fredningsnavnets afgorelse.

Fredningsnaevnets afgorelse:
P4 grundlag af Naturklagenavnets afgerelse af 24. juni 2003 og det nu foreliggende
foreliggende fredningsforslag fra Frederiksborg Amt og Danmarks

Naturfredningsforening bestemmer navnet, at fredningen gennemfores i



overensstemmelse med forslaget, idet navnet tiltreeder de heri nevnte

fredningsformal.

Med de angivne formél fredes derfor folgende ejendomme:
Lb.nr. 1, matr. nr. 1 d Borupgérd, Helsinger Jorder, og del af matr. nr. 2 d

Rertang, Helsinger Jorder, tilhorende Kjeldsbjerggird ApS

Lb.nr. 6, del af matr. nr. 2 d Meulenborg, Helsinger Jorder samt matr. nr. 1 k og

1 h Kronborg Teglverk, Helsingor Jorder, tilherende Vejdirektoratet

Lb.nr 7, del af matr. nr. 1 a Borupgérd, Helsingor Jorder, del af matr. nr. 1 p
Borupgird, Helsinger Jorder, del af matr. nr. 1 f Borupgérd, Helsinger Jorder
og del af matr. nr. 1 h Borupgird, Helsingor Jorder, samt del af matr. nr.30 b
Helsinger overdrev, del af matr. nr. 7000 ay Helsinger overdrev, matr. nr. 7000
ak Helsingar overdrev, matr. nr. 6 av Helsingor overdrev, og del af matr. nr.

7000 n Helsingor overdrev, tilhorende Helsinger Kommune

Lb. nr. 8, del af matr. nr. 2 a Meulenborg, Helsinger Jorder, tilherende KTAS

Pensionskasse

Lb.nr. 9, del af matr. nr. 1 vq Borupgéard, Helsinger Jorder, tilherende FIH
Erhvervsbank A/S

Lb.nr. 10, del af matr. nr. 30 d Helsingor overdreyv, tilhgrende Staten,

Justitsministeriet v/ Rigspolitichefen, Bygningstjenesten

ved paleg af folgende

servitutbestemmelser:

§ 1. Formaél



Formélet med fredningen er

- at sikre og beskytte kilen som bynert, rekreativt grent omrade,

- at sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold,

- at sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske vardier og skabe bedre muligheder
for at opleve dem ved formidling og information,

- at sikre og forbedre levevilkarene for det vilde dyre- og planteliv.

§ 2. Tilstand og anvendelse

Den nuvarende tilstand i fredningsomradet ma kun @ndres for at styrke fredningens
formal og naturindhold. Der ma ikke udstykkes, og der mé ikke placeres bygninger og
faste anleg. Der mé ikke fores ledninger over arealet, og der mé ikke anbringes
reklameskilte, hegn og master. Evt. belysning skal ske med lave afskaermede
lyskilder. Der mé ikke henlegges affald. Der mé ikke plantes, dyrkes juletraer eller
andre flerdrige afgreder, som kan hindre det fri udsyn. Landbrugsarealer er undtaget
fra sprejtnings- og gedskningsforbudet i § 5. Haver kan dyrkes som hidtil.

Stk. 2. Boge- og egetrazer over 100 ar skal bevares til dod, men kan beskeres efter
Fredningsneaevnets godkendelse, hvis de udger fare for mennesker og bygninger. Det
afskérne ma ikke fjernes, og traeruiner skal bevares.

Stk. 3. Skoven ved Meulenborg , (matr.nr. 2 d Meulenborg) skal drives og beskyttes
som naturskov. Bevoksningerne pd Renneborg (matr. nr. 1 h Kronborg Teglvark) og
Keldsbjergard (matr. nr. 1 d Borupgérd og del af 2 d Rertang) med skov-, park- og
haveprag skal bevares med det nuverende praeg. Fredningsnevnet kan godkende

mindre @ndringer, nar naturindholdet styrkes eller bevares.

§ 3. Landskabet

Der ma ikke ske varige terrenendringer, herunder opfyldning af gamle grusgrave.
Anlaeg fra historisk og forhistorisk tid skal vedligeholdes.

Stk. 2. Fredningen er ikke til hinder for, at der efter fredningsnavnets neermere
godkendelse sker de nedvendige terrenendringer for at kunne anvende arealet mellen
Vapnagard og Borupgard til 2 boldbaner med feelledagtig karakter og uden faste
anleg. Der kan efter fredningsnzvnets godkendelse etableres et mindre klubhus i

forbindelse med boldbaneme.



Stk. 3. Fredningen er ikke til hinder for at der efter fredningsnavnets godkendelse kan

etableres l& for graessende tamdyr efter dyrevarenslovens regler.

§ 4. Plante- og dyreliv

Sger, vandhuller, grafter og vandleb, udyrkede omrader, diger, enkeltstiende traer,
alléer og levende hegn skal bevares. Hegn, der slorer digerne, kan feldes /udtyndes.
Ved pleje skal der skabes bedre levevilkar for dyr og planter,

§ 5. Forbedring af naturindholdet.

Der kan skabes/genskabes sger og vandhuller, og rerlagte vandleb kan frilegges. De
offentligt ejede, graeskladte dele af omradet skal drives efter en plejeplan, hvis mal
skal veere, at arealerne udvikler sig i retning af botanisk overdrev med et varieret
indhold af smadyr og insekter. Der mé ikke sprejtes eller gadskes.

Stk. 2. Der skal udarbejdes en plejeplan for hele fredningsomradet, hvori de forskel-
lige omraders tilstand skal beskrives, og hvor der skal gares rede for den gnskede
tilstand og de initiativer, der skal til for at opna denne. Plejeplanens formal skal veare
at styrke og forbedre de naturveerdier og kulturminder, der er i de forskellige
omrader. Plejeplanen skal indeholde retningslinier for udformning og opseetning af
informationstavler og kortborde. Plejeplanen skal godkendes af fredningsneevnet og
revideres hvert §. ar.

Stk. 3. Nér boldbanerne er etablerede, kan de holdes med et gresdekke.

§ 6. Offentlighedens adgang og ophold

Offentligheden har til enhver tid adgang til omrédet i henhold til naturbeskyttelses-
lovens regler. Adgangsmuligheden kan udvides efter fredningsnavnets

godkendelse. Offentligheden har ret til at feerdes til fods pé de offentligt ejede arealer,
og ret til at cykle ad de stier, der er vist p& fredningskortet. Denne ret gelder ikke
knallerter og lign. Ved evt afgraesning og hegning ber der etableres passager, f.eks.
stenter eller feeriste. Der kan efter fredningsnavnets godkendelse anlegges separate
ridestier, men ikke til erhvervsmassig ridning (rideskoler). Der mé ikke anlaegges
nye veje. De offentlige veje ma udvides, hvis vejmyndighederne skenner det

nedvendigt, og efter fredningsnavnets godkendelse.

-




§ 7. Veje og stier
Nuvarende veje og stier skal opretholdes. Der ma ikke anlzgges nye veje, og de

offentlige veje mé ikke udvides med mindre vejmyndigheden anser det for

ngdvendigt.

§ 8 Naturpleje og naturgenopretning

Plejeforpligtelsen folger den til enhver tid galdende naturbeskyttelseslovs

bestemmelser.

§ 9 Dispensationer
Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra §§ 2-9 i medfer af

naturbeskyttelseslovens almindelige bestemmelser (§ 50, stk. 1).

Fredningsnavnet har samtidig med denne afgerelse truffet afgerelse om erstatning

som folge af fredningen.

Afgarelsen vil blive tinglyst forud for pantegeld pa de af afgerelsen omfattede

ejendomme.

Klagevejledning

Denne afgerelse kan i medfer af naturbeskyttelseslovens § 43 indbringes for
Naturklagenavnet, Frederiksborggade 15, 1360 Kebenhavn K af ejere og brugere,
hvortil afgerelsen er sendt, enhver der under sagen har givet megde for nzvnet eller
fremsat onske om underretning om sagens afgerelse, statslige og kommunale
myndigheder, hvis interesser bereres af fredningen, samt organisationer m.v., som kan
antages at have interesse i fredningen. En evt. klage skal indgives skriftligt til

Naturklagenavnet inden 4 uger fra den offentlige bekendtgerelse af denne afgerelse.

Niels Olesen Thorkild Bendsen Nina Uhland Kristensen

formand



REG.NR. 797Y. 09

Fredningsnzevnet for Frederiksborg
Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsinger
TIf. 49258120 Fax. 49214686

Den 14. september 2006 traf Fredningsnevnet for Fred‘en'ksborg Amt salydende

erstatnings-afgorelse

1 sagen

FS 30/2000. Fredning af arealer i kystkilen ”Fzrgevejen” i Helsinger Kommune.

I. Fredningens indhold

Ved afgerelse af dags dato har Fredningsnavnet for Frederiksborg Amt bestemt, at

ejendommene

Lb.nr. 1, matr. nr. 1 d Borupgérd Helsingor Jorder og del af 2 d Rertang, Helsinger jorder,
tilherende Kjeldsbjerggaard ApS

Lb.or. 6, del af matr. nr. 2 d Meulenborg, Helsinger Jorder samt matr. nr. 1 k og 1 h Kronborg
Teglvaerk, Helsinger Jorder, tilherende Vejdirektoratet

Lb.nr 7, del af matr. nr. 1 a Borupgérd, Helsinger Jorder, del af matr. nr. 1 p Borupgérd,

Helsinger Jorder, del af matr. nr. 1 f Borupgard, Helsinger Jorder og del af matr. nr. 1 h
Borupgérd, Helsinger Jorder, samt del af matr. nr. 30 b Helsinger overdrev, del af matr. nr. 7000
ay Helsinger overdrev, matr. nr. 7000 ak Helsinger overdrev, matr. nr. 6 av Helsingor
overdrev, og del af matr. nr. 7000 n Helsinger overdrev, tilherende Helsinger Kommune

Lb. nr. 8, del af matr. nr. 2 a Meulenborg, Helsinger Jorder, tilherende KTAS Pensionskasse

Lb.nr. 9, del af matr. nr. 1 vq Borupgérd, Helsinger Jorder, tilherende FIH Erhvervsbank A/S

Lb.nr. 10, del af matr. nr. 30 d Helsinger overdrev, tilherende Staten, Justitsministeriet v/

Rigspolitichefen, Bygningstjenesten

fredes ved péleg af folgende



servitutbestemmelser:

§ 1. Formal

Formélet med fredningen er

- at sikre og beskytte kilen som byneert, rekreativt grent omréde,

- at sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold,

- at sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske vardier og skabe bedre muligheder for at
opleve dem ved formidling og information,

- at sikre og forbedre levevilkdrene for det vilde dyre- og planteliv.

§ 2. Tilstand og anvendelse

Den nuvaerende tilstand 1 fredningsomridet ma kun endres for at styrke fredningens formal og
naturindhold. Der mé ikke udstykkes, og der m4 ikke placeres bygninger og faste anlaeg. Der ma
ikke fores ledninger over arealet, og der ma ikke anbringes reklameskilte, hegn og master. Evt.
belysning skal ske med lave afskaermede lyskilder. Der ma ikke henlaegges affald. Der ma ikke
plantes, dyrkes juletreeer eller andre flerérige afgreder, som kan hindre det fri udsyn.
Landbrugsarealer er undtaget fra sprgjtnings- og gedskningsforbudet i § 5. Haver kan dyrkes
som hidtil.

Stk. 2. Bage- og egetraer over 100 ar skal bevares til ded, men kan beskeres efter
Fredningsnaevnets godkendelse, hvis de udger fare for mennesker og bygninger. Det afskame
ma ikke fjernes, og treeruiner skal bevares.

Stk. 3. Skoven ved Meulenborg , (matr.nr. 2 d Meulenborg) skal drives og beskyttes som
naturskov. Bevoksningerne p& Renneborg (matr. nr. 1 h Kronborg Teglverk) og
Kjeldsbjerggird (matr. nr. 1 d Borupgard og del af 2 d Rertang) med skov-, park- og havepreg
skal bevares med det nuvarende praeg. Fredningsnavnet kan godkende mindre &ndringer, nir

naturindholdet styrkes eller bevares.

§ 3. Landskabet

Der mé ikke ske varige terrenandringer, herunder opfyldning af gamle grusgrave. Anlag fra
historisk og forhistorisk tid skal vedligeholdes.

Stk. 2. Fredningen er ikke til hinder for, at der efter fredningsnzvnets nermere
godkendelse sker de nedvendige terrenendringer for at kunne anvende arealet mellen
Vapnagérd og Borupgérd til 2 boldbaner med felledagtig karakter og uden faste anlzg. Der kan

efter fredningsnavnets godkendelse etableres et mindre klubhus i forbindelse med boldbanerne.
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Stk. 3. Fredningen er ikke til hinder for at der efter fredningsneevnets godkendelse kan etableres

le for greessende tamdyr efter dyrevasrenslovens regler.

§ 4. Plante- og dyreliv
Seer, vandhuller, grafter og vandleb, udyrkede omréder, diger, enkeltstdende trzer, alléer og

levende hegn skal bevares. Hegn, der slorer digerne, kan feldes /udtyndes. Ved pleje skal der
skabes bedre levevilkar for dyr og planter.

§ 5. Forbedring af naturindholdet.

Der kan skabes/genskabes sger og vandhuller, og rerlagte vandleb kan frileegges. De offentligt
gjede, greesklaedte dele af omrédet skal drives efter en plejeplan, hvis méal skal vare, at
arealerne udvikler sig i retning af botanisk overdrev med et varieret indhold af smédyr og
insekter. Der ma ikke sprejtes eller gadskes.

Stk. 2. Der skal udarbejdes en plejeplan for hele fredningsomradet, hvori de forskellige
omraders tilstand skal beskrives, og hvor der skal gores rede for den enskede tilstand og de
initiativer, der skal til for at opna denne. Plejeplanens formél skal veere at styrke og forbedre de
naturverdier og kulturminder, der er i de forskellige omrader. Plejeplanen skal indeholde
retningslinier for udformning og opsaetning af informationstavler og kortborde. Plejeplanen skal
godkendes af fredningsneevnet og revideres hvert 5. ar.

Stk. 3. Nar boldbanemne er etablerede, kan de holdes med et greesdekke.

§ 6. Offentlighedens adgang og ophold

Offentligheden har til enhver tid adgang til omradet i henhold til naturbeskyttelseslovens regler.
Adgangsmuligheden kan udvides efter fredningsnavnets godkendelse. Offentligheden har ret
til at feerdes til fods pd de offentligt ejede arealer, og ret til at cykle ad de stier, der er vist pa
fredningskortet. Denne ret galder ikke knallerter og lign. Ved evt. afgreesning og hegning ber
der etableres passager, f.eks. stenter eller feeriste. Der kan efter fredningsnaevnets godkendelse
anlegges separate ridestier, men ikke til erhvervsmaessig ridning (rideskoler). Der m4 ikke
anlegges nye veje. De offentlige veje mé udvides, hvis vejmyndighederne skonner det

nedvendigt, og efter fredningsnavnets godkendelse.

§ 7. Veje og stier
Nuverende veje og stier skal opretholdes. Der mé ikke anlaegges nye veje, og de offentlige veje

mé ikke udvides med mindre vejmyndigheden anser det for nedvendigt.



§ 8 Naturpleje og naturgenopretning

Plejeforpligtelsen folger den til enhver tid geeldende naturbeskyttelseslovs bestemmelser.

§ 9 Dispensationer

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra §§ 2-9 i medfer af naturbeskyttelseslovens

almindelige bestemmelser (§ 50, stk. 1).

Efter at nevnet over for ejerne af de fredede ejendomme eller af de ejendomme, der var udgiet
af sagen efter at have vaeret under fredning, havde fremsat opfordring til at fremkomme med

begrundede erstatningskrav, har naevnet modtaget de nedenfor anferte krav.

II. Anmeldte erstatningskrav

Lb.nr. 1, matr. nr. 1 d Borupgard, Helsinger jorder og del af 2 d Rortang, Helsingor

Ejer: Kjeldsbjerggaard ApS, Amaliegade 42, 1256 Kobenhavn K

Ejeren v/ advokat Anders Drachmann har ved breve af 16. og 21. juni 2006 rejst indsigelse mod
fredning af nogen del af Kjeldsbjerggérds jorder. Safremt fredningen gennemferes, kreeves en
erstatning pa 5.000.000,00 kr., da indgrebet i realiteten geor det uinteressant at bebo selve garden
som falge af offentlighedens adgang til ejendommen, hvortil kommer en ikke ubetydelig pligt til
vedligeholdelse med deraf folgende udgifter.

Lb.nr. 6, matr. nr. del af 7000 h Rertang, Helsingor jorder, del af 2 d Meulenborg,
Helsingor jorder, 1 k og 1 h Kronborg Teglvaerk, Helsinger jorder.

Ejer: Vejdirektoratet.

Ejeren v/ advokat Hékun Djurhuus har ved brev af 11. november 2005 anmeldt et
erstatningskrav pa 89.500.000,00 kr.

I brevet er henvist til en erklering fra Ejendomsmeeglerfirmaet Grethe Kobke ved statsaut.
ejendomsmegler Niels J. Kobke, hvorefter Vejdirektoratets ejendomme er vurderet til en
kontantpris pa kr. 100.000.000,00 under forudsetning af, at ejendommene frit kan udstykkes,
bebygges og videreszlges til beboelsesformal uden planmassig eller fredningsmassig

begrensning.



Safremt ejendommene derimod paleegges den fredning, som fremgér af fredningsnavnets
forslag, har Niels J. Kebke vurderet, at ejendommene har en vaerdi af kr. 10.500.000,00.

Erstatningskravet udger forskellen mellem disse belab.
I brevet af 11. november 2005 er til stotte for erstatningskravet nermere anfert:

“For s& vidt angr erstatningens sterrelse bemerkes det, at det i forbindelse med Folketingets vedtagelse
af lov nr. 72 af 4. februar 1998 om visse hovedlandevejsstraekninger blev forudsat, at Vejdirektoratets
areal blev solgt pa almindelige markedsvilkér. Folketinget indferte saledes udtrykkelige bemarkninger
om dette i forarbejderne til loven, jfr. i gvrigt min skrivelse af 29. september 2005.

Der gjaldt p4 tidspunktet for denne lovs vedtagelse ingen planmassige restriktioner i salget af
gjendommen, og det var muligt for Vejdirektoratet frit at seelge arealet til beboelsesformal og i den
forbindelse at foretage de nadvendige udstykninger m.v. Saledes fremgik det af partiel byudviklingsplan
for Helsinger-egnen af september 1962, § 4, stk. 2: "Et areal beliggende i en inderzone skal ikke i hen-
hold til byreguleringsloven eller denne byudviklingsplan kunne nzgtes udstykket (lovens § 6, stk. 2)",
ligesom planens § 6 (om omrader i mellemzone) foreskriver, at "Tilladelsen til udstykning skal gives 1
tilfelde, hvor hensigten med udstykningen er at fremskaffe grunde til opferelse af bygninger af deni § 7
omhandlede art [herunder bygninger til beboelse, min bemeerkning] (lovens § 8, stk. 1)."

I forbindelse med, at Vejdirektoratet pdbegyndte et salg af ejendommene, @ndrede Helsinger Kommune
imidlertid opfattelse vedrerende omradets anvendelse. Helsingar Kommune fremlagde derfor det forslag
til kommuneplan, som reserverede omrédet til offentlige formal m.v. Dette forslag var fremsat, da
fredningssagen blev indledt, men da de hensyn, som kommunen gnskede at varetage, ogsa ville blive
varetaget gennem fredningen, foretog kommunen sig ikke yderligere med henblik pé at reservere
omradets anvendelse til offentlige formal. Der er saledes aldrig gennemfort nogen lokalplanlagning for
omradet, som fastlegger omradets anvendelse. Jeg papeger i den forbindelse, at det alene er lokalplaner,
som er umiddelbart anvendelige, og som fastlegger omradernes anvendelse.

Det ma séledes konkluderes, at der ikke efter planlovgivningen er etableret bindinger pa ejendommen,
som umuligger en udstykning og anvendelse af ejendommen til beboelsesformal i gvrigt.

Safremt Helsinger Kommune havde vedtaget en lokalplan, som forbeholdt ejendommen til offentligt
formél, kunne Vejdirektoratet have forlangt ejendommen overtaget af kommunen mod erstatning, jfr.
planlovens § 48. Nar en sddan lokalplan ikke er vedtaget, ma den erstatning, som p&hviler ejendommen
som falge af begrensningerne i fredningen, imidlertid udméles som forskellen mellem ejendommens
verdi efter fredningen og ejendommens vardi ved udnyttelse i fri handel.

Jeg mé endvidere pépege, at efter planlovens § 29, stk. 4, har en statslig myndighed vetoret med henblik
pa berettiget varetagelse af myndighedens interesser. Dette indebarer, at Vejdirektoratet kunne have
forhindret en lokalplanlegning ud fra vetoretsbestemmelsen. Hjemlen til at nedlegge et sddant veto
findes i lov nr. 72 af 4. februar 1998, som udtrykkeligt pélegger Vejdirektoratet at szlge arealerne og
anvende provenuet til forbedringer pd Kongevejen. Bemarkningerne til denne lov giver séledes
direktoratet hjemmel til at varetage de skonomiske hensyn, som er forbundet med ejendommenes salg.
Ogsé Dstre Landsrets dom af 22. december 2004 i denne sag fastslar, at der ikke er gennemfort sddanne
planmeassige bindinger pé ejendommen, at en fredning er unedvendig. Vejdirektoratets bemaerkninger
om, at fredningens formal ville kunne tilgodeses gennem lokalplanlegning blev derimod ikke taget til
efterretning, hvilket mé udlzegges saledes, at eventuelle planmeessige bindinger ikke opstiller til-
streekkelige hindringer og i @vrigt altid vil kunne laves om.

Jeg er opmarksom p4, at der pd dele af omrédet er fredskov. Denne er imidlertid ikke til hinder for
omradets anvendelse. I forbindelse med &ndringen af fredskovsreglerne, hvorunder de omhandlede
omrader blev fredskovspligtige, blev det fastslaet, at sédanne omrader alene faldt under
fredskovsreglerne, fordi de havde veeret i det offentliges eje i mere end 20 &r, men det blev samtidig
udtrykkelig forudsat af lovgiver, at fredskovspligten ville kunne fjernes, hvis omraderne skulle
overdrages til privat eje. En dispensation fra fredskovsreglerne ville i gvrigt veere uproblematisk under
hensyn til, at Vejdirektoratet ejer store arealer, som kan anvendes til erstatningsarealer.

Jeg bemarker, at sdfremt bestemmelsen i fredningsforslagets § 6 skal forstds saledes, at offentligheden
ogsé efter, at ejendommene er overdraget til privat eje, vil have ret til at ferdes til fods pa arealerne,
indebarer dette, at Vejdirektoratet er berettiget til yderligere erstatning, jf. herunder Niels J. Kgbkes
besvarelsen af spargsmal 3.”



Ved brev af 29. sept. 2005 til fredningsnzvnet har advokat Hékun Djurhuus nermere
argumenteret for Vejdirektoratets ret til erstatning. I brevet er anfert:

”Der kan efter omstendighederne nappe herske tvivl om, at Vejdirektoratet er erstatningsberettiget, jf.
herved bl.a. Naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 1, 3. punktum, idet arealerne var erhvervet til midlertidig

besiddelse.

Det er i Karnov's note 250 til Naturbeskyttelseslovens § 39 anfert, at: "Trafikministeriets opkeb til
vejudleeg kan i visse tilfeelde anses for erhvervelser til midlertidig eje.”

Jeg henviser i denne forbindelse tillige til Lov nr. 72 af 4. februar 1998 om visse
hovedlandevejsstraekninger.

Af bemarkningerne til denne lov fremgsr bl.a., at: "Ophcevelsen af projekteringsbemyndigelsen ma
naturligt fore til, at de pdlagte byggelinier aflyses, og at Staten afhcender de ejendomme og arealer, der
tidligere er erhvervet med henblik pa anlcegget af feergevejen. Provenuet ved saiget af arealerne vil
eventuelt kunne anvendes til forbedringer pa Kongevejen."

Herudover henviser jeg til Fredningsnavnets bemarkninger til Fredningsnasvnets oprindelige afgarelse. I
bemerkningerne anfertes bl.a. felgende: "Fredningsncevnet har ikke foretaget en realitetsbehandling af
erstatningssporgsmalet, men finder anledning til at bemcerke, at det efter fast administrativ praksis er
hovedreglen, at der ikke ydes erstatning for fredning af ejendom, der tilhorer en statslig myndighed. Der
gores imidlertid en undtagelse fra denne hovedregel, ndr fredningen omfatter arealer i midlertidigt eje,
det vil sige arealer, der er erhvervet med henblik pa afhcendelse. Vejdirektoratets arealer vil formentlig
veere omfattet af denne undtagelse, idet de er erhvervet pd markedsvilkdr til udleeg som fergevej og md
forventes afheendet efter at feergevejsprojektet er opgivet." (Min understregning - HD).”

Lb.nr. 8, del af matr. nr. 2 a Meulenborg, Helsingor jorder.

Ejer: KTAS Pensionskasse

For ejeren har advokat Seren Lundsteen ved breve af 29. september og 22. december 2005
nedlagt pastand om erstatning med 1.641.150,00 kr., svarende til et areal p i alt 3.647 m® 4 450
kr.

I brevet af 22. december 2005 er nermere anfort:

"Til stotte for kravet gores gazldende, at fredningen medferer en afgerende mdskrankning i KTAS
Pensionskasses mulighed for at disponere over det fredede omrade, uanset en stor del af dette i forvejen
er fredskov.

Som eksempel kan nzvnes, at der laenge i bebyggelsen Meulenborg Park har varet enske om, at der i det
af fredningen omfattede omréade etableres en boldbane, jfr. vedlagte tegninger m.v.

Det er ogsa under overvejelse at udnytte omradet pa andre méder til brug for bebyggelsens legende bern,
herunder at opfore legehuse, hytter eller andet, der serlig tilgodeser bamenes og de unges friluftsliv, jfr.

skovioven § 11 stk. 2, nr. 2.

Disse og i fremtiden mange tilsvarende muligheder vil ved fredningen blive vesentlig indskrenket eller

helt bortfalde.”




Notabenus A/S har som tidligere ejer af Ib.nr. 1, Kjeldsbjerggard v/ landinspekter Per Nielsen
anmeldt et erstatningskrav pé 3.200.000,00 kr.

I brev af 5. september 2005 har landinspekter Per Nielsen naermere anfort til stotte for

erstatningskravet:

Sagens resume:

I samme periode som fredningsforslaget udarbejdes, fremsatter Helsinger kommune forslag til
lokalplan nr. 1.88 for boligbebyggelse pa Kjeldsbjerggérd. Frederiksborg Amt ger indsigelse imod
lokalplanen, idet det ikke i lokalplanen er dokumenteret, at stgjbelastningen fra Kongevejen vil veaere
under de af Miljostyrelsen fastsatte regler. Som falge heraf udarbejder Helsinger kommune og HUR
i samarbejde et forslag til terrenregulering. Forslaget godkendes af fredningsstillerne og
Fredningsnzvnet. I stgjberegninger udarbejdet af Acoustica 2. november 2000 fremgar desuden, at
stgjbelastningen ved de narmeste boliger uden terreenregulering vil veere 55db(A) mens det vil
reduceres til 53db(A) med en terreenregulering langs Kongevejen.

Pa baggrund af Fredningsnzvnets godkendelse af terrenreguleringen godkender Helsinger
kommune lokalplan nr. 1.88 den 20.11 2000.

I tillid til Fredningsnavnets godkendelse fremsender jeg i maj 2001 endelig ansggning om tilladelse
til terrenregulering, vedlagt diverse skitser og tvaersnit. Savel skitser som tvarsnit viser, at det
fremtidige terreen ikke haeves vaesentligt over niveauet pd Kongevejen, saledes at det fra bil stadig
vil veere muligt at se ud over marken.

Den 05.07 2001 skriver Frederiksborgs Amts Landskabsafdeling i indstilling til Fredningsnavnet, at
Amtet ikke kan anbefale den foreslaede terrnregulering. Amtet henviser til Acusticas stajrapport
fra november 2000 og refererer som uddrag af stegjrapportens konklusion, "at regionplanens stojkrav
kan overholdes i hele bebyggelsen uden stajvold/eller terrcenregulering. Den skitsemcessige
terreenregulering ville i pvrigt kun kunne give en dempning pa 2 db(4) -fra de i regionplanen kreevede
55 db(A) til 53 db(4)."

Landskabsafdelingens kommentarer dateret 05.07 2001 stér i skeerende kontrast til den indsigelse som
Landskabsafdelingen fremsatte den 29.06 2000, og som var den direkte arsag til udarbejdelse forslag
om terrenreguleringen. Den 29.06 2000 skriver Landskabsafdelingen séledes, at "stgjniveauet
ingensteds (i boligomrédet) ma overstige 55 db(A4)." Ved efterfolgende meder i HUR, der overtog
kompetencen fra Amtet den 01.07 2000 blev det flere gange pointeret, at der skulle vaere
dokumentation for, at stgjniveauet skulle vaere under 55 db(A).

Amtet henviser 1 evrigt til, at "den nu ansogte regulering synes at veere af anderledes storre dimensioner
end skitsens (udarbejdet og godkendt november 2000) - sdledes opereres der nu med opfyldninger op til
ca. 3,5 m. over eksisterende terrcen."

Amtets indsigelse imod terrznreguleringen bygger som det fremgér pé forkerte og for amtet direkte
selvmodsigende forudsetninger. Idet Amtets indsigelse ydermere gar imod den i november 2000 af
Fredningsnzvnet allerede godkendte terreenregulering, opfattes Amtets indsigelse som en bevidst
obstruktion imod byggeriet.

Amtets indsigelse medferte som det métte vaere naevnet bekendt en del korrespondance i perioden fra
juli 2001 til den 22.10 2001, hvor Fredningsnavnet afviser det fremsatte fredningsforslag. Den 29.10
2003 meddeler HUR, der i hele perioden alene har afventet Fredningsnavnets afgerelse, endelig
tilladelse til terreenreguleringen.

Siden Fredningsnavnet i efteréret 2000 behandlede de ferste tanker omkring en terrenregulering, har
det veeret kendt at reguleringen skulle ske ved anvendelse af overskudsjord fra byggemodningen.
Byggeriet blev som planlagt og i henhold til fornedne tilladelser pdbegyndt forsommeren 2001. Som
folge af Amtets indsigelse imod terrnreguleringen, var det imidlertid ikke muligt at placere
overskudsjorden pa den af Fredningsnaevnet principgodkendte plads. I stedet for at kere jorden bort,
for senere af hensyn til stejreduktionen at hente den tilbage igen, blev jorden placeret i depoter
indenfor de 2 byggeomrader i tillid til, at de fornedne tilladelser hurtigt ville komme.

Da Fredningsn@vnet i september 2001 gav tilladelse til midlertidig terrenregulering og senere i
oktober 2001 afviste fredningssagen, var det pa grund af vejret umuligt at pdbegynde flytningen af
jorden. Gennem vinteren blev der flere gange gjort forsgg pa at placere jorden, men pé grund af den



meget blgde bund lod det sig ikke gore. Som folge af Amtets selvmodsigende indsigelse imod ‘
terrenreguleringen, blev udkersien af jorden saledes forsinket omkring 8 méneder. I denne periode
fortsatte byggeriet som planlagt, hvorfor det flere gange var nedvendigt at flytte rundt med de
efterhanden ganske omfattende jorddepoter. Omkostningerne til denne interne flytning af jord samt de
forsinkelser dette medferte anslés til ca. 3.2 mio. kr.

Fredningsnavnets afvisning af fredningsforslaget blev som bekendt anket til Naturklagenzvnet. 1
processen omkring anken erkender de to tilbageverende fredningsstillere - Amtet og DN - at
Kjeldsbjerggards jorder ikke var fredningsvardige, hvorfor arealerne blev taget ud af det til
Naturklagenzvnet fremlagte fredningsforslag.

Naturklagenzvnet har - efter dstedsmede den 13.05 2003 - den 24.06 2003 afgjort, at det reducerede
fredningsforslag hjemvises til fornyet behandling i Fredningsnzvnet. Med afgarelsen anerkender
Naturklagenzvnet, at der ikke er fredningsinteresser i de arealer, hvor terrenreguleringen fandt sted.
Endelig skal det bemzrkes, at sdfremt der ikke var blevet rejst fredningssag, ville overskudjorden uden
problemer kunne vare kort ud over hele marken svarende til en generel havning af terreenet med ca.
25¢cm.

P& baggrund af,

- at Frederiksborg Amt den 29.06 2000 forlangte en reduktion af stgjniveauet,

- at Frederiksborg Amt, Helsinger kommune, Danmarks Naturfredningsforening og Fredningsnzvnet i
november 2000 godkendte en terrenregulering i princippet mage til den udforte,

- at Frederiksborg Amt den 05.07 2001 modsatte sig den allerede godkendte terreenregulering,

- at savel Fredningsnaevnet, fredningsstillerne og Naturklagenevnet er kommet frem til, at det areal
hvor terreenreguleringen nu er foretaget alligevel ikke rummede fredningsinteresser,

-samt at vi 1 hele byggeperioden har haft vasentlige meromkostninger i forbindelse med gentagne
flytninger af jorden - omkring 3.2 mio. kr. fremsattes hermed i medfer af Lov om Naturbeskyttelse §
39 krav om erstatning pa kr. 3.2 mio., idet fredningsforslaget vasentlig har begranset mulighederne
for anvendelse af jorden i overensstemmelse gvrig lovgivning.”

Erstatningskravet er vedlagt falgende opgerelse over udgifter til jordflytning:

Kalkuleret flytning under normale forhold

Afregmning og genudlegning muld i depotareal 259.474 kr.
Afrgmning rdjord pa grundene udlagt flade _774.857 kr.
1.034.331 kr.
Faktiske udgifter jordflytning iflg. bogfering 2.697.513 kr.
Skennet omkostning flytning resterende jord 200.000 kr.
Leje jernplader ikke endeligt opgjort 150.000 kr.
Grus indbygget pga. bled bund 591.176 kr.
Udgifter i alt. 3.638.690 kr.
Meromkostning excl.moms 2.604.358 kr.
Moms 651.090 kr.
I alt incl. moms 3.255.448 kr.

Heine R. Bartsch, der sammen med Jette Tolstrup kebte Kjeldsbjerggérd af Notabenus A/S, har .

ved brev af 9. maj 2006 nedlagt pastand om erstatning med 5 mio kr. for vaerdiforringelse af




Kjeldsbjerggards bygninger, med 200.000 kr. for manglende landbrugsmaessig udnyttelse af
jordtilliggenderne, samt med 65.000 kr. for konsulenthonorar, i alt 5.265.000 kr.
Vardiforringelsen er begrundet med, at en planlagt totalistandszttelse af Kjeldsbj erggard blev
stoppet p& grund af fredningssagen, og en efterfolgende undersogelse af ejendommen har vist
skader, bl.a. i form af svampeangreb, der p4 grundlag af meglervurdering har godtgjort et tab p&
ikke under det pastiede belgb, da ejendommen ved arsskiftet 2005/06 blev solgt for 8.200.000
kr.

Jette Tolstrup Bartsch, der var ejer af Kjeldsbjerggérd sammen med Heine R. Bartsch, har

frafaldet krav p4 erstatning i anledning af den rejste fredningssag.

Frederiksborg Amt har ved brev af 13. februar 2006 kommenteret de anmeldte erstatningskrav
saledes:

Lbur. 6: Vejdirektoratet ved advokat Hakun Djurhuus:

Det anmeldte erstatningskrav p& 89.500.000,00 kr. baseres pé en beregning af forskellen i
salgsverdier med og uden frednings- og planmassige begransninger. Endvidere forbeholder
man sig ret til yderligere erstatning, hvis der bliver offentlig adgang til arealerne i medfer af
fredningen.

Landskabsafdelingen vurderer, at 2 ting er veesentlige 1 anledning af Vejdirektoratets
erstatningskrav. Som det forste henvises til Naturklagenaevnets afgorelse om at hjemvise sagen.
Vi henviser til, at Fredningsnavnet ved sin afgerelse tillagde de meget betydelige
erstatningskrav betydning, til Skov- og Naturstyrelsens indlaeg pé det offentlige mede og
Naturklagen®vnets afgerelse. "Pa denne baggrund ses en fredning heller ikke at kunne medfore
en saddan vaerdinedgang for arealerne, at de kan udlese erstatningskrav af en sterrelse, der i sig
selv ville gare det betenkeligt at gennemfore en fredning." Som det andet henvises til, at der

normalt ikke tilkendes offentlige myndigheder erstatning i anledning af fredning.

Lbnr. 8: KTAS Pensionskasse ved advokat Sgren Lundsteen:

Fredningen omfatter et fredskovsareal pa 2,727 ha og et tilgrensende omrade pa 920m?. Der
fremsattes et krav om erstatning pa 1.641.150,00 kr. for indskreenkning i muligheden for at
disponere over den del af ejendommen, der fredes, f.eks. er der enske om en boldbane, legehuse,

hytter og lignende anlaeg til friluftsaktiviteter.



Landskabsafdelingen skal bemerke, at kun en mindre del af ejendommen fredes, den vasentlige ‘
del, boligomradet med tilherende frie gronne naeromgivelser, undtages fredning. Begrundelse
for at inddrage en del af ejendommen i fredningen er, at arealet adskilles fra boligomradet af
tilkerselsvejen, og indgér som en naturlig del af skovomradet. Vi finder ikke, at det fremsatte

krav star i rimeligt forhold til rddighedsindskrenkningerne.
Notabenus A/S ved Landinspekter Per Nielsen:
Der fremsettes et krav om erstatning pé 3.2 mio. kr. Kravet begrundes med omkostninger til

intern flytning af jorddepoter i forbindelse med byggemodning.

Landskabsafdelingen skal oplyse, at problematikken omkring terrenregulering m.v.

grundleggende er afledt af den forventede stgjbelastning i det nye boligomrade pé
Keldsbjerggérd og de deraf afledte planlaegningsmessige forhold omkring vedtagelse af
Regionplantilizeg, Kommuneplantilleg og Lokalplan. Lokalplanen kunne ikke vedtages
endeligt, for det var godtgjort, at stejbelastningen overholdt Regionplanens retningslinier herom.
Stejmalinger fra 2. november 2000 viste, at stejkravene kunne overholdes uden terrenregulering
eller stajvold. Lokalplanen blev derefter vedtaget den 20. november 2000. Samtidig indtradte

Notabenus som ejer.

Byggeriet pabegyndtes i forsommeren 2001. Som felge af terrenregulering i lokalplanomradet
med deraf folgende overskudsjord ansegtes i maj 2001 om dispensation fra de foreslaede

fredningsbestemmelser til at placere overskudsjorden pé arealerne mellem lokalplanomréidet og

Kongevejen. Terrenreguleringen i fredningsomradet var sdledes direkte afledt af en situation

omkring placering af overskudsjord, der stammede fra regulering af byggefelterne.

Placering af overskudsjord i fredningsomradet var ikke i overensstemmelse med formélet med
fredningen. Iszr § xx, som gér ud pi at bevare de eksisterende landskabsformer, og derfor er
formet som et forbud mod terraeenregulering i hele det xx ha. store fredningsomrade. I gvrigt i

overensstemmelse med normal praksis i fredningsbestemmelser.

Fredningsnavnet meddelte i september 2001 tilladelse til midlertidig terreenregulering og i
oktober besluttede navnet, at fredningen ikke skulle gennemfares.

DN og Amtet besluttede herefter at anke afgerelsen til Naturklagenzvnet. Som falge af de

@ndringer som byggeriet og terreenzndringerne havde medfert for arealerne fremlagde

forslagsstillerne et nyt forslag, hvor fredningsomradet var reduceret med Keldsbjerggérds
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arealer, idet parterne ikke fandt, at der efter terrenandringer og byggeri var veaesentlige

landskabelige, rekreative eller biologiske vardier, som kun kunne bevares ved fredning.

Som folge heraf er det landskabsafdelingens vurdering, at det fremsatte krav ikke kan tilgodeses

som erstatning for mistet raderet som folge af fredningen.

Skov- og Naturstyreisen har ved brev af 17. februar 2006 kommenteret de anmeldte

erstatningskrav séledes:

Fredningsnavnet har i brev af 3. januar 2006 anmodet om Skov- og Naturstyrelsens

bemerkninger til de fremsendte erstatningskrav i ovennevnte fredningssag.

Styrelsen har modtaget Frederiksborg Amts udtalelse af 13. februar 2006, som styrelsen 1 det
hele skal henholde sig til, og alene knytte folgende kommentarer hertil:

Der tilkendes ikke offentlige myndigheder fredningserstatning, med mindre den fredede
ejendom er erhvervet med henblik p& midlertidig besiddelse. Uanset, at Vejdirektoratet har
erhvervet sin ejendom m.h.p. vejudlaeg, er der ikke tale om, at ejendommen er erhvervet med
henblik pa en sddan midlertidig besiddelse, som kan begrunde, at der tilkendes direktoratet
erstatning. Arealerne har séledes veret i Vejdirektoratets besiddelse siden 1968. Dertil kommer,
at anleeg af vejen ikke er opgivet som felge af fredningen, men pé baggrund af en
Folketingsbeslutning i 1998 om at ophave reservationen. Styrelsen er i gvrigt enig med amtet i,
at fredningen ikke medferer en nevnevardig nedgang i vaerdien af Vejdirektoratets arealer,
navnlig ndr henses til de planleegningsmeessige forhold samt til, at arealerne i alt vasentligt er

omfattet af fredskovspligt og derfor ikke kan bebygges.
Styrelsen er enig med amtet i, at det af KTAS fremsatte erstatningskrav er urealistisk hajt. Det

er kun en mindre del af KTAS’s ejendom, der omfattes af fredningen, og den vaesentligste del

heraf er fredskovsareal, hvor der ikke kan etableres de gnskede faciliteter.

L e e i T T T . . T T ey
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Fredningsnzevnets afgorelse

Generelt

Der tillegges private lodsejere, der ikke pa szrskilt grundlag har krav pd hgjere erstatning, en
erstatning pa 2.000 kr. som felge af fredningen. Erstatningen ydes, selvom der ikke er

dokumenteret et tab som folge af fredningen.

Vedr. Lb.nr. 1, erstatningskrav fra Kjeldsbjerggérd ApS v/ advokat Anders Drachmann:

Fredningens arealmessige udstreekning er fastlagt ved Naturklagenavnets afgerelse af 24. juni
2003. Det i fredningen medtagne areal er den sydestlige del af haven, tildels med
fredskovsstatus. I Naturklagenavnets afgerelse er arealet beskrevet som vaerende af vaesentlig
landskabelig og rekreativ vaerdi.

Fredningen giver ifolge fredningsbestemmelsernes § 6 ikke aktuelt offentligheden adgang til
privatejede arealer i videre omfang end hvad der folger af naturbeskyttelseslovens regler. Af
bestemmelserne fremgar, at adgangsmuligheden kan udvides efter fredningsnevnets
godkendelse. Der ikke under sagens behandling fremkommet ensker eller overvejelser om en
sadan udvidelse.

Fredningen pélegger ikke ejeren sddanne szrlige vedligeholdelsesforpligtelser, der kan
begrunde et erstatningskrav.

Der foreligger herefter ikke omstendigheder, der kan berettige ejeren til erstatning som folge af

fredningen.

Herefter tillegges der ejeren, Kjeldsbjerggérd ApS, standarderstatning med kr. 2.000,00

Der tillegges i medfer af naturbeskyttelseslovens § 47 ejeren en godtgerelse for udgift til

advokatbistand under sagen med 4.000 kr. Belgbet udbetales til advokat Anders Drachmann

Vedr. Lb.nr. 6, erstatningskrav fra Vejdirektoratet v/ advokat Hakun Djurhuus:

Det pagzldende areal ejes af Vejdirektoratet. Arealet er derfor omfattet af
naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 1, 3. pkt., hvorefter der ikke tilkendes erstatning for arealer i
offentligt eje. Arealet har veeret i Vejdirektoratets besiddelse siden 1968. P4 grund af
besiddelsens varighed kan arealet ikke anses for at vare erhvervet med henblik p& midlertidig
besiddelse og er derfor ikke omfattet af undtagelsesbestemmelsen i § 39, stk. 1, 3. pkt. in fine.

Der tillegges herefter ikke Vejdirektoratet erstatning som folge af fredningen.
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Der tillegges i medfer af naturbeskyttelseslovens § 47 ejeren en godtgerelse for udgift til

advokatbistand under sagen med 10.000 kr. Belgbet udbetales til advokat Hakun Djurhuus.

Vedr. Lb.nr. 8, erstatningskrav fra KTAS Pensionskasse v/ advokat Seren Lundsteen:

Erstatningskravet pa 1.641.150 kr. er opgjort pa grundlag af ejendomsvurderingen pr. 1. oktober
2003 til grundveerdien excl. byggeretsprisen for arealerne, 450 kr. pr. m®. Arealet er undergivet
fredskovspligt.

Det findes ikke godtgjort, at fredningsbestemmelserne medferer en vaerdiforringelse af det
pagzldende areal som opgjort af ejeren. Naevnet kan imidlertid tiltrazde, at fredningen medferer

en mindre verdiforringelse. Denne kan fastseettes skensmassigt til 30.000 kr.

Der tillegges i medfer af naturbeskyttelseslovens § 47 ejeren en godtgerelse for udgift til

advokatbistand under sagen med 8.000 kr. Belgbet udbetales til advokat Seren Lundsteen.

Vedr. Lb.nr. 9. FIH Erhvervsbank A/S:

Ejeren har ikke fremsat erstatningskrav under sagen. Der tillegges ejeren standarderstatning

med 2.000,00 kr.

Vedr. erstatningskrav fra Notabenus A/S v/ landinspekter Per Nielsen:

Erstatningskravet angar merudgifter i forbindelse med forsinkelse i perioden fra begyndelsen af
2001 til september 2001 af intern flytning af jorddepoter pé arealet. Kravet har som
forudsztning, bl.a. at udgifterne er en folge alene af de begransninger, der fulgte af den

verserende fredningssag.

Til brug ved vurderingen heraf oplyses, at fredningsnavnets formand ved brev af 13. juli 2001

til landinspekter Per Nielsen meddelte folgende:

“Fredningsnzvnet behandler Deres ansggning af 22. maj 2001 om tilladelse til en n&rmere angivet
terrenregulering p& ovennzvnte ejendom. Ansegningen og Deres supplerende brev af 9. juli 2001 giver
mig anledning til felgende bemaerkninger:

Som der formentlig er Dem bekendt havde fredningsnavnet den 1. november 2000 et mede med
Frederiksborg Amts forvaltning, der enskede at drefte spergsmélet om terrenregulering med navnet.
Baggrunden for Amtets gnske var de da kendte stgjmélinger, der viste at kravet om et maksimalt
stejniveau pa 55 db ved den planlagte bebyggelse ikke ville kunne opfyldes uden en terrenregulering,
Neaevnet var pa dette tidspunkt i besiddelse af et forslag til terreenregulering mod Kongevejen, dateret
06.10.2000, udarbejdet af Tegnestuen "Magllen" ApS.

Resultatet af madet blev en tilkendgivelse fra neevnet om, "at sporgsmalet om terrcenregulering ikke ville
veere et afgorende element i fredningsncevnets afgarelse af hvorvidt fredningen skal gennemfores eller ¢j.

"

13



%

At nzevnet dog s& med nogen betankelighed pa spergsmélet fremgér af, at naevnet fandt anledning til at ‘
tilfaje: "Neevnet tilkendegav dog, at det ikke finder det naturligt at cendre et terrcen, der onskes fredet. "
Den 3. november 2000 modtog navnet fra advokat Bo Lindgren den tekniske rapport fra Acoustica - Carl
Bro A/S, der viste at kravet om et maksimalt stgjniveau pa 55 db akkurat ville kunne opfyldes uden
terrenregulering.

P4 denne baggrund og efter at alle 3 fredningsforslagsstillere havde anbefalet en nedvendig
terrenregulering, meddelte fredningsnaevnet ved brev af 16. november 2000 Helsinger Kommune at
fredningsnzevnet ville veere indstillet pé at fastsatte de evt. fredningsbestemmelser séledes "af fredningen
ikke skal veere til hinder for en sddan terrcenvegulering som matte veere nodvendig til gennemforelse af
den planlagte bebyggelse pd Kjeldsbjerggards jorder. "

Indholdet af brevet af 16. november 2000 skal naturligvis ses i sammenhang med tilkendegivelsen af 1.
november 2000. Heraf folger at det alene er hensynet til stgjniveauet i bebyggelsen der kan gere en
terreenregulering "nedvendig."

Fredningsnzvnet varetager som bekendt alene hensyn af visuel art og anser sig derfor ikke for kompetent
til selv at stille krav til stgjniveauet i den kommende bebyggelse, der ikke vil vaere omfattet af en evt.
fredning, Naevnets forhandstilsagn i brevet af 16. november 2000 betyder derfor at
fredningsbestemmelserne vil blive fastsat som anfaert, hvis en dertil kompetent myndighed stiller krav
eller fremsatter onske om at stgjniveauet skal sankes til et niveau, der kun kan opnas ved en
terreenregulering, fx fordi man finder at mélingen fra Acoustica levner en for lille margin til at skabe .
fornegden sikkerhed for, at grensen pa 55 db ikke overskrides i nogen del af bebyggelsen, eller hvis man
kraever/ensker en lavere graense end 55 db.

Safremt ingen myndighed fremkommer med et sddant krav/enske, kan det ikke forventes at naevnet vil
legge til grund, at en terreenregulering er "nedvendig" til gennemfarelse af bebyggelsen.

Jeg skal derfor foreslé at De soger afklaret, om der er eller vil fremkomme myndighedskrav eller -ensker
om en stgjreduktion, som kun kan opnés ved en terreenregulering.

Jeg skal tilfgje at ovenstéende ikke har veret droftet med de 2 andre medlemmer af navnet. Det er derfor
udtryk for min egen vurdering og den anbefaling som jeg vil meddele de 2 andre medlemmer som et
oplag til en formel afgorelse.

Kopi af dette brev er tilsendt Frederiksborg Amt, Helsinger Kommune og Danmarks
Naturfredningsforening til orientering.”

Fredningsnzvnet modtog ingen reaktion fra landinspektor Per Nielsen pa brevet af 13. juli 2001.

Den 16. juli 2001 modtog navnet et brev, dateret 13. juli 2001 fra landinspekter Per Nielsen,

vedlagt et referat af et mode pé Kjeldsbjerggérd den 12. juli 2001 med reprasentanter for ‘
grundejeren, Helsinger Kommune, Frederiksborg Amt, HUR, Danmarks Naturfredningsforening

og landinspekterkontoret. Mgdet var arrangeret med henblik pé at f& “klarhed over igangvarende
anlagsarbejder, fremkomne ansegninger og givne tilladelse og dispensationer, med henblik pa

sikring af en smidig og fuldstendig sagsbehandling.”

Ifelge referatet blev spargsmalet om stejbeskyttelse og terrenregulering ikke draftet p4 medet.

Under henvisning til det af Frederiksborg Amt anforte og til brevet af 13. juli 2001 fra
fredningsnzvnets formand til landinspekter Per Nielsen er det fredningsnzvnets vurdering, dels
at den forsinkelse, der péstas at berettige den davarende ejer til erstatning, har sammenhzng

med Frederiksborg Amts/HUR’s krav til stgjbeskyttelse i den kommende boligbebyggelse pa

Kjeldsbjerggérds jorder, dels at forsinkelsen kun har en formel sammenhang med ‘

fredningssagen, men i realiteten har beroet pa forhold, der er fredningen uvedkommende.
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Herefter har erstatningssggende ikke krav pa erstatning under fredningssagen for de angivne tab.

Vedr. erstatningskrav fra tidligere ejer Heine R. Bartsch

Heine R. Bartsch og medejeren, Jette Tolstrup, erhvervede tinglyst skade pa Kjeldsbjerggard den
11. februar 2002, dvs. efter at fredningsneevnet ved sin afgerelse af 22. oktober 2001 havde afvist
fredningssagen, men inden Naturklagenzvnet den 24. juni 2003 bestemte, at kun den sydestlige

del af haven til Kjeldsbjerggérd skulle fredes.

Det oprindelige fredningsforslag indeholdt i § 2, stk. 5, folgende om Kjeldsbjerggéard:
”Nér Keldsbjerggérds resterende landbrugsareal (dvs det dyrkede areal minus det planlagte
boligomrade) er solgt og sammenlagt med en anden landbrugsejendom, vil
Keldsbjerggards bygninger kunne frastykkes med henblik pé indretning til privat eller
offentlig service samt liberalt erhverv. Derefter vil ogsé haven kunne frastykkes med

henblik pa overdragelse til boligforeningerne eller til sammenlagning med selve garden.”

Fredningsforslaget har herefter ikke indeholdt bestemmelser, der har hindret en renovering af
bygningerne. Fredningsnavnet er bekendt med, at de daveerende ejere har fert forhandlinger med
Helsinger Kommune om projekter vedr. anvendelsen af bygningerne, og at kommunen har givet
afslag pa ejernes gnsker. Disse afslag har ikke veret en falge af fredningsforslaget, men har
beroet pd kommunens beslutninger, bl.a. i henhold til kommuneplanen. Desuden har ejerne ikke
ansegt fredningsnavnet om dispensation fra fredningsforslaget i forbindelse med projekteme,
bortset fra en ansegning om tilladelse til etablering af parkeringspladser nordvest for
Kjeldsbjerggérds bygninger, hvortil fredningsnavnet meddelte tilladelse den 23. maj 2002 (FS
24/02).

Den péstdede vardiforringelse af Kjeldsbjerggards bygninger kan derfor ikke ses som en folge af

fredningsforslaget.

Herefter tages Heine R. Bartschs erstatningskrav ikke til folge.

Som folge af det foran anfoerte og bestemte udbetales folgende erstatninger:

Lb.nr. 1 Kjeldsbjerggérd ApS v/ advokat Anders Drachmann kr.  2.000,00
15
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Lb.nr. 8 KTAS Pensionskasse v/ advokat Sgren Lundsteen kr. 30.000,00
Lb.nr. 9 FIH Erhvervsbank A/S kr. 2.000,00
Erstatning i alt kr. 34.000,00

De tilkendte erstatninger forrentes i medfar af naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 4 fra datoen for

denne afgerelse og indtil erstatningen udbetales med en arlig rente, der svarer til Danmarks

Nationalbanks diskonto.

I sagsomkostninger udbetales til

Lb.nr. 1, advokat Anders Drachmann kr. 4.000,00
Lb.nr. 6, advokat Hakun Djurhuus kr. 10.000,00
Lb.nr. 8, advokat Seren Lundsteen kr. 8.000,00
Sagsomkostninger i alt kr. 22.000,00

I medfor af naturbeskyttelseslovens § atholder staten tre fjerdedele af de tilkendte erstatninger og

sagsomkostninger. Den sidste fjerdedel afholdes af Frederiksborg Amt. .

Klagevejledning
Denne afgerelse kan i medfor af naturbeskyttelseslovens § 43 indbringes for Naturklagen®vnet,
Frederiksborggade 15, 1360 Kebenhavn K af den, der anser sig for berettiget til en storre

erstatning eller godtgarelse, eller en myndighed, der skal udrede en del af erstatningen.
En evt. klage skal indgives skriftligt til Naturklagenzvnet.

Niels Olesen Thorkild Bendsen Nina Uhland Kristensen

formand
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Naturklagenavnets afgerelse
af 24. juni 2003
i sagen om fredning af arealer i kystkilen i Helsinger Kommune,
"Fergevejskilen".
(sag nr. 03-111/200-0001).

Fredningsnavnet for Frederiksborg Amt har den 22. oktober 2001 truf-
fet afgerelse om, at fredning af arealer 1 kystkilen i Helsinger Kom-
mune, ”Fargevejskilen” ikke skal gennemferes. Afgerelsen er paklaget
til Naturklagenavnet af Danmarks Naturfredningsforening. Klagen er
senere tiltxadt af Frederiksborg Amt..

Fredningsforslaget er fremsat den 25. april 2000 af Frederiksborg
Amt, Helsinger Kommune og Danmarks Naturfredningsforening.

Det overordnede formal med fredningsforslaget er at sikre landskabet

mod bebyggelse og andre indgreb som et grent omrdde med offentlig ad-
gang. Det ligger direkte op til Rertang-fredningsomradet, jf. Natur-

klagenavnets afgerelse af 26. oktober 2000, og derved skabes en sam-

let gren forbindelse fra Egebaksvang over Rertang og Kjeldsbjerggard

til Meulenborg i Helsinger.

Planlagningsmessige forudsatninger

Statslig planlegning.

Arealerne har i perioden 1967 til 1998 varet reserveret til, at der
kunne projekteres og anlagges en forlengelse af Helsingermotorvejen
til fergelejet. En del af ejendommene har derfor varet opkebt af sta-
ten til dette formdl. Efter at Folketinget den 29. januar 1998 ved
lov har ophavet reservationen, er 4 mindre grunde solgt til private.

Fredningsomradet er omfattet af den 3 km brede kystnarhedszone, der
gelder generelt for arealer i landzone. For arealer i1 byzone galder
beskyttelsen kun omréder, som ligger i umiddelbar tilknytning til ky-
sten. Ingen af arealerne i fredningsomradet har direkte forbindelse
til kysten. Der er fredskovspligt pa en del af arealerne.
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Regionplanlegning.
Arealerne er i Regionplan 1997 udpeget som meget vardifuldt landskab.
Et areal langs Kongevejen p& Kjeldsbjerggadrds jorder var udlagt som

eventuelt kommende erhvervsomrade.

Ved Regionplantilleg nr. 9 til Regionplan 1997 er udlagt to boligom-
rader pd Kjeldsbjerggards jord. Fredningsforslaget tager hensyn til
de nye boligomrader og til vejanlag i forbindelse hermed.

Forslag til Regionplan 2001 viderefgrer de planlagningsmessige rammer
for de grenne omrader. Kilen foreslds udpeget som “Kystkile og Regio-
nal kile”. Ifelge retningslinierne for disse kiler skal de rekreative
verdier udvikles og forbedres ved bl.a. at etablere sammenhangende
stinet, der forbinder skove; naturomrader og fredede omrader. Landzo-
nestatus opretholdes, og de omkringliggende byomraders bebyggelses-
granser skal fastholdes.

Kommuneplanlegning.

Helsinger Kommune har i februar 2000 offentliggjort forslag til kom-
muneplan 2000-2012, hvor rammerne for lokalplanlagningen for sd wvidt
angar det omrade, der foreslas fredet, bestemmer, at “omradernes an-
vendelse fastlagges til offentligt friareal (bypark, skov, naturomra-
de)” og at "omrdderne i evrigt friholdes for anden bebyggelse end de
i forbindelse med omradernes anvendelse som offentligt friareal ned-

vendige bygninger.”

Fredningsforslagets beskrivelse af omradet
Det oprindelige fredningsomréde omfatter ca. 56,5 ha og er inddelt i

3 omrader.

Omrade 1: "Meulenborg/Renneborg”

@stligt i kilen ligger Renneborg, en @ldre villa med parklignende ha-
ve og den lille Meulenborgskov, der ejes af Vejdirektoratet. Omréadet
er byzone og omkranses af boligbebyggelser. De skovbevoksede arealer
er fredskovspligtige. Der er offentlig adgang og skoven bruges flit-
tigt af beboerne i omradet. Terranet er starkt kuperet, og der er pa
lengere sigt mulighed for en storslaet udsigt over Presund.

Omrade 2: “Felleden”

"Felleden” strazkker sig fra Renneborg Allé over Klostermosevej til
Politigérden som et gresklaedt, abent omrade med spredt bevoksning og
enkelte swer. Omradet er byzone og ejes af kommunen.



Omrade 3: “Kjeldsbjerggard”

Kjeldsbjerggdrd i den sydvestlige del af fredningsomradet er omgivet
af abne marker. Garden ligger delvist gemt 1 omgivende beplantning og
park/haveanlaeg. Mod syd steder ejendommen direkte op til Rertangve]
og fredningsomradet Rertang, hvis fredede stier skaber forbindelse
mellem kysten ved Egeba&ksvang og ind i landet til Gurre. Fredningsom-
radet rummer mange sma swer og vandhuller, levende hegn, gamle monu-
mentale egetrazer, gamle grusgrave og stendiger. Fredningsforslaget
respekterer udleg af et nyt boligomradde med plads til ca. 100 nye bo-
liger. Et patenkt erhvervsomrade langs Kongevejen er opgivet og omra-
det fastholdes i landzone.

Indsigelser og bemerkninger til fredningsforslaget

Vejdirektoratet, reprasenteret ved advokat Mikael Marstal, har an-
fert, at Folketinget i forbindelse med ophzvelsen af projekteringslo-
ven for Fargevejen ved lov nr. 72 af 4. februar 1998 forudsatte, at
der kunne opnads et provenu gennem afhendelse af ejendommene, hvilket
ma forstas som almindeligt salg. En fredning af statens ejendomme,
hvorved der ikke sker overtagelse p& almindelige markedsvilkéar, vil
vere i strid med lov nr. 72 og Folketingets udtrykkelige tilkendegi-

velser.

Alle tre ejendomme tilherende staten ved Vejdirektoratet ligger i by-
zone. Det md forventes, at ejendommene i henhold til galdende byplan-
messige forhold - og med respekt for fredskovsarealerne - vil kunne
anvendes til bym®ssige formal og herunder vil kunne udstykkes under
forudsetning af, at kommunens fremtidige dispositioner efter planlio-
ven ikke er til hinder herfor.

P& baggrund af en ejendomsmeglervurdering fra 6. maj 1999 har Vejdi-
rektoratet opgjort sit erstatningskrav til ca. 60.000.000 kr.

Vejdirektoratet mener i gvrigt, at det formdl, der enskes opnaet med
fredningsbegaeringen, kan opnas pd baggrund af intentionerne i den
vedtagne region- og kommuneplanlagning, og at dette i overensstemmel-
se med praksis ber fere til, at fredningen ikke gennemferes.

Skov- og Naturstyrelsen har udtalt, at sikring af en gren kile m& ve-

je tungt ved vurderingen af fredningssagen. Spergsmalet er imidler-
tid, om der ikke her er tale om en fredning, som har sterst betydning
kommunalt, og om arealerne ikke ber sikres via planloven. En forud-
se@tning for at styrelsen kan stette fredningen er, at den ikke udle-



ser en vasentlig erstatning, samt at kommunen palagges at afholde en
vasentlig del af statens andel af fredningserstatningen.

Helsinger Kommune har bl.a. udtalt, at man som medrejser af fred-
ningssagen har forudsat, at fredningen er erstatningsfri for statens
arealer (Meulenborg m.m.). Kommunen har selv indlagt store kommunalt

ejede arealer under fredningen.

Fredningsn=vnets afggrelse

Fredningsnavnet anerkender, at det areal, der er omfattet af fred-
ningsforslaget, har verdier, der ber bevares. Betydningen heraf ma
imidlertid tillige ses i sammenhang med, at arealet i en arrazkke har
veret reserveret til en tilkerselsvej til fergeanlagget i Helsinger,
og at en betydelig del af samme areal i en arrakke har wveret udlagt
til industriformal. Hertil kommer, at en betydelig del af Kjelds-
bjerggards jorder er holdt uden for fredningen og udlagt til boligbe-
byggelse, og at fredningsforslaget giver mulighed for, at den midter-
ste del af arealet delvis udlagges til boldbaner. Fredningsnavnet ser
disse omstendigheder som et udtryk for, at fredningsbehovet som felge

af arealets visuelle karakter ikke er markant til stede.

Fredningsnavnet udtaler videre, at fredningsinstituttet er et sar-
egent reguleringsmiddel, der normalt kun ber anvendes, nar de vardi-
er, der skal bevares, ikke kan forventes sikret pa betryggende made

gennem anvendelse af lovgivningens almindelige bestemmelser.

Ved vurderingen heraf har navnet lagt vegt pd regionplanens og kommu-
neplanens bestemmelser for omradet og pa at kommunen, der er ejer af
den midterste del af arealet, vil have mulighed for at forfelge de

angivne formal med lokalplaner, samt pa at dele af arealet har status

som fredskov.

Det er herefter nevnets vurdering, at de angivne formal i frednings-
forslaget i1 det vesentlige vil kunne opfyldes ved arealernes eksiste-
rende status og de allerede foreliggende planla&gningsmessige mulighe-

der.

Nevnet har ved sin afgerelse tillige tillagt det betydning, at den
foresladede fredning har givet anledning til frems®ttelse af meget
betydelige erstatningskrav, sammenholdt med at sédvel Skov- og Natur-
styrelsen som amtet og kommunen har givet udtryk for, at de ikke er
indstillet pa at betale erstatning af vasentlig sterrelse som felge

af en fredning.



Fredningsn@vnet har ikke foretaget en realitetsbehandling af erstat-
ningsspergsmalet, men finder anledning til at bemzrke, at det efter
fast administrativ praksis er hovedreglen, at der ikke ydes erstat-
ning for fredning af ejendom, der tilherer en statslig myndighed. Der
gores imidlertid en undtagelse fra denne hovedregel, nar fredningen
omfatter arealer i midlertidigt eje, det vil sige arealer der er er-
hvervet med henblik p& afhandelse. Vejdirektoratets arealer vil for-
mentlig vere omfattet af denne undtagelse, idet de er erhvervet pa
markedsvilkar til udleg som fargevej og m& forventes afhandet, efter

at fergevejsprojektet er opgivet.

Ved en samlet vurdering af de anferte omstandigheder finder fred-
ningsnavnet ikke, at der er et tilstrakkeligt grundlag for at tage
fredningsforslaget til felge.

Klagen

Danmarks Naturfredningsforening indgav den 15. november 2001 en fore-
lebig klage over fredningsnavnets afgerelse, i det man ville forssege
at opnd enighed med de to evrige rekvirenter, Frederiksborg Amt og
Helsinger Kommune om en falles uddybende klage. Dette har vist sig

ikke at vere muligt.

Danmarks Naturfredningsforening finder det fortsat relevant og vig-
tigt, at der gennemferes en fredningssag for hovedparten af "Farge-
vejskilen’”, som sikrer et grent streg ind i Helsinger. Foreningen har
derfor forhandlet s@rskilt med Frederiksborg Amt og opndet enighed
med amtet om at foresla en fredning af den pstligste del af ”“Farge-
vejskilen”, der omfatter ca. 35 ha. ‘

Helsinger Kommune har udtalt, at man i det hele kan tilslutte sig

fredningsnevnets bemzrkninger.

Det bemerkes specielt,

* at kommunen gnsker at kunne benytte sin egen del af omradet til
anleg af sportsanleg som fodboldbaner og klubhus,

e at kommunen ikke ensker at bidrage til betaling af en eventuel er-
statning, sé&fremt der foretages en fredning,

e at kommunen kan tilslutte sig de af Landinspekter Per Nielsen i
brev af 27. juni 2002 til Naturklagenavnet fremsatte bemarkninger
om sterrelsen af det fredskovspligtige areal p& Meulenborg og

e at kommunen finder, at det reducerede areal, der i forvejen er
delt i to forskellige omrader, ikke er et oplagt mal for en fred-



ning, idet det reelle hovedargument for en fredning hidtil har va-

ret det samlede areals ”“storhed”.

Ejerne af Kjeldbjerggard reprasenteret ved landinspekter Per Nielsen
har den 27. juni 2002 udtalt, at det nye fredningsudspil er behaftet
med alvorlige fejl hvad angar fredskovsarealer i omradet og omradets

zonemessige status for sa& vidt angdr Meulenborg jorder.

Skov- og Naturstyrelsen, Kronborg Statsskovdistrikt har oplyst, at
alle skovbevoksede arealer i offentlig eje i dag er fredskov, Jjf.
skovlovens § 4, stk. 1. De arealer, der p& fredningskort af marts
2001 er markeret som fredskov, er skovbevoksede og i dag fredskov, da
de er i offentlig eje. Fredningskortet er sé&ledes korrekt mht. fred-

skovsforholdene pa omhandlede arealer.

Frederiksborg Amt har oplyst, at der er tale om en beklagelig skrive-
fejl, nar Meulenborgs arealer i lodsejerfortegnelsen er anfert som

landzone. Arealerne ligger i byzone.

Advokat Mikael Marstal pad vegne af Vejdirektoratet fastholder, at den
eksisterende kommunal- og lokalplanlagning sikrer en effektiv beskyt-
telse af de rekreative vardier i omradet, i hvilket tilfezlde fred-
ningsinstituttet ikke ber bringes i anvendelse, hvilket tillige har
veret vasentligt for fredningsnavnets begrundelse for at afvise fred-

ning.

For s& vidt angdr spergsmalet om erstatning, for det tilfalde at
fredningen skulle blive gennemfert, bemzrkes, at denne sag rummer den
ganske sarlige omstendighed, at det ved ophavelsen af den projekte-
ringslov, der i sin tid 1& til grund for Vejdirektoratets opkeb af
ejendomme i omradet, udtrykkeligt blev forudsat, at afhandelsen af

ejendommene skulle kaste et provenu af sig.

Naturklagenzvnets afgerelse

I sagens behandling herunder besigtigelse og offentligt tilg®ngeligt
mede har deltaget 9 af Naturklagenavnets 10 medlemmer: Mikkel Schal-
demose (formand), Ole Pilgaard Andersen, Marie-Louise Andreasen, Pe-
ter Christensen, Leif Hermann, Jens Steffensen, Anders Stenild, Poul

Segaard og Jens Vibjerg.



Et flertal p& 6 af Naturklagenavnets medlemmer skal udtale:

Det omrade, som fredningsforslaget nu omfatter, udger en gren kile
fra kysten og ind i landet omgivet af tat bym®ssig bebyggelse bade
mod nord og mod syd.

Fredningsomradet med det overvejene skovbevoksede Meulenborg/Renne-
borg-omrade mod @st, det graskladte abne omrade “Falleden” og det
mindre areal af Kjeldsbjerggard, der er med i fredningsforslaget, har
vasentlige landskabelige og rekreative vardier, hvis opretholdelse pa
lzngere sigt ikke ber afhenge af, om de nu galdende regionplanret-
ningslinier og kommuneplanens rammer for lokalplanlegningen vil be-
std. Omradet ber derfor undergives en varig sikring ved en fredning
efter naturbeskyttelsesloven.

Da Meulenborg-omradet i dag i alt vaesentligt er omfattet af fredskov-
pligt, og omradet derfor uanset byzonestatus ikke umiddelbart vil

kunne bebygges, og da en fredning ikke behever at vere til hinder for
Helsinger Kommunes ensker om at kunne placere boldbaner og et mindre
klubhus i tilknytning hertil pa ”“Falleden”, vil en fredning ikke vere

i strid med kommunale byudviklingsinteresser.

Pa denne baggrund ses en fredning heller ikke at kunne medfere en sa-
dan vardinedgang for arealerne, at det kan udlese erstatningskrav af
en sterrelse, der 1 sig selv ville gore det bet&nkeligt at gennemfere

en fredning.

Flertallet stemmer derfor for at ophave fredningsnavnets beslutning
om at afvise fredningsforslaget og at hjemvise sagen til fornyet be-
handling og gennemferelse af en fredning med udgangspunkt i det revi-
derede fredningsforslag fra Danmarks Naturfredningsforening og Frede-
riksborg Amt.

Mindretallet (Ole Pilgaard Andersen, Anders Stenild og Jens Vibjerg)
finder, at den generelle beskyttelse af omradet herunder navnlig
fredskovspligten og den regionale- og kommunale planlegning er til-
strakkelig for at sikre omradet i dets nuverende tilstand, og at der
ikke i evrigt er sadanne helt s@rlige interesser, som ger en fredning
pakravet. Disse medlemmer stemmer derfor for at stadfeste frednings-

navnets afgerelse.

I overensstemmelse med flertallets beslutning gar Naturklagenavnets
afgerelse herefter ud pa at opha&ve fredningsnavnets beslutning om at
afvise fredningsforslaget og hjemvise sagen til Fredningsnavnet for



Frederiksborg Bmt til fornyet behandling og gennemferelse af en fred-
ning med udgangspunkt i det senest reviderede fredningsforslag.

Fredningsforslagets retsvirkninger efter naturbeskyttelseslovens §

37, stk. 2, opretholdes.

P& Naturklagenavnets vegne

Sints bl St balhrrr,

Mikkel Schaldemose
viceformand

Afgerelsen er endelig og kan jkke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. naturbeskyttelseslovens § 82. Eventuel retssag til
provelse al afgerelsen skal vzere anlagt inden 6 mineder, jf. lovens § 88, stk 1.
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Fredningsnzevnet for Frederiksborg Amt

Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsingor
TIf. 49258120 Fax. 49214686

Den 22. oktober 2001 traf fredningsnzvnet for Frederiksborg Amt sdlydende

afgerelse.

1 sagen

FS 30/2000. Forslag til fredning af arealer i kystkilen i Helsingor, “Fzrgevejskilen”.

Ved brev af 25. april 2000 til fredningsnevnet fremsatte Frederiksborg Amt, Helsinger
Kommune og Danmarks Naturfredningsforening forslag til fredning af arealer i kystkilen i

Helsinger “Fergevejskilen”.

Fredningsnavnet afholdt offentligt mede i sagen den 21. juni 2000 og foretog 1 fortsttelse af

medet en besigtigelse af arealet.

I april 2001 tilsendte Frederiksborg Amt og Danmarks Naturfredningsforening fredningsnevnet

en uddybende redeggrelse vedr. fredningsforslaget. Fra denne citeres:

"Baggrund

Da Amtsradet vedtog Regionplan 1997 den 13. november 1997 besluttede man samtidig at rejse fredningssag fox
den nordlige del af kystkilen "Rertang/Fargevejen”, hvis vejreservationen fra 1967 bortfaldt, og hvis Helsinger
Kommune indgik i fredningssagen som medrejser. Byrddet vedtog den 16. november 1998 at indga i fredningen

som medrejser, og Danmarks Naturfredningsforening tradte ind i sagen sammen med Amt og Kommune.

Det overordnede formal med fredningen er at sikre landskabet mod bebyggelse og andre indgreb som et gromt
omrade med offentlig adgang. Det ligger direkte op til Rertangfredningsomradet, og derved skabes en samlet
gron forbindelse fra Egebaksvang over Rartang og Kjeldsbjerggard til Meulenborg i Helsinger.

Fredningen er en videreferelse af princippermne om, at der skal sikres gronne omrader med offentlig adgang
mellem boligkvartererne i hovedstadsregionen. Den nyligt gennemforte fredning af Rertangomradet har lignende

indhold og formél, ogsa her var udgangspunktet for gennemfarelse af fredningen de szrlige planlegningsmeassige
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forudsztninger, idet en varig sikring af omradet mod bymessig udvikling og andre indgreb kun kunne ske via
fredning.

Fredningsforslagets tilblivelse
Der har varet fort droftelser mellem Amtet, Kommunen og Danmarks Naturfredningsforening om

fredningsforslaget. Rekvirenterne legger szrlig vegt pa at der skabes rekreativ forbindelse til Rertang-
fredningsomradet og pa, at Meulenborg-skovens udseende og prag bevares ved skinsom "naturskovsdrift”, samt

at fredningen giver mulighed for naturgenopretning og forbedring af levemuligheder for dyr og planter.

Kommunen fremsatte under de indledende droftelser om fredningens geografiske afgrensning og indhold ensker
om at dele af omridet blev inddraget til byformil og undtaget fredning. Dette gzlder foruden de nye
boligomrader ved Kjeldsbjerggard og 4 ubebyggede grunde mellem Ronnebzar Allé og Ahorn Allé tillige anleg af
2 fodboldbaner og et klubhus.

De planlegningsmessige forudsztninger for boligomradet ved Kjeldsbjerggard er skabt med vedtagelsen af
Lokalplan 1.88, og nir bebyggelsen er endeligt udformet, udgér arealerne af fredningsforslaget. Der er enighed
om, at de 4 grunde udtages af fredningen, og at der sikres en rekreativ sti, som forbinder Ronnebzr Allé og Ahorn
Allé. Der er enighed om, at det ikke strider afgerende mod fredningens formadl, at der udleegges 2 boldbaner under
forudsztning af, at de tilpasses landskabet og fremstir med felledagtig karakter og uden faste anleg i ovrigt.

Endelig er der enighed om at muligheden for et klubhus ikke inddrages i fredningen.

Droftelserne forte til, at fredningsforslaget omfatter et tidligere planlagt erhvervsareal, som forbliver i landzone,
mens boligomridet udtages af fredningen. Der er enighed om, at denne Issning tilgodeser de landskabsmeassige
forhold. Omrédet langs Kongevejen friholdes som en gren kile og boligomradet indgér i bymessig tilknytning til

det eksisterende parcelhuskvarter, Borupgard. \

Samarbejdet forte til et forslag til fredning af kystkilen, som blev fremsendt til Fredningsnavnet i oktober 1999.
Fredningsnavnet atholdt offentligt mede med efterfolgende besigtigelse den 21. juni 2000.

Efter det offentlige mede tilkendegav Fredningsnzvnet, blandt andet med baggrund i skriftlige indleg fra en
rekke lodsejere og fra Skov- og Naturstyrelsen, at man enskede en mere detaljeret redegorelse og motivation for
fredningen. Naturfredningsforeningen og Amtet har i samarbejde revideret motivering, fredningsbestemmelser og

fredningskort, mens Helsinggr Kommune har afgivet selvstzndigt svar til navnet den 10. oktober 2000,

Planlegningsmassige forudszminger

1. Statslig planleegning.

Arealerne har i perioden 1967 til 1998 veret reserveret til, at der kunne projekteres og anlegges en forlengelse af
Helsingarmotorvejen til feergelejet. En del af ejendommene har derfor vaeret opkebt af Staten til dette formal.
Efter at Folketinget den 29. januar 1998 ved lov har ophvet reservationen er 4 mindre grunde solgt til private (j f.

lodsejer- og areallisten).
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Fredningsomradet er omfattet af den 3 km brede kystnzrhedszone, der galder generelt for arealer i landzone. For
arealer i byzone gxlder beskyttelsen kun omrider, som ligger i umiddelbar tilknytning til kysten. Ingen af

arealerne i fredningsomradet har direkte forbindelse til kysten.

Der er fredskovspligt pa en del af arealerne (jf. fredningskortet samt lodsejer- og arealliste).

2. Regionplanicegning.

Arealerne er i Regionplan 1997 udpeget som meget verdifuldt landskab. For den estligste del der er byzone,
gelder retningslinie 4.1.A (kystkile i byzone). For den vestlige del ved Kjeldsbjerggérd som ligger i landzone,
gelder remingslinie 4.1 (jf. bilag: kopi af Regionplan -97: retningslinier for beskyttelsesomrader) - Et areal langs

Kongevejen pid Kjeldsbjerggrds jorder var udlagt som eventuelt kommende erhvervsomrade (jf. bilag

Regionplantilleeg nr. 9).

Frederiksborg Amtsrad har den 15. juni 2000 godkendt Regionplantilleg nr. 9 til Regionplan 1997, hvori
udlzgges to boligomrider pa Kjeldsbjerggirds jord. Udlegget er ogsa vist i Forslag til Regionplan 200 1, kort
side 51. I fredningsforslaget tages hensyn til de nye boligomréader og til vejanlzg i forbindelse hermed.

Forslag til Regionplan 2001 videreferer de planlaegningsmeassige rammer for de grenne omrader. Kilen foreslas
udpeget som "Kystkile og Regional kile" (Jf. bilag: opslag 2.5.1: Friluftsliv og Turisme). I folge retningslinierne
for disse kiler skal de rekreative veerdier udvikles og forbedres. Adgangs- og oplevelsesmulighederne i de
oplevelsesrige landskaber - herunder i de regionale kiler og kystkilerne - skal forbedres ved at der etableres
sammenhengende stinet, der forbinder skove, naturomrider og fredede omrdder. Landzonestatus skal

opretholdes, og de omkringliggende byomraders bebyggelsesgraenser skal fastholdes.

Udpegningen som "meget vardifuldt landskab" er viderefart (jf. bilag: opslag 4.1.7). Méalsztingen er her at sikre
landskaber der pad grund af deres bynzre beliggenhed, har szrlig betydning for befolkningen og at sikre

befolkningens mulighed for et varieret udbud af landskabelige oplevelser.

Regionplanens retsvirkning: Der administreres efter Regionplan 1997, og siden juni 2000 ma der ikke trffes
afggrelser, der strider mod Forslag til regionplan 2001.

Beskrivelse af omradet
Fredningsomréidet kan deles i 3, omrade 1: "Meulenborg/Renneborg", omrade

2:"Fzlleden" og omrade 3: "Kjeldsbjerggérd".

Omride 1: "Meulenborg/Renneborg"”



Ostligt i kilen ligger Renneborg, en eldre gul villa med parklignende have og den lille Meulenborgskov, der ejes
af Vejdirektoratet. Omradet er byzone og omkranses af boligbebyggelser. Selvom Meulenborgskoven dekker et
forholdsvis lille areal, har den i den nordlige del gte skovpraeg med hojstammede begetrzzer. Terrenet er staerkt
kuperet og i bunden af slugterne lober et lille vandlgb. Der er pé lengere sigt mulighed for en storsléet udsigt
over Oresund. Den vestlige og sydlige del af skoven har lavere, buskagtig bevoksning og der er bevare
Beplantninger af blandt andet hassel - som formodentlig er rester af haveanlzgget fra det nu nedrevne Meulenborg
Park-hotel. Den sterste del af skoven er fredskovspligtigt. Der er offentlig adgang, og det er tydeligt, at skoven
bruges flittigt af beboerne i omradet. Meulenborgskoven afgrenses mod vest af Ahomn Allé, hvor en offentlig

udlagt sti skal skabe rekreativ forbindelse til "Fzlleden" vest for Renneborg All€.

Omrédde 2: "Falleden"

"Felleden" strekker sig fra Renneborg Allé over Klostermosevej til Politigdrden som et graeskledt, dbent omrade
med spredt bevoksning og enkelte sger. Lige syd for Politigarden ligger den fredede "Sneglehgj”, en gravhg; -
formodentlig fra broncealderen, som i nyere tid har faet tilfajet en sneglegang til toppen. Omradet er byzone og
ejes af kommunen. I nord og syd afgranses omradet af de store bebyggelser Borupgird og Vapnagird. Pa langs i
omradet ligger det gamle ejerlavsdige mellem Helsinger Overdrev og Borupgard. Diget er stensat og kan foalges
over Klostermosevej til Kjeldsbjerggirds have som et trazbevokset balte. Sydligt ned mod Borupgérdskolen og
dens boldbaner ligger Stolbjerg Bakke, som er bevokset med hgje trzer, omgivet af gamle mergelgrave og et
gammelt vandtdrm. P32 langs og tvaers af felleden gir en rzkke stier, som forbinder boligkvartererne nord og syd

for kilen og omradets skoler og andre institutioner.

Omrade 3: "Kjeldsbjerggéard"

Kjeldsbjerggérd i den sydvestlige del af fredningsomradet er omgivet af dbne marker. Gérden ligger delvist gemt
i omgivende beplantning og park/haveanlmg, bygningerne er optaget i Kommuneatlas som delvist
bevaringsvaerdige. Fra Kongevejen forer en allé op mod gérden. Mod syd steder ejendommen direkte op til
Rortangvej og fredningsomridet Rertang, hvis fredede stier skaber forbindelse mellem kysten ved Egebaksvang

og ind i landet til Guire.

+ P Kjeldsbjergard udlegges et nyt boligomréde med plads til ca. 100 nye boliger. Samtidig opgives udizgget af
erhvervsomréadet langs Kongevejen og fastholdes i landzone. Fredningen respekterer udleg af boligomradet.
Vestligt 1 omradet ligger en rorlagt del af Egebakken. Fredningen skal ikke vare til hinder for at vandlgbet
bakken frilegges og omfattes og omfattes af et naturgenopretningsprojekt og forbindes med de allerede frilagte
streekninger i Rertang-fredningen. Der er fredskovsnoterede arealer pi ejendommen. De mindre private
ejendomme ved Rertangvej, der indgér i fredningen er vigtige, dels af hensyn til muligheden for at forlegge

Egebazkken dels for at sikre forbindelse til Rertangomridets stier.

Fredningsomrédet rammer mange smé sger og vandhuller, levende hegn, gamle grusgrave og stendiger. Nogle af
digerne har betydelig alder og viser trzk fra tidligere ejendomsstrukturer. I lunden ved Stolbjerg Bakke findes

nedgravet et vandvaerk i en tidligere gravhej, og ved Politigirden ligger den fredede gravhgj Sneglehsj, der som



navnet antyder har rester af en gammel sti, der snor sig om hajen fra fod til top. P& Kjeldsbjerggérds jord er en del

gamle monumentale egetraer, som bor sikres sammen med lindealleen, indkerslen fra Kongevejen op til girden.

Kjeldsbjerggards bygninger har bevaret en del oprindelige arkitektoniske trek og bygningerne er delvist

bevaringsveerdige.

Fredningen omfatter ca. 56.5 ha og folgende ejendomme, alle i Helsinger Kommune.

Rertang, Helsinger jorder: Ip, 1q, 2d, 3b, 3e, del af 3p, del af 17, del af 7000h.

Borupgérd, Helsinger jorder: delaf1a,1d,delaflf, delaf1h,delaflp,delaflvg.
6 av, del af 30 b, del af 30 d, 7000 ay, 7000 ak, del af 7000 n, del af

Helsinger Overdrev:

7000 1.

Meulenborg, Helsingor jorder: delaf2a,delaf2d.
Kronborg Teglvaerk, Helsingar jorder: 1h,1k.”

Efter fredningsforslagets offentliggerelse har fredningsnavnet modtaget flere indsigelser mod
forslaget, herunder ved brev af 22. juni 2000 fra advokat Hikun Djurhuus pd vegne
Vejdirektoratet. Brevet indeholder bl.a. en omtale af region- og kommuneplanlagningen for

omradet. Det hedder heri om kommuneplanlegningen:

”’ 2. Kommuneplanlzgningen

Helsinger Kommune har i februar 2000 offentliggjort forslag til kommuneplan 2000-2012, hvor blLa. angives
rammer for lokalplanlegningen.
Pa forslagets side 81 er omtalt et omride - benzvnt omride LF64 (Fergevejsomrddet), som udger den helt
overvejende del af det omrade, der onskes fredet. Der fastsattes for dette omride samt for omrade L.F66,
Vapnagard, falgende rammer for lokalplanizgningen:

,.a. omrddernes anvendelse fastlegges til offentligt friareal (bypark, skov, naturomréde).

b. at omrdderne i ovrigt friholdes for anden bebyggelse end de i forbindelse med omradernes

"

anvendelse som offentligt friareal nodvendige bygninger.

Pa forslagets side 89 er omtalt et omrade, der er benzvnt L.F62 - Meulenborg, og som ogsi omfattes af

fredningsforslaget. Af rammerne for lokalplanlagningen fremgér bla.:
a. at omradets anvendelse fastleegges til offentligt friareal (bypark, skov, naturomrade).
b. at omrdderne friholdes for anden bebyggelse end de i forbindelse med omridernes anvendelse

som offentligt friareal nodvendige bygninger (feks. toiletbygninger). "

Det skal understreges, at de forudgédende kommuneplaner har indeholdt samme forudsatninger for rammerne for

lokalplanlagningen.”

[ brevet er tillige anfort om:



”5. Ophzvelse af vejreservationen.
Den projekterede vejforbindelse "Fargevejen” og arealreservationen blev ophavet med lov nr. 72 af 4. februar

1998 om visse hovedlandevejsstrekninger.

Af bemerkningeme til lovforslaget fremgar det bl.a. folgende:
"Ophaevelsen af projekteringsloven ma naturligt fore til, at de pdlagte byggelinier aflyses, og at staten
afhcender de ejendomme, der tidligere er erhvervet med henblik pa anlceegget af Feergevej. Provenuet ved

salget af arealerne vil eventuelt kunne anvendes til forbedringer pd Kongevejen.

Det har siledes varet en foruds@ming for ophzvelsen af projekteringsloven, at der skulle ske salg af de af staten

erhvervede ejendomme, og at der herved skulle opnis et provenu.”

I brevet hedder det videre:
6.2, Sikring af omridets veerdier gennem planlegningen m.v.
Det relevante spergsmal i sagen er, om de formil, som gnskes opndet gennem fredningsforslaget, kan sikres pa

baggrund af region- og kommuneplanlagningen samt den regulering, der i gvrigt gelder for omradet.

Som anfert er omradet i regionplanen udpeget som et serligt beskyttelsesomride, hvor "den nuverende tilstand

"

og arealanvendelse kun (md) endres, hvis det ikke forringer omrddernes kvaliteter.

I tilknytning hertil er der i kommunens rammer for lokalplanlegningen for den helt overordnede del af det af
fredningsforslaget omfattede omride fastlagt, at omrdderne udlaegges til offentlige formal (friarealer) til

anvendelse som eksempelvis bypark, skov og naturomrade.

En eventuel lokalplanlegning skal naturligvis respektere kommuneplanens rammebestemmelser. En fravigelse
heraf, eksempelvis gennem et kommuneplantilleg, hvor anvendelsen ndres i strid med lokalplanrammeme, vil
ikke vere mulig, idet kommuneplanlzgningen herved vil komme i strid med regionplanlegningen. Det

bemearkes, at de relevante lokalplanrammer i adskillige ar har veret enslydende.

Planlegningsmaessigt er omradets rekreative betydning samt kultur- og landskabsvardier siledes effektivt sikret.
Hertil kommer de faktiske forhold i omradet.

En del af det af fredningsforslaget omhandlede omrade henligger allerede nu som grent areal og ejes ydermere af

Helsinger Kommune. For s vidt angir omriderne ved Meulenborg Park og villaen Renneborg samt ved ‘

ejendommen Kjeldsberggard, er dele af disse palagt fredskovspligt. Det betyder, at der i henhold til skovioven -
lov nr. 959 af 2. november 1996 - kapitel 2 og 3 galder en rakke restriktioner for omradets anvendelse, hvortil
kommer naturbeskyttelseslovens regler om navnlig beskyttede naturtyper, som ogsd i et vist omfang p& nuverende

tidspunkt hindrer ®ndringer i omradets tilstand.



Det skal videre bemarkes, at offentligheden i dag har adgang til store dele af det omrade, der gnskes fredet, uanset

at denne adgang - i hvert fald for sa vidt angar de statsejede arealer - ikke er lovfastet, men er opstiet som folge

af, at dele af ejendommene i gvrigt henligger ubenyttede.

Omradet er endvidere i sin helhed beliggende inden for kystarhedszonen. Som beskrevet oven for i afsnit 4

betyder det, at omridet som altovervejende udgangspunkt skal friholdes for bebyggelse og anleg, som ikke er
afhengig af kystnaerhed.

Det gores siledes sammenfattende gzldende, at det omridde, der onskes fredet, i henhold til planlovens
bestemmelser i et vist omfang er og gennem lokalplanlegning yderligere kan sikres mod en udvikling, der i

vasentligt omfang strider mod den tilstand, der seges opnaet ved fredningsforslaget.

Denne sikring gir endda videre end de krav, som Naturklagenzvnet i sin praksis stiller. I den ovenfor refererede
afgerelse i Kendelser om Fast Ejendom 1997.122 £, fandt nazvnet det saledes tilstreekkeligt til at afvise fredning, at
amtet og kommunen havde erkleret at ville ophave en reservation til sommerhusbebyggelse og tilbagefere

omrédet til landzone.

Det bemzrkes i gvrigt, at fredningsforslaget ikke ses at forudsatte tiltag, som i sig selv kun kan opnés gennem en
fredning. Fredningsforslaget &bner siledes alene mulighed for - men stiller ikke krav om - at der kan skabes sger
og vandhuller m.v., ligesom det overordnede mal for plejen af omrade alene skal vare at give omrédet et mere
overdrevsagtigt preeg. For sd vidt angar offentlighedens adgang er denne i vidt omfang allerede til stede i
omrddet. Det skal i den forbindelse understreges, at fredningsforslaget alene tilsigter, at adgangs- og

opholdsmulighedere ikke ma forringes i forhold til den nuveerende tilstand.
Det gores pd denne baggrund videre geldende, at fredningsforslaget ikke indeholder tiltag eller ndringer af en
sddan betydning for omradets natur- og landskabsvardier eller offentlighedens adgang hertil, at det i sig selv kan

begrunde fredning.

6.3. Ophaevelse af projekteringslov - erstatning

I forbindelse med ophavelse af projekteringsloven for Fargevejen ved lov nr. 72 af 4. februar 1998 blev det
forudsat, at der kunne opnés et provenu gennem afhandelse af ejendommene, hvorved ma forstés almindeligt
salg. Der er sdledes opfattelsen, at en fredning af de af staten ejede ejendomme, hvorved der ikke sker overtagelse

pé almindelige markedsvilkar, er i strid med lov nr. 72.

Konsekvensen heraf er, at fredning kun kan ske, séfremt der samtidig sker overtagelse af statens ejendomme pa

almindelige markedsvilkdr.



Safremt fredningsnevnet ikke allerede af de oven for anferte grunde finder anledning til at afvise fredning, skal
jeg derfor p& vegne min klient stille krav om, at forslaget ndres siledes, at der fastsattes bestemmelser om pligt
for kommune og amt til at overtage de statsejede’ arealer pé s@dvanlige vilkér, dvs. at erstatningen fastsattes efter
markedsprisen, svarende til udnyttelsen af de omliggende arealer.

Jeg forbeholder mig ret til senere at fremkomme med et nermere erstatningskrav, som ma forventes at andrage et

tocifret millionbeleb.”

Efter anmodning fra fredningsnevnet har advokat Hakun Djurhuus i brev af 12. juli 2001

praciseret Vejdirektoratets erstatningskrav. Det hedder i brevet:

”Som anfert i min skrivelse af 22. juni d.a. til Fredningsn®vnet, blev det af Folketinget i forbindelse med
ophzvelsen af projekteringsloven for Fergevejen ved lov nr. 72 af 4. februar 1998 forudsat, at der kunne opnas et
provenu gennem afhandelse af ejendommene, hvilket ma forstds som almindeligt salg. Jeg har pa den baggrund
gjort gldende, at en fredning af de af staten ejede ejendomme, hvorved der ikke sker overtagelse pa almindelige

markedsvilkir, vil vare i strid med lov nr. 72 og Folketingets udtrykkelige tilkendegivelsep

Efter min opfattelse kan fredning saledes alene ske, safremt der samtidig sker overtagelse af min klients

ejendomme.
For s vidt angdr erstatmingsfastseettelsen skal jeg bemarke folgende:
Fredningsforslaget omfatter folgende af min klients ejendomme:

1. Et umatrikuleret areal pé i alt 6.933 m* beliggende ved Rennebaer Allé i forbindelse med matr.nr. 6 av,

Helsingar Overdrev.
2.  Matr.nr. 2 d og 3 a Meulenborg, som i ait udger 69.193 m?

3. Matrar. 1 hog 1 k Kronborg Teglveerk, som i alt udger 16.892 m?

For alle ejendommene gelder, at de er beliggende i byzone og for en vasentlig dels vedkommende er omgivet af
bebyggelse i form af beboelsesejendomme. Det ma forventes, at ejendommene i henhold til geldende
byplanmassige forhold - og med respekt for fredskovsarealerne - vil kunne anvendes til bymeassige formal, det vil
sige beboelse, og herunder vil kunne udstykkes, naturligvis under forudseming af, at kommunen fremtidige

dispositioner efter planloven ikke er til hinder herfor.

For s vidt angér fredskovsarealerne bemarkes i gvrigt, at disse for matr.or. 2 d og 3 a ifelge matrikelregistrest
udger ca. 25.000 m’ ud af det samlede areal pa 69.193 m?, og for matr.nr. 1 h og 1 k Kronborg Teglvark udger ca.
3.000 m* ud af det samlede areal pa 16.892 m’.



Det er siledes kun en mindre del af arealerne, der er palagt fredskovspligt, hvilket derfor kun i begraenset omfang

pavirker ejendommens udnyttelsesmuligheder.

Min klient har den 6. maj 1999 ved Ejendomsmaglerfirmaet Grethe Kobke faet foretaget en vurdering af min
klients ejendomme i Helsinger, og herunder de af fredningsforslaget omfattede ejendomme. Vurderingen er
foretaget i overensstemmelse med den udnyttelse, som finder sted pa naboejendommene, samt under inddragelse

af det forhold, at nogle af ejendommene i et vist mindre omfang er palagt fredskovspligt.

Vurderingen vedlzgges til fredningsnzvnets orientering.

P4 baggrund af denne vurdering kan den aktuelle handelsmassige vardi af ejendommene skensmessigt fastsattes

saledes:

Ad 1: Det fremgér af ejendomsmeglerens vurdering, at ejendommen ville kunne udstykkes i 6 grunde. Den
skensmessige verdi af ejendommene udger herefter i alt kr. 3.900.000,00.

Ad 2: Det fremgir af ejendomsmaglerens vurdering, at ecjendommen ved udstykning/salg til bla. tzt-lav

bebyggelse pa samme méide som naboejendommen kan vardisettes til i alt kr. 45.000.000,00.

Ad 3: Som det fremgér af vurderingen, er der for denne ejendom to muligheder: enten udstykning eller salg af
villaen som liebhaveri. Ejendomsmegleren anbefaler, at der ikke sker udstykning. Ejendommen kan

siledes i overensstemmelse med sin nuvarende anvendelse verdiansattes til kr. 15.000.000,00.

Den samlede veerdi af de af min klients ejendomme, der er omfattet af fredningsforslaget kan siledes fastsattes til

ialt kr. 63.900.000,00.

Det bemerkes, at sdfremt der ikke sker fredning, og Helsinger Kommune herefter i forbindelse med en eventuel
ansegning om udstykning/bebyggelse matte beslutte at nedlegge forbud herimod i medfer af planlovens § 14, vil
min klient med udgangspunkt i samme verdiansattelse kunne begare ejendommene overtaget efter planlovens §

48.

Safremt der sker endelig vedtagelse af fredningsforslaget, mé det lgges til grund, at ejendommene benzvnt 1 o g
2, der i dag enten er ubebyggede eller for s vidt angér nr. 2 indeholder en sandsynligvis nedrivningsmoden villa,
reelt ikke vil kunne afhendes i almindelig handel. Der er herved lagt vagt pi, at ejendommene efter
fredningsforslagets indhold ikke vil kunne hverken udstykkes eller bebygges. Hertil kommer, at offentligheden i
henhold til fredningsforslagets § 6 skal have ret til at ferdes til fods pa blandt andet de statsejede arealer.

Ejendommene vil derfor heller ikke have nogen verdi som private, rekreative arealer.
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For si vidt angir ejendommen benzvnt 3 ma det videre legges til grund, at vardien heraf vil blive forringet som
folge af de ridighedsindskrenkninger, herunder med hensyn til beplantning og offentlighedens adgang m.v., der

folger af fredningsforslaget, hvortil kommer, at det ikke vil veere muligt at bebygge omradet yderligere. Det ma

antages, at dette vil reducere prisen til ca. 1/3.

P4 denne baggrund kan min klients samlede erstatningskrav pa nuverende tidspunkt opgeres til ca. kr.

60.000.000,00.

Jeg skal afslutningsvist endnu engang pépege, at det formal, der enskes opniet med fredningsbegzringen, efter
min opfattelse kan opnis pé baggrund af intentioneme i den vedtagne region- og kommuneplanlegning, og at

dette - i overensstemmelse med praksis - ber fore til, at fredningen ikke gennemfores.”

Skov- og Naturstyrelsen har i brev af 19. september 2000 til fredningsnzvnet kommenteret

enkelte bestemmelser i fredningsforslaget. I brevet er afslutningsvis bemerket:

"Skov- og Naturstyrelsen skal bemzrke, at en sikring af en gron kile mad veje tungt ved vurderingen af
fredningssagen. Spergsmalet er imidlertid, om der ikke her er tale om en fredning, som har sterst betydning
kommunalt, og om arealerne ikke ber sikres via planloven. En forudsatning for at styrelsen kan stotte fredningen
er, at den ikke udlpser en vasentlig erstatning samt at kommunen palegges at afholde en vasentlig del af statens

andel] af fredningserstatningen.”

P4 grundlag af den uddybende redegerelse vedr. fredningsforslaget har Skov- og Naturstyrelsen
ved brev af 1. oktober 2001 til fredningsnavnet suppleret sine synspunkter séledes:

”Skov- og Naturstyrelsen har gennemgéet sagsrejsernes supplerende redegerelse, og styrelsen kan pi denne

" baggrund acceptere, at der gennemfores en fredning for "Fargevejskilen", da omradet er af lokal og regional

betydning.

Det er dog fortsat en forudsatning for Skov- og Naturstyrelsens accept af fredningen, at den ikke udlgser

erstatning i sterre omfang.”

Ved brev af 10. oktober 2000 har Helsinger Kommune kommenteret de modtagne skriftlige
indleeg vedr. fredningsforslaget.

Vedr. det ovenfor nzvnte brev af 19. september 2000 fra Miljs og Energiministeriet, Skov- og
Naturstyrelsen har kommunen udtalt, efter at indsigelserne har veret behandlet pa byridets

mgde den 09.10.2000:
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"Kommunen har som medrejser af fredningssagen forudsat, at fredningen er erstatningsfri for statens arealer

(Meulenborg m.m.). Det kan tilfgjes, at kommunen selv har indlagt store kommunalt ejede arealer under

fredningen.”
Vedr. boligbebyggelsen pé Kjeldsbjerggard har kommunen forudsat, at der i frednings-

bestemmelser gives tilladelse til afskeermningsforanstaltninger mod stgj langs Kongevejen i

form af terrenmodelleringer.

Fredningsnaeynets bemarkninger:

Fredningsnavnet anerkender at det areal, der er omfattet af fredningsforslaget, har verdier, der
ber bevares. Betydningen heraf ma imidlertid tillige ses i sammenheng med, at arealet i en
arrekke har varet reserveret til en tilkerselsvej til feergeanlegget i Helsinger, og at en betydelig
del af samme areal i en arrekke har veeret udlagt til industriformal. Hertil kommer, at en
betydelig del af Kjelsbjerggérds jorder er holdt uden for fredningen og udlagt til
bolighebyggelse, og at fredningsforslaget giver mulighed for, at den midterste del af arealet
delvis udlagges til boldbaner. Fredningsnavnet ser disse omstendigheder som et udtryk for, at

fredningsbehovet som folge af arealets visuelle karakter ikke er markant til stede.

Fredningsinstituttet er et seregent reguleringsmiddel, der normalt kun ber anvendes, nir de
verdier, der skal bevares, ikke kan forventes pd betryggende. made gennem anvendelse af
lovgivningens almindelige bestemmelser.

Ved vurderingen heraf legger nevnet vaegt pd, at arealet i amtets regionsplan af 1997 er
betegnet som et beskyttelsesomrdde og i kommunens kommuneplan 2000-2012 som et
offentligt friareal, der skal friholdes for anden bebyggelse end den, der er nedvendig i
forbindelse med omrddernes anvendelse som offentligt friareal. Kommunen, der er ejer af den
midterste del af arealet, vil have mulighed for at forfelge de angivne formél med lokalplaner.
Den midterste og den gstlige del af arealet er byzone. Den sstlige del af arealet har for
sterstedelens vedkommende status som fredskov. Det samme galder nogle arealer ved

Kjeldsbjerggard.

Det er herefter nevnets vurdering at de angivne formdl i fredningsforslaget i det vaesentlige vil
kunne opfyldes ved arealernes eksisterende status og de allerede foreliggende planlegnings~

messige muligheder.
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Nzvnet har ved sin afgerelse tillige tillagt det betydning, at den foresldede fredning har givet
anledning til fremsattelsen af meget betydelige erstatningskrav, sammenholdt med at sivel
Skov- og Naturstyrelsen som amtet og Helsinger Kommune har givet udtryk for, at de ikke er
indstillet p4 at betale erstatning af sterre betydning som folge af en fredning. Fredningsnavnet
har ikke foretaget en realitetsbehandling af erstatningssporgsmaélet, men finder anledning til at
bemerke, at det efter fast administrativ praksis er hovedreglen, at der ikke ydes erstatning for
fredning af ejendom, der tilhorer en statslig myndighed. Der gores imidlertid en undtagelse fra
denne hovedregel, nar fredningen omfatter arealer i midlertidigt eje, dvs arealer der er erhvervet
med henblik pd athzndelse. Vejdirektoratets arealer vil formentlig vere omfattet af denne
undtagelse, idet de er erhvervet pa markedssv-ilkér til udleeg som fergevej og mi forventes

afhendet, efter at fergevejsprojektet er opgivet.

Ved en samlet vurdering af de anfarte omstendigheder finder fredningsnavnet ikke, at der er et

tilstrekkeligt grundlag for at tage fredningsforslaget til falge, hvorfor
bestemmes:

Forslag af 25. april 2000 fra Frederiksborg Amt, Helsinger Kommune og Danmarks Naturfred-
ningsforening om fredning af kystkilen i Helsinger "Faergevejskilen” tages ikke til folge.

Forslagets retsvirkninger efter naturbeskyttelseslovens § 37, stk. 2 opretholdes indtil
klagefristen er udlebet, eller indtil Naturklagensevnet har truffet afgorelse i en evt. klagesag.

Neevnets afgerelse kan indbringes for Naturklagenzvnet inden 4 uger fra den offentlige

bekendtgerelse af afgarelsen.

Niels Olesen Ellen Daugaard Hansen

formand



KORT>



Helsinger Overdrev Q\/
N
A 30b
+© 30d %, Helsinger Overdrev
W (o8
“5«’ v 2 Kronborg Teglvaerk, Helsingar Jorder
& 30c % A s
&0 10 ST B@GEBAKKEN -~
Vapnagard ‘# r : ! a‘ 1 =
30n pnag 2il 2n 2g| 2f 2k '-\- -||!]”!'
Rertang By, Tikab vy = 2b,H! LT a8 l . NS
R ; |
2t/2u/2v/H g CHT) i
2 TR 2Y, IS 1 Zay¥ i i oo
1vy T ! & > sunlifil . \NEEEZ i lj,
Byzone =/ HE Zan =
FRvmsay ’ n ] 3 3 i
: - 5 //5;5:// \\\\\\\\ | - ] 7 -' 7| i I//,/"\\\ o
@ rokaiplangrzense Ml , 4 = g Py W \ LR iis ) //rl T—
% 10.aug.2001 o v \ ; i —
‘g . ,ng : o Ee i \ \ \ 1p g 13 13u org eert ||| [
: o : - /// | ] 1 ’ 1 h \ \\ 3r Hi 2a
- \’ s 4 uls B 1z ‘ , N = . h
— - ?  i O IR ~27 ) V< o L =
- ' - 1117 ¢ 1 q / o, e R e S 3z g Tk T e
== ; Hp 71 am S Borupgéard Tk I
— ‘1'//’ “ \ \ 7 [ - 1 = -~ 1vx 7000b . s UHH 175y q17h ~ A =
= - Z \/ \ it Wy —~ ! i Y aa/ L Li7un
] ¥ 5 D . Stolbjerg Bakke - & i ~ 7ap/
= - /
= - 3 A“/ — (N S T i /
- & & i [|[frme )
E } 7 Iz 1my AT ln.l'm ) = A
— - ~ 1m 1 \ Il - %3
[ , - it 2 B
‘ = . & y it WY/ Mo, £3
W 3 - o] Yoy Eh
) Qq)‘ e / - % N4 1VC| O"erd O—a;‘
\3‘0\6\(\ '?3)‘\\ . ; ~ 7 N 0L S ‘%
7/ - = : ' = : A - =
] 7 ;i = ~ ' 7 1io /. S 8
q)(\o(‘g 7000h“r~l ;- = ‘\\ ¥ /\ Snekkersten By, Egebasksvang e 7
< - Ve - \ e
- . - S % Su, < .
- - , 1i 4 = >
. - ~ 3e A%, < @
j' < - - 1 8”6}, &' -
‘Y 18 ] 2 3p Y 2
\¢ . § bq} §
4 - N R
<5 s ) & °Q° [ ] Ib.nr 1 Kieldsbjerggard ApS
Fredet ved -\ g 0 ) .
NKN’s afg. 26. oktober 2 . b Ra”rt/pgérd . Q}@\“ Ib.nr. 6 Vejdirektoratet
1q 17 g, He’/si els 9o, aQ\ Ib.nr. 7 Helsingar Kommune
n, (g D
\ or eorde, QQQ’ | Ib.nr. 8 KTAS-Pension
r N\
i 1:4000 &

Kopi af matr.kortet ajour marts 2001.

Opdateret indenfor fredningsgraensen
10.08.2005

Kort, som Kort & Matrikelstyrelsen har ophavsret til: Copyright, Kort & Matrikelstyrelsen

Ib.nr. 9 FIH Erhvervsbank A/S

Ib.nr.10 Staten ved Justitsministeriet
udgaet areal

Kortbilag 1

Faergevejskilen

Del af

Borupgard, Helsingar Jorder
Rgrtang, Helsingar Jorder
Meulenborg, Helsingar Jorder
Helsingar Overdrev
Kronborg Teglvaerk, Helsingar Jorder

Helsinggr Kommune

Frederiksborg Amt

Udfaerdiget marts 2001 af

Danmarks Naturfredningsforening i
samarbejde med Frederiksborg Amt
Revideret 04.02.2002

Signaturforklaring :

I fredningsgraense
ejerlavsgraense
Ib.nr.

§3 areal, s@ (amtets digit.reg.)

fredskov
B byggelinie i h.t. NBL's § 17
?; skov

e Zonegraense

REG.NR. 7997 %

1,2, 3 omradenumre

Revideret 30.08.06

til brug ved:
Fredningsnaevnets afgarels
af september 2006

FS: 30/2000

@

0 1:4000

500m

" i



07994.00

DISPENSATIONER>

Afgorelser — Reg. nr.: 07994.00

Dispensationer i perioden: 10-09-2001 - 23-05-2002




¢

®

REG.NR. +V5Y4.c0

Fredningsnaevnet for Frederiksborg Amt  Helsinger,den 10.09.2001
Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsingor
TIf. 49258120 Fax. 49214686

Vedr. FS. 59/01. Frilzegning af "Egebaekken" pa "Kjeldsbjerggiard" matr.nr. 2

d Rertang by, Tikab, beliggende Kongevejen 235 i Helsinger kommune.

Ved skrivelse af 17. juli 2001 har Helsinger Kommune for ejeren af ovennavnte
ejendom ansegt fredningsnaevnet om tilladelse til at frilegge den nu rerlagte del af

"Egebeaekken" pa ejendommen.

Ejendommen er omfattet af forslag til fredning af kystkilen "Feergevejen" i Helsinger,
der har til formal bl. a. at beskytte og forbedre kystkilen som bynert grent omrade.

Fredningsbestemmelserne anferer bl. a., at "rorlagte vandlob kan frilegges”.

Da det ansegte findes foreneligt med fredningsforslagets formal, meddeler navnet
herved i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, tilladelse til det ansogte 1
overensstemmelse med det fremsendte projekt. '

Det bemarkes herved at det fremgar af sagen, at den frilagte bak i projektet tilstrebes
lagt 0,5-1,0 m under terren under forudsatning af, at en ansegt terreenregulering med
henblik pa stejdempning godkendes.

Det forekommer som om bakken pa dele af strekningen vil komme til at ligge en del
dybere. Dette skyldes en flytning mod vest - hvor terrnet er hejere - 1 forhold til den
rorlagte baek, da denne dels delvis forleber under det fremtidige boligomrade dels at
bakken ma flyttes veek fra en ny kloakledning i greensen for boligomradet.

Set 1 forhold til gevinsten ved frilegning forekommer lidt sterre dybder acceptabelt,

men ved disse evt. storre dybder ber skrdningeme af landskabelige grunde etableres

med varierende anlaeg for ikke at std som en stejl skraning.

Tilladelsen bortfalder i henhold til naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, sifremt den

ikke er udnyttet inden 3 &r fra tilladelsens meddelelse.
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Afgorelsen kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, paklages til Naturkla-
genevnet af adressaten for afgerelsen, ejeren af den ejendom, som afgerelsen
vedrarer, offentlige myndigheder og lokale foreninger o.lign., som har en vesentlig
interesse 1 afgerelsen samt landsdekkende foreninger og organisationer, hvis
hovedformal er beskyttelse af natur og miljg, og landsdekkende foreninger og
organisationer, som efter deres formal varetager vasentlige rekreative interesser, nar
afgorelsen berorer sddanne interesser. En eventuel klage stiles til Naturklagenavnet

og indsendes til fredningsnavnet.

Den meddelte tilladelse m& derfor ikke udnyttes for klagefristens udlgb. Rettidig
klage har opsattende virkning for den pdklagede afgarelse, medmindre klagemyn-

digMdet, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3.

Thorkild Bendsen
nevnets formand

Denne skrivelse er sendt til: .

Helsinger Kommune Att. Christian Bitsch

Landinspekter Per Nielsen  J.nr. 18633

Frederiksborg Amt  J. nr. 8-70-51-8-217-13-01

Skov- og Naturstyrelsen

Danmarks Naturfredningsforening

Danmarks Naturfredningsforenings lokalkomité v/ Ebbe Kanneworff
Dansk Ornitologisk Forenings lokalafd. for Kebenhavnsomradet, att. Fredningsudval-
get

Friluftsradet

Friluftsrddets amtsformand, Poul Erik Pedersen

Neaevnsmedlem Niels Olesen

Nzvnsmedlem Ellen Daugaard Hansen
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Fredningsnzvnet for Frederiksborg Amt Helsinger,den 10.09:2001
Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsinger
TIf. 49258120 Fax. 49214686

Vedr. FS. 60/01. Matr. nr. 2d Rertang by, Helsingar, Kjeldsbjerggard, Helsingor
Kommune.

Ved skrivelse af 18. juli 2001 har Helsinger Kommune for ejeren af ovennavnte
ejendom ansggt om fredningsn®vnets tilladelse til at etablere regn- og
spildevandsledninger i forbindelse med byggemodning af boligomradet “Skibsegen”

pa ovennavnte ejendom.

Ejendommen er omfattet af forslag til fredning af kystkilen “Fargevejen” i Helsinger,
der har til formél bl.a. at beskytte og forbedre kystkilen som bynert grent omrade.
Fredningsbestemmelsernen anferer bla., at “der ikke ma ske varige terrcen-

cendringer.”

I den anledning meddeler nevnet herved 1 medfer af naturbeskyttelseslovens §t 50, stk.

1, tilladelse til det ansegte 1 overensstemmelse med det fremsendte projekt.

Fredningsnzvnet har herved forudsat, at terr&net fuldstendigt retableres efter

gravningen, og at alle nyetablerede brande afsluttes med dzksel i terreenhgjde.

Tilladelsen bortfalder i henhold til naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den

ikke er udnyttet inden 3 &r fra tilladelsens meddelelse.

Afgorelsen kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, paklages til Naturkla-
genaevnet af adressaten for afggrelsen, ejeren af den ejendom, som afgerelsen
vedrgrer, offentlige myndigheder og lokale foreninger o.lign., som har en vaeseﬁtlig
interesse 1 afgerelsen samt landsdakkende foreninger og organisationer, hvis
hovedformal er beskyttelse af natur og miljg, og landsdekkende foreninger og

organisationer, som efter deres formal varetager vasentlige rekreative interesser, nar
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afgerelsen berorer sddanne interesser. En eventuel klage stiles til Naturklagenzvnet

og indsendes til fredningsnavnet.

Den meddelte tilladelse mé derfor ikke udnyttes for klagefristens udlgb. Rettidig
klage har opszttende virkning for den paklagede afgerelse, medmindre klagemyn-

digheden bestemmer andet, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3.

Thorkild Bendsen
navnets formand

Denne skrivelse er sendt til:
Landinspekter Per Nielsen  J.nr. 18633
Frederiksborg Amt J. nr. 8-70-51-8-217-14-01

Helsinger Kommune

Skov- og Naturstyrelsen

Danmarks Naturfredningsforening

Danmarks Naturfredningsforenings lokalkomité v/ Ebbe Kanneworff

Dansk Omitologisk Forenings lokalafd. for Kebenhavnsomrédet, att. Fredningsudval-
get

Friluftsradet

Friluftsradets amtsformand, Poul Erik Pedersen

Navnsmedlem Niels Olesen

Navnsmedlem Ellen Daugaard Hansen
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Fredningsnzvnet for Frederiksborg Amt Helsinger, den 10.09.2001
Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsinger
TIf. 49258120 Fax. 49214686

Vedr. FS. 43/01. Matr. nr. 2d Rertang by, Helsinger, Kjeldsbjerggard, Helsingor
Kommune.

Ved skrivelse af 13. august 2001 har landinspekter Per Nielsen for ejeren af
ovennzvnte ejendom ‘- ansegt om fredningsnavnets tilladelse til at etablere et
midlertidigt jorddepot pé det sted, hvor den projekterede terraenregulering i henhold til
ansggerens skitseprojekt af 21. maj 2001 skal finde sted pa Kjeldsbjerggards jorder i

forbindelse med igangvarende byggearbejder pé ejendommen.

Ejendommen er omfattet af forslag til fredning af kystkilen “Fergevejen” i Helsinger,
der har til formal bl.a. at beskytte og forbedre kystkilen som bynart grent omrade.
Fredningsbestemmelsemen anferer bl.a., at “der ikke md ske varige terrcen-
cendringer.”’

t
I den anledning meddeler naevnet herved i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk.

1, tilladelse til det ansggte i overensstemmelse med det fremsendte projekt.

Tilladelsen bortfalder i henhold til naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, sifremt den

ikke er udnyttet inden 3 ar fra tilladelsens meddelelse.

Afgarelsen kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, paklages til Naturkla-
genzvnet af adressaten for afgerelsen, ejeren af den ejendom, som afgerelsen
vedrerer, offentlige myndigheder og lokale foreninger o.lign., som har en vasentlig
interesse 1 afgerelsen samt landsdekkende foreninger og organisationer, hvis
hovedformal er beskyttelse af natur og miljg, og landsdekkende foreninger og
organisationer, som efter deres formal varetager vasentlige rekreative interesser, nar
afgorelsen bergrer sddanne interesser. En eventuel klage stiles til Naturklagenevnet

og indsendes til fredningsnavnet.
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Den meddelte tilladelse ma derfor ikke udnyttes for klagefristens udleb. Rettidig
klage har opsattende virkning for den paklagede afgerelse, medmindre klagemyn-

digh¢den bestemmer andet, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3.

Thorkild Bendsen
navnets formand

Denne skrivelse er sendt til:
Landinspekter Per Nielsen J.nr. 18633
Frederiksborg Amt  J. nr. 8-70-51-8-21-217-11-01

Helsinger Kommune J.nr. 01-0158E

Skov- og Naturstyrelsen

Danmarks Naturfredningsforening

Danmarks Naturfredningsforenings lokalkomité v/ Ebbe Kanneworff

Dansk Ornitologisk Forenings lokalafd. for Kgbenhavnsomrédet, att. Fredningsudval-
get

Friluftsradet 1
Friluftsrddets amtsformand, Poul Erik Pedersen

Navnsmedlem Niels Olesen

Nzvnsmedlem Ellen Daugaard Hansen
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Fredningsnazvnet for Frederiksborg Amt  Helsinger,den 10.09.2001
Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsingor
Tif. 49258120 Fax. 49214686

Vedr. FS. 77/01. Matr. nr. 2d Rertang by, Helsingor, Kjeldsbjerggard, Helsinger
Kommune.

Ved skrivelse af 9. august 2001 har NESA A/S for ejeren af ovennzvnte ejendom
ansggt om fredningsnavnets tilladelse til at fremfore et nyt 10 kv. hgjspendingskabel

pa ovennavnte ejendom fra Kongevejen til det ny boligomrade “Skibsegen”.

Ejendommen er omfattet af forslag til fredning af kystkilen “Feergevejen” i Helsinger,
der har til formal bl.a. at beskytte og forbedre kystkilen som bynert grent omrade.
Fredningsbestemmelsernen anferer bl.a., at “der ikke md ske varige terrcen-

endringer.”

Af sagen fremgar at kablet vil blive lagt ved maskingravning med kabelrende pa 15
cm bredde. Eneste overjordiske del af anlegget er en transformer, som vil blive

%
placeret uden for fredningen 1 selve boligomradet.

I den anledning meddeler nzvnet herved 1 medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk.

1, tilladelse til det ansegte 1 overensstemmelse med det fremsendte projekt.

Fredningsnzvnet har herved forudsat, at terrenet fuldstendigt retableres efter

gravningen.

Tilladelsen bortfalder i henhold til naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den

ikke er udnyttet inden 3 ar fra tilladelsens meddelelse.

Afgorelsen kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, pdklages til Naturkla-
genevnet af adressaten for afgerelsen, ejeren af den ejendom, som afgerelsen

vedrerer, offentlige myndigheder og lokale foreninger o.lign., som har en vasentlig
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interesse 1 afgerelsen samt landsdekkende foreninger og organisationer, hvis
hovedformal er beskyttelse af natur og milje, og landsdekkende foreninger og
organisationer, som efter deres formal varetager veesentlige rekreative interesser, nar
afgerelsen bererer sddanne interesser. En eventuel klage stiles til Naturklagen®vnet

og indsendes til fredningsnavnet.

Den meddelte tilladelse ma derfor ikke udnyttes for klagefristens udlgb. Rettidig
klage har opszttende virkning for den pédklagede afgerelse, medmindre klagemyn-
dighéden bestemmer andet, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3.

Thorkild Bendsen
navnets formand

Denne skrivelse er sendt til:

NESA A/S, Att. Tom Prini Nielsen
Landinspekter Per Nielsen  J.nr. 18633
Frederiksborg Amt  J. nr. 8-70-51-8-217-16-01

Helsinger Kommune %

Skov- og Naturstyrelsen

Danmarks Naturfredningsforening

Danmarks Naturfredningsforenings lokalkomité v/ Ebbe Kanneworff

Dansk Omitologisk Forenings lokalafd. for Kebenhavnsomréadet, att. Fredningsudval-
get

Friluftsradet

Friluftsradets amtsformand, Poul Erik Pedersen

Navnsmedlem Niels Olesen

Neavnsmedlem Ellen Daugaard Hansen
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Fredningsnzvnet for Frederiksborg Amt
8 5 23 OKT. 2001

Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsinger
TIf. 49 25 81 20, fax 49214686

S CANN ET Helsingor, den 22. oktober 2001

Skov- og Naturstyrelsen
Haraldsgade 53,
2100 Kobenhavn O

Vedr. FS 30/2000. Forslag til fredning af arealer i kystkilen i Helsinger,
"Fargevejskilen", Helsinger Kommune.

Vedlagt sendes fredningsnavnets afgorelse af dags dato, hvorved navnet afviser at
fremme ovennzvnte fredningsforslag, der er modtaget den 25. april 2000 fra

Frederiksborg Amt, Helsinger Kommune og Danmarks Naturfredningsforening.

Meddelelse om afggrelsen vil blive bekendtgjort i Statstidende, Frederiksborg Amt
Avis og Helsingor Dagblad.

Afgorelsen kan indbringes for Naturklagen®vnet, Frederiksborggade 15, 1360
Kebenhavn K inden 4 uger fra bekendtgerelsen.

Det falger af naturbeskyttelseslovens § 39, stk. 2, at sifremt en fredning ikke
gennemfores, kan fredningsnevnet efter anmodning tilkende en privat ejer eller
bruger en godtgoerelse i anledning af tab ved ikke at have kunnet udnytte ejendommen
som hidtil i tiden mellem den offentlige bekendtgorelse af fredningsforslaget og
afgarelsen om, at fredningen ikke skal gennemfores.

Séfremt De mener at have krav pd en sidan godtgerelse, bedes en begrundet

anmodning derom fremsendt til fredningsnevnet inden 1 méned fra dato.

enlig hilsen

Thorkild Bendsen

navnets formand

Skov- og Naturstyrelsen
L. SN 2001+ 1211/ 2 - /¥

Akt.nr. (/
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Fredningsnzvnet for Frederiksborg Amt Den 23 MAJ 2000
Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsingor
TIf. 49258120 Fax. 49214686

REG.NR. 19°%co

Landinspektor Per Nielsen R -
Ole Remers Vej 3 T )
3000 Helsinger o

Vedr. FS 24/2002. Etablering af parkeringspladser pd matr. nr. 2 d Rertang,
Helsingor jorder, Helsinger Kommune. Deres j.or. 19517.

Ved skrivelse af 20. marts 2002 har De for ejeren af matr.nr. 2d Rertang, Helsinger -
Kjeldsbjerggérd ansegt fredningsnavnet om tilladelse til at etablere en parkerings-
plads pa hver side af indkerselen til ovennavnte e¢jendom, der er omfattet af forslag til

fredning af Feergevejskorridoren.

Af ansegningen fremgar at parkeringspladserne skal anvendes af ansatte 1 de
ombyggede ladebygninger pa Kjeldsbjerggard. Pladserne vil blive etableret udenfor
gardspladsen, i forlengelse af de 2 ladebygninger. Pladserne vil blive etableret mindst
10 m fra den eksisterende bevoksningsgraense, der omkranser hele gdrdomradet.
Dermed bliver parkeringspladserne ikke synlige fra det bne land. I forbindelse med
detailprojekteringen vil der blive taget storst mulig hensyn til sterre traeer 1 omradet.
Parkeringspladserne gnskes placeres uden for gardomrédet for at bevare gardspladsen,

og dermed det miljo, som 1 kommuneatlasset er beskrevet som bevaringsverdigt.

Fredningsnavnet har i oktober 2001 afvist at treeffe bestemmelse om fredning i
henhold til ovennavnte fredningsforslag. Fredningsnavnets afgerelse er indbragt for
Naturklagena®vnet. Af sagen fremgar at Frederiksborg Amt og Danmarks Naturfred-
ningsforening vil anmode Naturklagenzvnet om at bestemme at fredningsforslaget
skal fremmes for et reduceret areal, idet bl.a. matr. nr. 2 d Rertang, Helsinger jorder

udgér af forslaget.
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Under de siledes foreliggende omstendigheder meddeler jeg i medfer af
bekendtgerelse nr. 721 af 7. september 1997 om forretningsorden for fredningsnavn §

9, stk. 4, pd nevnets vegne tilladelse til det ansggte i overensstemmelse med det

fremsendte projekt.

Tilladelsen bortfalder 1 henhold til naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den
ikke er udnyttet inden 3 &r fra tilladelsens meddelelse.

Afggrelsen kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, paklages til Naturkla-
genzvnet af adressaten for afgerelsen, ejeren af den ejendom, som afgerelsen
vedrarer, offentlige myndigheder og lokale foreninger o.lign., som har en vasentlig
interesse 1 afgerelsen samt landsdzkkende foreninger og organisationer, hvis
hovedform3l er beskyttelse af natur og miljg, og landsdzkkende foreninger og
organisationer, som efter deres formal varetager vasentlige rekreative interesser, nir
afgorelsen bererer sddanne interesser. En eventuel klage stiles til Naturklagenzvnet

og indsendes til fredningsnevnet.

Den meddelte tilladelse m& derfor ikke udnyttes for klagefristens udleb. Rettidig
klage har opszttende virkning for den paklagede afgerelse, medmindre klagemyn-
digheden bestemmer andet, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3.

Thorkild Bendsen

nevnets formand

Kopi af skrivelsen er sendt til:

Frederiksborg Amt, Landskabsafdelingen

Helsinger Kommune J.nr. 02-0068
Skov- og Naturstyrelsen
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Danmarks Naturfredningsforening J.nr. 1-15/007464

Friluftsradet

Friluftsrddets amtsformand, Poul Erik Pedersen

Dansk Omnitologisk Forenings lokalafd. for Kebenhavnsomradet, att. Fredningsudval-
get



Fredningsnavnet for Nordsjeelland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillergd
TIf. 47 33 87 00
Fax. 47 3387 80
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 3. juli 2009 traf Fredningsnavnet for Nordsjelland afgarelse i sagen:

FS 31/2009: Vejdirektoratet ansgger om tilladelse til at feelde eller beskare treebevoksning pa
matr.nr. 2 d Meulenborg, Helsinggr Jorder, og matr. nr. 1h og | k Kronborg Teglveaerk, Hel-
singgr Jorder, Helsinggr Kommune

Ansggningen

Vejdirektoratet har den 19. maj 2009 ansggt om tilladelse til at feelde eller beskare treebevoksning
pa ovennavnte ejendomme. Direktoratet har oplyst, at den omhandlede traebevoksning er placeret
ner skel mod naboejendommen Bggebakken 7 og langs skel mod en cykel- og gangsti. Ansggnin-
gen er foranlediget af en henvendelse fra ejerne af Bagebakken 7, Bonnie Drost og Zlatko Vugrin.
De er nervgse for, at nogle treeer vil veelte ind over deres ejendom. Direktoratet har besigtiget stedet
og har vurderet, at nogle naermere angivne traeeer udger en fare for omgivelserne, og at de derfor bar
feeldes eller beskaeres.

Fredningsbestemmelser

Ejendommene er omfattet af fredningsafgarelse af 14. september 2006 om fredning af arealer i
kystkilen "Feaergevejen” i Helsingar Kommune. Fredningens formal er blandt andet, at sikre og be-
skytte kilen, som et bynert, rekreativt grent omrade. |1 fredningsbestemmelserne hedder det blandt
andet:

§ 2. Tilstand og anvendelse

Stk. 2. Bage- og egetraeer over 100 ar skal bevares til dgd, men kan beskares efter Fredningsnaev-
nets godkendelse, hvis de udger en fare for mennesker og bygninger. Det afskarne ma ikke fjernes,
og treeruiner skal bevares.

Stk. 3. Skoven ved Meulenborg (matr.nr. 2 d Meulenborg) skal drives og beskyttes som naturskov.
Bevoksningerne pa Rgnneborg (matr.nr. 1 h Kronborg Teglveerk) ... med skov-, park- og haveprag
skal bevares med det nuvaerende preaeg. Fredningsnavnet kan godkende mindre &ndringer, nar na-
turindholdet styrkes eller bevares. ...”

Fredningsnavnets begrundelse og afgarelse

Vejdirektoratet har vurderet, at de omhandlede traeer er til fare for omgivelserne. Traerne er place-
ret ved den yderste grense af det fredede omrade. Pa denne baggrund, og da det ansggte ikke findes
at stride mod fredningens formal, gives der herefter tilladelse til, at VVejdirektoratet ma feelde 3 hgje
og tynde naletraeer, 1 udgaet birketrae og 1 fleekket bagetrae, samt at direktoratet ma beskeere 4-6
bagetreeer i den ene side, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.
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Det bemarkes, at afgarelsen som faglge af sagens hastende karakter er truffet uden hgring af Hel-
singer Kommune, Miljagcenter Roskilde og Danmarks Naturfredningsforening.

Afgarelsen er truffet af fredningsnavnets formand i medfer af § 10, stk. 5, i bekendtgarelse nr.
1173 af 11. november 2006 om forretningsorden for fredningsnaevn.

Det fremgar af naturbeskyttelsesloven, at afgarelsen ikke ma udnyttes far udlgbet af klagefristen pa
4 uger, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, jf. stk. 1.

Fredningsnaevnet vil imidlertid lade det veere op til Vejdirektoratets afggrelse om ngdretsbetragt-
ninger bar fare til, at feeldningen og beskeringen skal ivaerksattes inden udlgbet af klagefristen.

Det bemaerkes for fuldstaendighedens skyld, at tilladelsen bortfalder, safremt den ikke er udnyttet
inden 3 ar.

Morten Larsen
navnsformand

Vejledning om klage

Afgarelsen kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, paklages til Naturklagenavnet af adressaten for afga-
relsen, ejeren af den ejendom, som afgarelsen vedrarer, offentlige myndigheder og lokale foreninger og lignende, som
har veesentlig interesse i afgarelsen samt landsdeaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse
af natur og miljg, og landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vasentlige rekreati-
ve interesser, nar afgarelsen bergrer sddanne interesser. Klage skal stiles til Naturklagenavnet og sendes til Frednings-
naevnet.

Det er en betingelse for Naturklagenavnets behandling af en klage, at klageren indbetaler et gebyr p& 500 kr. til Natur-
klagenavnet. Nar Naturklagenavnet har modtaget klagen fra Fredningsnavnet, vil Naturklagenavnet tilsende klageren
en opkraevning. Naturklagenavnet vil ikke pabegynde behandlingen af klagen, far gebyrer er modtaget. Betales gebyret
ikke inden for den fastsatte frist pa 14 dage, afvises klagen fra behandling. Vejledning om gebyrordningen kan findes pé
Naturklagenavnets hjemmeside www.nkn.dk. Gebyret tilbagebetales, hvis klageren far helt eller delvist medhold i sin
klage.

Denne afggrelse er sendt til:

Pr. brev til:

Vejdirektoratet, Ejendomsadministrationen, att: Edel Sgrensen, Thomas Helsteds Vej 11, Postboks
529, 8660 Skanderborg.

Pr. e-mail til:

Helsinggr Kommune

Danmarks Naturfredningsforening

Danmarks Naturfredningsforening i Helsinger
By- og Landskabsstyrelsen

Miljgcenter Roskilde

Friluftsradet

Friluftsradet v/Poul Erik Pedersen

DOF

DOF Helsinger


http://vexch3.ret.dk/exchweb/bin/redir.asp?URL=http://www.nkn.dk/

Fredningsnavnet for Nordsjealland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillergd
TIf. 47 33 87 32
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 31. maj 2015 traf Fredningsnevnet for Nordsjalland afgarelse i sagen:

FS 019/2015 — Ansggning om tilladelse til at opseette 7 beenke udformet af forskellige kunstne-
re i fredningsomradet af kystkilen ”Fzrgevejen” i Helsinger Kommune.

Ansggningen:

Helsinger Kommune har den 13. marts 2015 rettet henvendelse til Fredningsnaevnet for Nordsjel-
land, idet der sgges om tilladelse til, at der kan opsattes 7 baenke i ovennavnte fredningsomrade.
Placeringen af benkene fremgar af en projektbeskrivelse. Om udformningen af de enkelte baenke er
det oplyst, at det visuelle udtryk af baeenkene endnu ikke er fastlagt, men der er i forbindelse med
ansggningen medsendt en rammebeskrivelse for baenkene, hvoraf blandt andet fremgar, at de skal
proportioneres saledes, at de skal kunne anvendes af sdvel unge som gamle, og at der som minimum
skal veere plads til 2 personer pa hver benk. Materialevalget skal vaere vejrbestandigt og fortrinsvis
af naturmaterialer, som skal kunne indga i et samspil med naturen, og som patineres smukt. Farver-
ne skal afpasses saledes, at det sker i pagt med naturen, men at der skal veere mulighed for enkelte
afvigelser fra denne regel, hvor der foreligger begrundede argumenter herfor. @nsket om baenkene
er fremsat af frivillige, der arbejder selvsteendigt med naturpleje og udvikling i fredningsomradet
indenfor de rammer, som falger af fredningen. Gruppen vil sgge statte til projektet fra blandt andet
Statens Kunstfond.

Fredningen:

Fredningen af kystkilen Faergevejen har til formal at sikre og beskytte kilen som bynart, rekreativt
grent omrade, at sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold, at sikre de geo-
logiske, natur- og kulturhistoriske veerdier og skabe bedre muligheder for at opleve dem ved for-
midling og information samt at sikre og forbedre levestederne for det vilde dyre- og planteliv. |
fredningsbestemmelserne er det blandt andet bestemt, at der ikke ma placeres bygninger og faste
anlaeg.

@vrige skriftlige indleeg:

Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger afdeling, har den 7. april 2015 oplyst blandt andet, at
foreningen kan tilslutte sig det ansggte..

Naturstyrelsen, Det abne land, har i skrivelse af 10. marts 2015, jf. naturbeskyttelseslovens § 33,
stk. 4, oplyst blandt andet, at styrelsen ved en tilladelse fra fredningsnavnet vil foresla, at det stilles
som et vilkar, at det paleegges Helsinger Kommune at godkende de endelige banke i overensstem-
melse med den foreliggende rammebeskrivelse. Det ansggte vurderes ikke at medfgre beskadigelse
eller gdeleeggelse af plantearter eller yngle- eller rasteomrader, der fremgar af habitatdirektivets
bilag IV.




Fredningsnaevnets afgarelse:

Efter naturbeskyttelseslovens 8 50, stk. 1, kan fredningsnavnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan,

jf. lovens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.

Fredningsnavnet finder at kunne laegge til grund, at ansggningen om dispensation fra fredningsbe-
stemmelserne ikke at veere i strid med fredningens formal og vil vare af underordnet betydning i
forhold til dette. Fredningsnavnet finder endvidere, at det ansggte ikke er hindret af de hensyn, som
fremgar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2-4. Fredningsneaevnet meddeler herefter i medfer af
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, dispensation til det ansggte. Det er et vilkar for dispensationen,
at Helsinger Kommune godkender den endelige udformning af de ansggte banke, og at denne god-
kendelse sker inden for rammerne af den indsendte rammebeskrivelse.

Afgarelsen er truffet af fredningsnaevnets formand i medfar af § 10, stk. 5, i bekendtgarelse nr.
1173 af 11. november 2006 om forretningsorden for fredningsnavn.

Tilladelsen ma ikke udnyttes far udlgbet af klagefristen pa 4 uger, jf. naturbeskyttelseslovens § 87,

stk. 3, jf. stk. 1. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen offentligt

bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen. Hvis klagefristen udlgber pa en lgr-
dag eller helligdag, forleenges klagefristen til den efterfalgende hverdag.

Tilladelsen bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er udnyttet inden 3
ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har vearet udnyttet i 3 pa hinanden fglgende ar.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.

Toftager
Navnets formand

Vejledning om klage

Afgarelsen kan inden 4 uger fra den dag, afggrelsen er meddelt, paklages til Natur- og Miljgklagenavnet af adressaten
for afgarelsen, ejeren af den ejendom, som afgarelsen vedrarer, offentlige myndigheder og lokale foreninger og lignen-
de, som har vasentlig interesse i afgarelsen samt landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og landsdeekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager veesent-
lige rekreative interesser, nar afgarelsen bergrer sddanne interesser. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er
meddelt. Er afggrelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgarelsen. Hvis klagefristen ud-
lgber en lgrdag eller helligdag, forleenges klagefristen til den fglgende hverdag.

Hvis du gnsker at klage over denne afggrelse, kan du klage til Natur- og Miljgklagenavnet. Du klager via Klageporta-
len, som du finder et link til pa forsiden af www.nmkn.dk. Klageportalen ligger pd www.borger.dk og www.virk.dk. Du
logger pd www.borger.dk eller www.virk.dk, ligesom du plejer, typisk med NEM-ID. Klagen sendes gennem Klagepor-
talen til den myndighed, der har truffet afgarelsen. En klage er indgivet, nar den er tilgeengelig for myndigheden i Kla-
geportalen. Nar du klager, skal du betale et gebyr pa kr. 500. Du betaler gebyret med betalingskort i Klageportalen.



http://www.nmkn.dk/
http://www.borger.dk/
http://www.virk.dk/
http://www.borger.dk/
http://www.virk.dk/
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Natur- og Miljgklagensvnet skal som udgangspunkt afvise en klage, der kommer uden om Klageportalen, hvis der ikke
er szrlige grunde til det. Hvis du gnsker at blive fritaget for at bruge Klageportalen, skal du sende en begrundet anmod-
ning til den myndighed, der har truffet afgarelse i sagen. Myndigheden videresender herefter anmodningen til Natur- og
Miljgklagenavnet, som traeffer afgarelse om, hvorvidt din anmodning kan imgdekommes.

Klagegebyret tilbagebetales normalt, hvis klageren far helt eller delvist medhold i sin klage, klagesagen farer til, at den
paklagede afgarelse andres eller ophaeves, eller hvis klagen bliver afvist. Vejledning herom kan findes pa Natur- og
Miljgklagenavnets hjemmeside www.nmkn.dk.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afgarelse bileegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.

Denne afggrelse er sendt pr. e-mail til:

Helsinggr Kommune, att: Biolog Anne-Marie Mgldrup, amo55@helsingor.dk
Helsinger Kommune

Danmarks Naturfredningsforening

Danmarks Naturfredningsforening i Helsinger

Naturstyrelsen, Det abne land

Friluftsradet

Friluftsradet v/Poul Erik Pedersen

DOF

DOF Nordsjalland


http://www.nmkn.dk/

Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foreslaet eller fastsat fredningshestemmelse, néar det ansggte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnavnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indebarer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foreslaet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller gdelzegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er
nevnt i bilag 3 til loven, eller
2. 2)gdelzgge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgarelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.
Stk.5. Videregdende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.



Fredningsnavnet for Nordsjealland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillergd
TIf. 47 33 87 32
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 20. december 2015 traf Fredningsnavnet for Nordsjaelland afgerelse i sagen:

FN-NSJ-094/2015 — Ansggning om tilladelse til at etablere lysninger i Meulenborgskoven,
matr. nr. 2d Meulenborg, Helsingar Jord, del af fredningen Feaergevejskilen, Helsinger Kom-
mune.

Ansggningen:

Helsingar Kommune har den 19. oktober 2015 rettet henvendelse til Fredningsnaevnet for Nordsjel-
land, idet der sgges om tilladelse til, at der etableres lysninger i Meulenborgskoven, der er omfattet
af fredningen Feergevejskilen i Helsingar Kommune. Af henvendelsen fremgar:

2

Vi har en aktiv, frivillig gruppe af borgere “Frivillige i Feergevejskilen”, herunder en sarlig gruppe
for Meulenborgskoven, “Meulenborgskovens venner”. Helle @elund, som er formand for DN-
Helsinger, og selv medlem af Meulenborgskovens venner, har pa vegne af Meulenborgskovens
venner ansggt om at fa lov til at etablere nogle lysninger i Meulenborgskoven, matr.nr. 2d, Meulen-
borg, Helsinger Jord. Helsinger kommune ejer denne matrikel ...

Formalet med lysningerne er at genskabe dele af nogle tidligere lysabne omrader i skoven og give
mulighed for en starre, anderledes biodiversitet.

Lysningerne gnskes lagt indenfor det omrade, der fer i tiden var lysabent og som lokale i dag stadig
kalder marken ... Der onskes at starte med at lysne 1 omrade ...

Hvis det kommer til at fungere med lysning og den efterfglgende pleje, ansker Meulenborgskovens
venner at fortsaette med at lysédbne et par mindre omrader, i stedet for det sydlige omrade ...

Helle @elund har gaet skoven igennem og udpeget de mulige lysningsomrader med den ansvarlige
for skovens drift i Helsingar kommune, Nikolaj Brejl, som er positiv overfor ideen. De ngjagtige
placeringer og starrelser af lysningerne vil blive bestemt i samarbejde med Nikolaj Brejl og ogsa
afhaznge af kommunens gkonomi til dette.

Helsinggr kommunes anbefalinger

Vi anbefaler at Fredningsnavnet giver tilladelse til etablering af

* En starre lysning svarende til den nordlige markering pa billede 2

* Nogle mindre lysninger i den sydlige del af skoven

» Lysningernes placering og sterrelse skal aftales helt pracist med den ansvarlige for drift af Meu-



lenborgsskoven i Helsinger kommune ...
* Tilladelsen bortfalder hvis den ikke er udnyttet indenfor 5 &r”

| forbindelsen med henvendelsen er pa fotomateriale angivet den (omtrentlige) placering af de an-
sggte lysninger.

@vrige skriftlige indleeg:

Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger afdeling, har den 9. november 2015 oplyst blandt
andet, at foreningen kan tilslutte sig det ansggte, der vil medfere en gget biodiversitet.

Naturstyrelsen, Det dbne land, har i skrivelse af 1. december 2015, jf. naturbeskyttelseslovens § 33,
stk. 4, blandt andet redegjort for de fredningsmeaessige forhold:

2

Foelgende er uddrag at fredningsbestemmelserne:

8§ 1. Formal

Formalet med fredningen er

- at sikre og beskytte kilen som bynart, rekreativt grent omrade,

- at sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold,

- at sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske verdier og skabe bedre muligheder for at opleve
dem ved formidling og information,

- at sikre og forbedre levevilkarene for det vilde dyre- og planteliv.

8§ 2. Tilstand og anvendelse

Den nuveerende tilstand i fredningsomradet ma kun &ndres for at styrke fredningens formal og na-
turindhold. Der ma ikke udstykkes, og der ma ikke placeres bygninger og faste anlaeeg. Der ma ikke
fares ledninger over arealet, og der ma ikke anbringes reklameskilte, hegn og master. Evt. belys-
ning skal ske med lave afskaermede lyskilder. Der ma ikke henlaegges affald. Der ma ikke plantes,
dyrkes juletraeer eller andre flerarige afgreder, som kan hindre det fri udsyn. Landbrugsarealer er
undtaget fra sprgjtnings- og ggdskningsforbuddet i § 5. Haver kan dyrke som hidtil.

Stk. 2. Bage- og egetreeer over 100 ar skal bevares til dgd, men kan beskzres efter Fredningsnaev-
nets godkendelse, hvis de udger fare for mennesker og bygninger. Det afskarne ma ikke fjernes, og
treeruiner skal bevares.

Stk. 3. Skoven ved Meulenborg, (matr.nr. 2 d Meulenborg) skal drives og beskyttes som naturskov.
Bevoksningerne pa Rgnneborg (matr. nr. | h Kronborg Teglveerk) og Keldshjergard (matr. nr. 1 d
Borup gard og del af 2 d Rgrtang) med skov-, park- og havepraeg skal bevares med det nuvaerende
preg. Fredningsnavnet kan godkende mindre andringer, nar naturindholdet styrkes eller bevares.

Sagen synes i gvrigt fuldt oplyst af kommunen, som i gvrigt bade er tilsyns- og plejemyndighed.
Naturstyrelsen skal oplyse, at det foreslaede muligvis kan kraeve dispensation fra skovloven.

Det ansggte vil efter Naturstyrelsens vurdering ikke medfgre beskadigelse/gdelseggelse af plantear-
ter eller yngle- eller rasteomrader for de dyrearter, der fremgar at habitatdirektivets bilag IV.

2



Fredningsnaevnets afgarelse:

Efter naturbeskyttelseslovens 8 50, stk. 1, kan fredningsnavnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan,

jf. lovens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.

Fredningsneavnet finder at kunne leegge til grund, at ansggningen om dispensation fra fredningsbe-
stemmelserne ikke at veere i strid med fredningens formal og vil vare af underordnet betydning i
forhold til dette. Fredningsnavnet finder endvidere, at det ansggte ikke er hindret af de hensyn, som
fremgar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2-4. Fredningsneaevnet meddeler herefter i medfer af
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, dispensation til det ansggte og i gvrigt i det af Helsinggr Kom-
mune anbefalede omfang. Det er et vilkar for dispensationen, at lysningernes ngjagtige placeringer
sker som angivet i udtalelsen fra Helsinger Kommune og indenfor den frist, som er angivet neden-
for. Det er endvidere et vilkar, at fredningens bestemmelser for bgge- og egetraeer over 100 ar over-
holdes.

Afgarelsen er truffet af fredningsnaevnets formand i medfer af § 10, stk. 5, i bekendtgarelse nr.
1173 af 11. november 2006 om forretningsorden for fredningsnaevn.

Tilladelsen ma ikke udnyttes far udlgbet af klagefristen pa 4 uger, jf. naturbeskyttelseslovens § 87,
stk. 3, jf. stk. 1. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen offentligt
bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen. Hvis klagefristen udlgber pa en lar-
dag eller helligdag, forleenges klagefristen til den efterfelgende hverdag.

Tilladelsen bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er udnyttet inden 3
ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har veret udnyttet i 3 pa hinanden fglgende ar.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v. Fredningsnav-
net bemearker herved serligt, at Naturstyrelsen har oplyst, at det ansggte muligt tillige kraever tilla-
delse efter skovloven.

Toftager
Navnets formand



Vejledning om klage

Afggarelsen kan inden 4 uger fra den dag, afggrelsen er meddelt, paklages til Natur- og Miljgklagenavnet af adressaten
for afgarelsen, ejeren af den ejendom, som afgarelsen vedrarer, offentlige myndigheder og lokale foreninger og lignen-
de, som har vasentlig interesse i afgarelsen samt landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og landsdeekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager veesent-
lige rekreative interesser, nar afgarelsen bergrer sédanne interesser. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er
meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggarelsen. Hvis klagefristen ud-
lgber en lgrdag eller helligdag, forleenges klagefristen til den fglgende hverdag.

Hvis du gnsker at klage over denne afggrelse, kan du klage til Natur- og Miljgklagensavnet. Du klager via Klageporta-
len, som du finder et link til pa forsiden af www.nmkn.dk. Klageportalen ligger pA www.borger.dk og www.virk.dk. Du
logger pd www.borger.dk eller www.virk.dk, ligesom du plejer, typisk med NEM-ID. Klagen sendes gennem Klagepor-
talen til den myndighed, der har truffet afgarelsen. En klage er indgivet, nar den er tilgeengelig for myndigheden i Kla-
geportalen. Nar du klager, skal du betale et gebyr pa kr. 500. Du betaler gebyret med betalingskort i Klageportalen.

Natur- og Miljgklagenavnet skal som udgangspunkt afvise en klage, der kommer uden om Klageportalen, hvis der ikke
er szrlige grunde til det. Hvis du ensker at blive fritaget for at bruge Klageportalen, skal du sende en begrundet anmod-
ning til den myndighed, der har truffet afgerelse i sagen. Myndigheden videresender herefter anmodningen til Natur- og
Miljgklagenavnet, som treffer afgerelse om, hvorvidt din anmodning kan imgdekommes.

Klagegebyret tilbagebetales normalt, hvis klageren far helt eller delvist medhold i sin klage, klagesagen farer til, at den
paklagede afggrelse @ndres eller ophaeves, eller hvis klagen bliver afvist. Vejledning herom kan findes pa Natur- og
Miljoklagenaevnets hjemmeside www.nmkn.dk.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afgarelse bileegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.

Denne afggrelse er sendt pr. e-mail til:
Helsinggr Kommune, att: Anne-Marie Mgldrup, amo55@helsingor.dk
Helsingar Kommune

Danmarks Naturfredningsforening

Danmarks Naturfredningsforening i Helsingar
Naturstyrelsen

Naturstyrelsen, Det abne land

Friluftsradet

Friluftsradet v/Poul Erik Pedersen

DOF

DOF Nordsjeelland
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Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foreslaet eller fastsat fredningsbestemmelse, néar det ansggte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnavnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indebarer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foreslaet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller gdeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er
navnt i bilag 3 til loven, eller
2. 2)gpdelxegge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgarelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.
Stk.5. Videregdende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.



Fredningsnzvnet for Nordsjzlland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillered

TIf. 47 33 87 32

E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
www.fredningsnaevn.dk

Den 26. maj 2019 traf Fredningsnavnet for Nordsjelland afgerelse i sagen:
FN-NSJ-016-2019 — Ansegning om tilladelse til at etablere lysninger i Meulenborgskoven,
ejendommen matr. nr. 2d Meulenborg, Helsingor Jord, del af fredningen Fzaergevejskilen,

Helsingor Kommune.

Ansegningen, tidligere afgorelse og Helsingor Kommunes udtalelse:

Helsinger Kommune har den 18. marts 2019 rettet henvendelse til Fredningsnavnet for Nordsjal-
land, idet frivilliggruppen “Frivillige 1 Fergevejskilen” onsker at etablere et antal lysninger 1 Meu-
lenborgskoven. Fredningsnavnet meddelte den 20. december 2015 (sagsnr. FN-NSJ-094-2015) dis-
pensation til et tilsvarende projekt. Fredningsnaevnets dispensation fra 2015 skete blandt andet pa
vilkér, at lysningernes placering skulle ske efter neermere aftale med Helsinger Kommune samt at
fredningens bestemmelser for bage- og egetraer over 100 ar skulle overholdes. Af den nye henven-
delse til fredningsnavnet fremgér blandt andet:

Vi har en aktiv, frivillig gruppe af borgere “’Frivillige i Faergevejskilen”, herunder en serlig gruppe
for Meulenborg skoven, "Meulenborg skovens venner”. Helle @elund, som er formand for DN-
Helsinger, og selv medlem af Meulenborg skovens venner, har pa vegne af Meulenborg skovens
venner anspgt kommunen om at fé lov til at etablere nogle lysninger i Meulenborg skoven, matr.nr.
2d, Meulenborg, Helsinger Jord. Helsinger kommune ejer denne matrikel.

Formalet med lysningerne er at genskabe dele af nogle tidligere lysébne omrader i skoven og give
mulighed for en storre, anderledes biodiversitet.

Da omradet er fredet, har der har tidligere veret ansogt tilladelse til rydningsopgaven hos Fred-
ningsnavnet. Denne blev godkendt i 2015, men er dog efterfolgende udlebet og vil blive segt pa ny,
inden opgaven startes op.

Fredningskendelsen siger om Meulenborg skoven:

Stk. 3. Skoven ved Meulenborg, (matr.nr. 2 d Meulenborg) skal drives og beskyttes som naturskov.
Bevoksningerne pd Ronneborg (matr. nr. | h Kronborg Teglveerk) og Keldsbjergard (matr. nr. 1 d
Borupgard og del af 2 d Rortang) med skov-, park- og havepreeg skal bevares med det nuveerende
preeg. Fredningsncevnet kan godkende mindre cendringer, ndar naturindholdet styrkes eller bevares.

Lysningerne onskes lagt inden for det omrade, der for i tiden var lysébent og som lokale i dag stadig
kalder marken, jf. figur 1. Omradet har ikke en lang historie som skov. Pé luftfotoet fra 1967 er her
en aben mark.


mailto:nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
http://www.fredningsnaevn.dk/

Figur 1. Kort fra 1967 og 2018. Det skraverede areal svarer til det omrdde, der kaldes “marken”,
som er det tidligere lysabne omrdde, der kan ses pa luftfoto 1967.

Der onskes at starte med at lysne et omrade inde for den nordligste cirkel pé figur 2.

Hvis det kommer til at fungere med lysning og den efterfelgende pleje, ensker Meulenborg skovens
venner at fortsette med at lysne et par mindre omréder syd for, inden for det stiplede omréde.

Helle Qelund har gaet skoven igennem og udpeget de mulige lysningsomrader med den ansvarlige
for skovens drift i Helsinger kommune, Nikolaj Brejl, som er positiv over for ideen. De nejagtige



placeringer og sterrelser af lysningerne vil blive bestemt i samarbejde med Nikolaj Brejl og ogsé af-
hange af kommunens gkonomi til dette.

Figur 2. Den overste gronne cirkel viser et omrdde, som stadig var dbent i 1984. Den nederste cir-
kel er et omrade, som kunne veere fin at abne, selvom det allerede var groet lidt til i 1984.

En lysning kraver bade en indledende rydning, som kommunen vil foretage, og en fortsat pleje,
som Meulenborg skovens venner vil yde som frivilligt arbejde.

« 4 ® Kronborg




Helsingor kommunes anbefalinger

e Vianbefaler, at Fredningsn@vnet giver tilladelse til etablering af en storre lysning svarende
til den nordlige markering pé figur 2 samt pa sigt nogle mindre lysninger i den sydlige del af
skoven som vist med den stiplede cirkel pa figur 2.

e Lysningernes placering og storrelse skal aftales helt pracist med den ansvarlige for drift af
Meulenborgsskoven 1 Helsinger kommune, p.t. Nikolaj Brejl, Nordsjallands park og vej,
samt med tilsynsfoerende med fredningen Faergevejskilen i Helsinger kommune, Anne Loui-
se Busk

Horingssvar:

Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger afdeling, har den 29. marts 2019 oplyst, at foreningen
stotter det ansegte, idet skoven pa den méde fores tilbage til en mere lysédben natur.

Miljestyrelsen har den 28. marts 2019, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 4, blandt andet angivet:

” Der sgges om dispensation til etablering af skovlysninger i Meulenborgskoven, der er omfattet af
Naturklagenaevnets afgerelse af 26. marts 2008 om fredning af kystkilen "Feergevejen”.

Fredningsnevnet har den 20. december 2015 - sagen FN-NSJ-094-2015 - meddelt dispensation til
et identisk projekt. Dispensationen er imidlertid ikke blevet udnyttet inden den bortfaldt. Natursty-
relsen udtalte sig den 1. december 2015 i sagen ... Miljostyrelsen skal henholde sig til denne udta-
lelse.

Pé folgende kort er placeringen af det ansogte vist med rod prik. Fredet areal er vist med skravering.
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Det ansogte berorer ikke noget Natura 2000-omrade og vil efter Miljostyrelsens vurdering ikke
medfore beskadigelse/odelaeggelse af plantearter eller yngle- eller rasteomrader for de dyrearter, der
fremgar af habitatdirektivets bilag IV.

Af Miljestyrelsens udtalelse i forbindelse med ansggningen fra 2015 fremgér blandt andet:

” Der sgges om dispensation til at etablere lysninger i Meulenborg Skoven, som er omfattet af Na-
turklagen@vnets afgerelse af 26. marts 2008 om fredning af kystkilen "Fergevejen”.

Folgende er uddrag af fredningsbestemmelserne:

§ 1. Formal

Formalet med fredningen er

- at sikre og beskytte kilen som byncert, rekreativt gront omrdde,

- at sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold,
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- at sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske veerdier og skabe bedre muligheder for at opleve
dem ved formidling og information,
- at sikre og forbedre levevilkdrene for det vilde dyre- og planteliv.

§ 2. Tilstand og anvendelse

Den nuvceerende tilstand i fredningsomradet ma kun cendres for at styrke fredningens formal og na-
turindhold. Der ma ikke udstykkes, og der ma ikke placeres bygninger og faste anlceeg. Der md ikke
fores ledninger over arealet, og der ma ikke anbringes reklameskilte, hegn og master. Evt. belys-
ning skal ske med lave afskcermede lyskilder. Der md ikke henlegges affald. Der md ikke plantes,
dyrkes juletreeer eller andre flerdrige afgroder, som kan hindre det fri udsyn. Landbrugsarealer er
undtaget fra sprojtnings- og gadskningsforbuddet i § 5. Haver kan dyrkes som hidtil.

Stk. 2. Boge- og egetrceer over 100 dr skal bevares til dod, men kan beskceres efter Fredningsncev-
nets godkendelse, hvis de udgor fare for mennesker og bygninger. Det afskdarne ma ikke fjernes, og
treeruiner skal bevares.

Stk. 3. Skoven ved Meulenborg, (matr.nr. 2 d Meulenborg) skal drives og beskyttes som naturskov.
Bevoksningerne pd Ronneborg (matr. nr. | h Kronborg Teglveerk) og Keldsbjergard (matr. nr. 1 d
Borupgdrd og del af 2 d Rortang) med skov-, park- og havepreeg skal bevares med det nuveerende
preeg. Fredningsnevnet kan godkende mindre cendringer, ndar naturindholdet styrkes eller bevares.”

Fredningsnaevnets afgorelse:

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansegte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end navnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan,

jf. lovens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.

Fredningsnaevnet bemarker, at det nu ansegte tilsvarer det, som fredningsnavnet tog stilling til ved
sin afgarelse af 20. december 2015 under sag nr. FN-NSJ-094-2015. Fredningsnavnet finder pa til-
svarende vis fortsat at kunne leegge til grund, at ansegningen om dispensation fra fredningsbestem-
melserne ikke vil stride mod fredningens formaél og vil vare af underordnet betydning i forhold til
dette. Fredningsnavnet finder endvidere at kunne laegge til grund, at det ansegte ikke er hindret af
de hensyn, som fremgar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2-4. Fredningsnavnet meddeler heref-
ter i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, ny dispensation til det ansggte. Som ved fred-
ningsnavnets afgorelse af 20. december 2015 er det et vilkar, at lysningernes negjagtige placeringer
foretages, som angivet i udtalelsen fra Helsinger Kommune, der er fredningens pleje- og tilsyns-
myndighed. Det er endvidere fortsat et vilkar, at fredningens bestemmelser for bege- og egetraer
over 100 ar overholdes.

Afgorelsen er truffet af fredningsneevnets formand i medfer af § 10, stk. 5, 1 bekendtgerelse nr. 842
af 27. juni 2016 om forretningsorden for fredningsnaevn.

En meddelt tilladelse bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er ud-
nyttet inden 3 ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har varet udnyttet i 3 pa hinanden folgende
ar.

Denne afgerelse kan paklages til Miljo- og Fadevareklagenevnet. En meddelt tilladelse ma ikke ud-
nyttes for udlebet af klagefristen pd 4 uger, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, jf. stk. 1. Klage-
fristen udleber 4 uger efter, at afgarelsen er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes
klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Hvis klagefristen udleber pa en lordag eller helligdag,
forlenges klagefristen til den efterfolgende hverdag. Rettidig klage har opsattende virkning for den
paklagede afgorelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet. Der henvises 1 gvrigt til ne-
denstaende klagevejledning.



Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.

Toftager
Navnets formand

Vejledning om klage
Der kan klages over denne afgerelse til Miljo- og Fadevareklagenavnet. Klagefristen udleber 4 uger efter, at afgorelsen

er meddelt. Er afgorelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Klagen skal ifelge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Miljo- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pa kla-
genavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udleber ved midnat pa dagen for klagefristens udleb. Hvis
klagefristen udleber pa en lordag eller en helligdag, forlenges fristen til den folgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgerelsen,

ejeren af den ejendom, som afgerelsen vedrerer,

offentlige myndigheder,

en berort nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i afgerelsen,

landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og milje, og

landsdakkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar
afgerelsen bergrer sddanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fadevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres
den 1. januar hvert ar efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lenindeks som lebende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i nevnet fra og med den 1. februar 2017. Naev-
net offentligger sterrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljo- og Fedevareklagen®vnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles forst, nér gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Miljo- og Fadevare-
klagenaevnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen forer til, at den paklagede afgerelse andres eller ophaves,

2) klageren fér helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Milje- og Fedevareklagenaevnets kompetence.

Det bemarkes, at hvis den eneste @&ndring af den paklagede afgorelse er forleengelse af frist for efterkommelse af afge-

relse som felge af den tid, der er medgaet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Milje- og Fedevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgerelsens adressat og/eller forsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger forer til, at klager traekker sin klage tilbage, eller

2) klager 1 ovrigt treekker sin klage tilbage, for Miljo- og Fadevareklagenaevnet har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis navnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen traekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afgerelsesudkast i partshering.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afgerelse bilegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.


http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/

Denne afgerelse er sendt pr. mail til:

Meulenborg Skovens Venner v/formand for DN-Helsinger Helle @elund
Helsinger Kommune

Danmarks Naturfredningsforening

DN i Helsingor

Miljoestyrelsen

Friluftsradet

Friluftsrddet, Kreds Nordsjalland

Dansk Ornitologisk Forening

DOF Nordsjalland




Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foresléet eller fastsat fredningsbestemmelse, nér det ansegte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnavnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansegte ikke indebaerer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foresldet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller adeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er naev-
nt i bilag 3 til loven, eller

2. 2)edelegge de plantearter, der er nevnt 1 bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgerelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.

Stk.5. Videregéende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis opheavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.



Fredningsnzvnet for Nordsjzlland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillered

TIf. 47 33 87 32

E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
www.fredningsnaevn.dk

Den 7. oktober 2019 traf Fredningsnavnet for Nordsjelland afgerelse i sagen:

FN-NSJ-032-2019 — Ansegning om tilladelse til at etablere en so pd ejendommen matr. nr. 1vy
Borupgérd, Helsingor Jorder, beliggende i Feergevejskilen, Helsinger Kommune.

Ansegningen, fredningen og Helsingegr Kommunes udtalelse:

Helsinger Kommune har den 2. juli 2019 (sagsnr. 17/2576) rettet henvendelse til Fredningsnaevnet
for Nordsjelland, idet der enskes etableret en s¢ pd ovennavnte ejendom, der er beliggende 1 fred-
ningen Fargevejskilen 1 Helsinger Kommune. Seens placering fremgar af nedenstaende foto.


mailto:nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
http://www.fredningsnaevn.dk/

| Sgen vi anspger om at grave
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[ Matr. nr.
Fredningen Feargevejskilen

Luftfoto april 2019
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Af henvendelsen til fredningsnavnet fremgar endvidere blandt andet:

”Seen bliver ca. 300 m2 stor med flade brinker pa maks. 1:5. Vi forventer at seen kan bidrage posi-
tivt til bestanden af dyr og planter tilknyttet soer.

Det opgravede materiale spredes i et jevnt tyndt lag pa de tilstadende arealer, eller bortskaffes efter
Helsinger Kommunes regulativ for jord.

Seen anlegges som en ud af to erstatningsbiotoper, fordi en s@ pa den anden side af Provestensvej
skal nedlaegges. Seen forventes at kunne blive levested for bilag IV-arten spidssnudet fro.

Helsinger Kommune anbefaler at dispensere til sgen for at fremme naturindholdet 1 Faergevejskilen
til gavn for dyr og planter, og til glaede for besogende.

Fredningen Fzaergevejskilen
De relevante fredningsbestemmelser er indsat herunder:

§ 1. Formal.
Formalet med fredningen er

- at sikre og beskytte kilen som bynert, rekreativt grent omrade,

- at sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold,

- at sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske vardier og skabe bedre muligheder for at
opleve dem ved formidling og information

- at sikre og forbedre levevilkarene for det vilde dyre- og planteliv.

§ 3. Landskabet.

Der ma ikke ske varige terreenandringer, herunder opfyldning af gamle grusgrave. Anlag fra histo-
risk og forhistorisk tid skal vedligeholdes.

Stk. 2 Fredningen er ikke til hinder for, at der efter fredningsnavnets nermere godkendelse sker de
nedvendige terrenandringer for at kunne anvende arealet mellem Vapnagérd og Borupgérd til 2
boldbaner med felledagtig karakter og uden faste anlag. Der kan efter fredningsnaevnets godken-
delse etableres et mindre klubhus i forbindelse med boldbanerne.

§ 5. Forbedring af naturindholdet.

Der kan skabes/genskabes sger og vandhuller, og rerlagte vandleb kan frilegges. De offentligt eje-
de, graeskladte dele af omrédet skal drives efter en plejeplan, hvis mél skal vere, at arealerne ud-
vikler sig i retning af botanisk overdrev med et varieret indhold af smidyr og insekter. Der ma ikke
sprojtes eller gades.

Kommuneplanen

Omradet er udpeget i Gront Danmarkskort i Kommuneplan 2019 som ekologisk forbindelse. Det
betyder, at det er et omrdde, der forventes at fungere som korridor for spredning af dyr og planter. I
Helsingor kommuneplanens rammebestemmelse er Fergevejskorridoren udlagt til et rekreativ om-
rade, der skal friholdes for bebyggelse.

Kommunens vurdering og anbefaling
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Det er vores vurdering at en sg her stotter op om fredningens formél i § 1 og fredningsbestemmel-
sen om forbedring af naturindholdet i § 5, fordi seen kan vere med til at oge naturvaerdierne og for-
bedre levevilkarene for det vilde dyre- og planteliv i Fergevejskilen.

I lavningen er der mindre omrader med mosevegetation mjedurt, lysesiv mm. Nér sgen graves vil
der vare en bredzone hvor moseplanterne kan indfinde sig igen.

I § 5 er det beskrevet at arealerne skal udvikle sig i retning af botanisk overdrev. Lavningen hvor vi
vil anlaegge sgen, har ikke potentiale til at udvikle sig til overdrev, fordi jordbunden er for vad.

Samlet set, er det kommunens vurdering og anbefaling, at Fredningsnavnet kan tillade seen med
gevinst for naturindholdet 1 Faergevejskilen.”

Horingssvar:

Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger afdeling, har den 22. juli 2019 oplyst, at foreningen
kan acceptere det ansogte. Foreningen har dog henstillet, at sgen flyttes lidt mod nordvest eller sy-
dost. Som baggrund herfor er angivet:

... Asbjorn Hillestoft, som er en af de mest vidende og mest aktive, foreslar at den nye so flyttes
en anelse i forhold til forslaget, idet der er et smukt engareal netop pa det udpegede sted. DN haber
det kan vaere muligt at flytte placeringen lidt som beskrevet af Asbjern Hillestoft:

Asbjorn skriver: Min erindring om engomrddet som beliggende ncermere Kjeldsbjerggard var for-
kert. Engomrddet ligger preecis, hvor den foresldaede so er indtegnet. Der er en rig engflora pd ste-
det, og da den bestemt ogsd er bevaringsveerdig, foresldr jeg at soen bliver udgravet enten lidt NV
eller SO for, sa der bliver bade et engmiljo og et somiljo.”

Miljestyrelsen har den 15. august 2019, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 4, blandt andet angi-
vet:

“Der spges om dispensation til at etablere en sg pd 300 m? pa matr.nr. 1vy Borupgard, Helsinger
Jorder i Faergevejskilen.

Det ansogte etableres pd et omrdde omfattet af Naturklagenavnets afgerelse af 26-03-2008 om fred-
ning af Fergevejskilen

Pé folgende kort er placeringen af det ansogte vist med rodt. Fredet areal er vist med skravering. ...



Retten |
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Keldsbjerggdnd .E

Helsinger Kommune har vurderet ansegningen i forhold til bilag IV-arter, og Miljestyrelsen har ik-
ke yderligere bemarkninger til dette.

Miljestyrelsen kan oplyse, at det ansegte ikke bererer noget Natura 2000-omréde.”

Fredningsnaevnets afgorelse:

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansegte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end navnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan,

jf. lovens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.

Fredningsn@vnet finder efter en samlet vurdering af det ansggte sammenholdt med fredningens for-
mal at kunne leegge til grund, at ansegningen om dispensation fra fredningsbestemmelserne ikke vil
stride mod fredningens formadl, og vil vaere af underordnet betydning i forhold til dette. Fred-
ningsnavnet bemerker herved tillige, at det ansogte mé antages at understotte og forbedre levevil-
kérene for blandt andet det vilde dyre- og planteliv. Fredningsnavnet finder endvidere at kunne
leegge til grund, at det anseggte ikke er hindret af de hensyn, som fremgar af naturbeskyttelseslovens
§ 50, stk. 2-4. Fredningsnavnet meddeler herefter i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1,
dispensation til det ansggte. Fredningsnaevnet henleder dog opmaerksomheden pa indholdet af he-
ringssvaret fra Danmarks Naturfredningsforening i relation til sgens placering til Helsinger Kom-
munes n&rmere overvejelser.

Afgorelsen er truffet af fredningsnevnets formand 1 medfer af § 10, stk. 5, 1 bekendtgerelse nr. 842
af 27. juni 2016 om forretningsorden for fredningsnavn.

En meddelt tilladelse bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er ud-
nyttet inden 3 ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har veret udnyttet i 3 pa hinanden folgende
ar.



Denne afgorelse kan paklages til Miljo- og Fadevareklagenevnet. En meddelt tilladelse ma ikke ud-
nyttes for udlgbet af klagefristen pa 4 uger, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, jf. stk. 1. Klage-
fristen udleber 4 uger efter, at afgarelsen er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes
klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Hvis klagefristen udleber pa en lordag eller helligdag,
forleenges klagefristen til den efterfolgende hverdag. Rettidig klage har opsattende virkning for den
paklagede afgarelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet. Der henvises 1 gvrigt til ne-
denstaende klagevejledning.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.

Toftager
Neavnets formand

Vejledning om klage
Der kan klages over denne afgerelse til Miljo- og Fadevareklagenavnet. Klagefristen udleber 4 uger efter, at afgorelsen

er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Klagen skal ifolge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Miljo- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pé kla-
genxvnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udleber ved midnat pa dagen for klagefristens udleb. Hvis
klagefristen udleber pé en lordag eller en helligdag, forleenges fristen til den folgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgerelsen,

ejeren af den ejendom, som afgerelsen vedrerer,

offentlige myndigheder,

en berert nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i afgerelsen,

landsdekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og miljo, og

landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres forméal varetager vasentlige, rekreative interesser, nar
afgarelsen bergrer sddanne interesser.

Det er en betingelse for Milje- og Fadevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pé 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres
den 1. januar hvert ér efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lonindeks som lgbende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i nevnet fra og med den 1. februar 2017. Naev-
net offentligger storrelsen af klagegebyret pé sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljo- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles forst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Milje- og Fadevare-
klagenavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen forer til, at den paklagede afgarelse a@ndres eller ophaeves,

2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Milje- og Fedevareklagenaevnets kompetence.

Det bemerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afgarelse er forleengelse af frist for efterkommelse af afge-

relse som folge af den tid, der er medgaet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.


http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
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Milje- og Fadevareklagenavnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgerelsens adressat og/eller farsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger forer til, at klager traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt treekker sin klage tilbage, for Milje- og Fadevareklagenavnet har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen treekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afgerelsesudkast i partshering.

Til orientering i relation til fredningsnaevnets afgerelse bileegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.

Denne afgerelse er sendt pr. mail til:
Helsinger Kommune

Danmarks Naturfredningsforening
DN 1 Helsinger

Miljestyrelsen

Friluftsridet

Friluftsrddet, Kreds Nordsjaelland
Dansk Ornitologisk Forening

DOF Nordsjalland




Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foresléet eller fastsat fredningsbestemmelse, nér det ansegte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnavnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansegte ikke indebaerer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foresldet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller adeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er naev-
nt i bilag 3 til loven, eller

2. 2)edelegge de plantearter, der er nevnt 1 bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgerelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.

Stk.5. Videregéende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis opheavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.



Fredningsnzvnet for Nordsjzlland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillered
TIf. 47 33 87 32

E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
www.fredningsnaevn.dk

Den 20. januar 2020 traf Fredningsnavnet for Nordsjealland afgerelse i sagen:

FN-NSJ-030-2019 — Ansegning om lovliggerende dispensation til faeldning af 2 traeer pa ejen-
dommen matr. nr. 2a Meulenborg, Helsingor Jorder, Helsinger Kommune.

Ansegningen og Helsingor Kommunes udtalelse:

Helsingor Kommune har den 1. juli 2019 rettet henvendelse til Fredningsnavnet for Nordsj&lland,
idet ejeren af ovennavnte ejendom ensker fredningsnavnets lovliggerende dispensation i forbindel-
se med, at der er faeldet 2 treeer pd ejendommen. Traerne har varet placeret pa et areal, der er om-
fattet af Naturklagenavnets afgorelse af 26. marts 2008 om fredning af kystkilen "Fargevejen”. Af
henvendelsen til fredningsnavnet fremgér, at kommunen, der er tilsyns- og plejemyndighed for
fredningen, ved tilsyn har konstateret, at der er feeldet 2 treeer i Meulenborgskoven. Det fremgér
endvidere blandt andet, at kommunen har meddelt standsningspébud og efterfolgende sendt varsel
om pébud. Det er kommunens indstilling til fredningsnavnet, at naevnet ikke meddeler dispensation
til de ansegte faeldninger. I forbindelse med kommunens henvendelse til fredningsnavnet var med-
sendt kommunens pabud af 17. juni 2019 til ejendomsejeren:
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Vi har ved besigtigelse den 10. april 2019 konstateret, at der er faeldet to gamle beagetraer, inden for
matrikel 2a Meulenborg, Helsinger Jorder. Meulenborg Park E/F, ejet fa TDC Pension. Besigtigel-
sen var foranlediget af en borgerhenvendelsen den 8. april 2019.

Meulenborg Skov matr. nr. 2a Meulenborg, Helsingor Jorder der er omfattet af fredning efter Na-
turbeskyttelsesloven

Naturbeskyttelsesloven og fredningsmeessige forhold


mailto:nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
http://www.fredningsnaevn.dk/
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I har med faldningerne ikke har overholdt lovbundne pligter og I har udvist uagtsomhed over fred-
ningskendelsen.

Fredningen
§ 1 Formal

- At sikre og beskytte kilen som bynert, rekreativt gront omrade

- At sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold

- At sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske veerdier og skabe bedre muligheder for
at opleve dem ved formidling og information

- At sikre og forbedre levevilkarene for det vilde dyre- og planteliv.

§2

Stk. 1. Den nuvceerende tilstand i fredningsomrddet md kun cendres for at styrke fredningens formdl
og naturindhold [ ...].

Stk. 2. Bage- og egetreeer over 100 dr skal bevares til deres dod, men kan beskceres efter Fred-
ningsncevnets godkendelse, hvis de udgor fare for mennesker og bygninger. Det afskdarne ma ikke
fernes og treeruiner skal bevares.

I skulle have henvendt sig til kommunen, som har tilsyn med fredningen (naturbeskyttelsesloven §
73, stk. 1) forud for faeldningen, s& kommunen ville have haft mulighed for at udtale sig 1 forhold til
fredningsbestemmelserne.

Da de faldede traer efter vores vurdering er > 100 &r, skulle ejer have sagt om godkendelse hos
Fredningsnavnet (fredningskendelsens § 2, stk. 2).

De faldede trae skulle, hvis faeldningerne kunne godkendes af Fredningsnavnet, varet bevaret som
treeruiner, dvs. topkappet.

Det er ogsa vores vurdering, at opskaringen af stammen p4 jorden strider mod fredningsformalet,
jf. fredningskendelsens § 2, stk. 1, da en opsavet stamme udterrer hurtigere, og at stammens kvali-
tet som levested for svampe og insekter forringes - 1 lighed med stdende dedt ved versus feldet ded
ved. Begge faldede traeer havde hulheder, hvorfor de har haft kvalitet som levested for dyr og
svampe.

De feldede traer blokerer en sti, som strider imod fredningens formal (fredningskendelsens § 2,
stk. 1). Vi har dog 1 standsningsmeddelelsen af 12. april 2019 bevidst standset alle aktiviteter om-
kring opsavning og flytning af stammerne.

Sagens oplysninger - besigtigelse 10. april 2019
Det er vores vurdering, at treerne er > 100 ar, og at treeerne var blandt de storste og meget beva-
ringsverdige traeer i Meulenborgskoven.

Der er sandsynligvis tale om tvegere, hvor den ene stamme eller en stor gren tidligere er knakket
af. Begge treer havde store sir pd den ene side 1 3-4 meters hojde.



Kronen pa treeerne i gvrigt viser ikke tegn pa at traeerne ikke skulle vaere vitale. Begge traeer har
rodkerne, et feenomen, der optraeder 1 bagetraer, men som ikke pavirker traeernes styrke.

Overst: Matrikelskel. Nederst: feeldet tree henover sti, delvist pa kommunens matrikel



Tre A
Billedserie viser

* 1: Det feldede bogetre

« 2: Sted og stamme (med lidt redkerne)

« 3: Sted

»  4: Sar efter afknaekket gren eller tveger (nederst med spattehuller)

« 5: Samme sér efter atknakket gren eller tveger), lidt hgjere oppe

A&

1: feeldede be getra - tra A

o,



4: Sar efter afknaekket gren eller tveger (nederst med spettehuller) — tree A



D o : b . e

5: Sar efter afkncekket gren (hajere oppe) — trce A

Tre B
Billedserie viser
*  6: Det feldede trae
7: Det feldede tra, der ligger pd tvars af slugten
« 8: Sted (med redkerne og muligvis lidt terhed nederst i billedet)
* 9: Sar og hulhed efter atknakket topgren
+ 10: Rest efter den Iaﬂ<naekked_e g

ren
¢

%ﬁﬁa.
6: Det feeldede tre — tre B



o
b SR L S

8: Stad (med radkerne og muligvis lidt terhed nederst i billedet) — tree B



9: Sér og hulhed efter atknakket topgren — tree B
M -

s AN | L ¢

10: Rest efter den afknekkede gren — tre B

Dertil har produktionsskolen opsavet stor gren eller stamme, som 14 til henfald pa jorden, i 1,5 m
triller



Aldre stamme til henfald - vokseretning pa hovporesvampen viser, at stammen har ligget her i
“rum tid”.

Ejer/bruger oplyser

Viceverten i Meulenborg Park E/F (ejet af TDC Pension), Jens Hermansen, oplyser at han har fiet
af vide af Nikolaj Brejl (parkforvalter 1 Nordsjellands Park og Vej) for et par ar siden”, at de
(TDC Pension, Meulenborg Park E/F) havde ansvaret for, at treeerne ikke var til risiko for besagen-
de. Og mener at have talt om at treeerne skulle feldes.

Nikolaj Brejl har kommenteret som folger:
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”Jeg erindrer at jeg for nogle ar siden havde en kort samtale med Meulenborg Park. Jeg getter pa at
det er 5-6 ar siden (fra april 2016- okt. 2018 har jeg ikke veret indblandet i1 driften af Meulen-
borgskoven).

Sa vidt jeg husker gik dialogen ud pa, hvem der ejede det stykke af skoven og dermed havde ansva-
ret for skovarealet. Méske var det i forbindelse med at noget beplantning ragede ud over vejareal.
Jeg erindrer ikke, at vi snakkede om nogen konkrete enkelttraeer, men jeg vil ikke udelukke det. Jeg
har ikke sagt, at de skulle falde nogen traeer. Jeg meddeler aldrig private, at de skal faelde deres
treeer. S vidt jeg husker, har jeg ikke gennemgaet fredningsbestemmelserne med dem”.

Feldningerne er bestilt og udfert af Peter Seiersen fra Produktionsskolen. Produktionsskolen burde
have sikret sig, at feldningerne var 1 overensstemmelse med fredningsbestemmelserne.

Jeg har kontaktet Peter Seiersen fra Produktionsskolen for at here om treeernes tilstand pa feld-
ningstidspunktet.

Peter Seiersen bekrafter kommunens iagttagelser om de atknakkede grene og sar/skader pa traer-
ne, men ogsd at der ikke er tegn pa rad i stedet, kun almindelig misfarvning. Peter kunne fortzlle,
at begge traeer haeldte til en side, da de havde udviklet ensidig vaekst mod en lysning, der var opsté-
et efter at et bogetre var valtet i en storm for nogle ar siden. Peter var ikke opmarksom pé at fred-
ningskendelsen ogsa gelder pa det private omrade (Produktionsskolen udferer ofte mindre opryd-
ningsopgaver i kommunen del af Meulenborgskoven). Peter har opsavet grenen pd jorden for at
kunne komme til af felde tre B.

2

I forbindelse med kommunens henvendelse til fredningsnavnet var medsendt ejendomsejerens dis-
pensationsansegning. Af denne fremgér blandt andet:

”TDC Pensionskasse ejer matr. nr. 2a, Meulenborg, Helsinger Jorder, der er omfattet af fredning ef-
ter Naturbeskyttelsesloven. Som et led 1 vores vicevarts arbejder, forer han lejlighedsvis tilsyn med
skovomadet, der dekker en mindre del af vores ejendoms arealer.

Pensionskassen har desverre ikke vearet tilstreekkeligt opmaerksomme pa at fredningsbekendtgerel-
sen var gaeldende for vores matrikel, og vicevarten har derfor feeldet to traeer, uden forst at ansege
om de nedvendige dispensationer og tilladelser. Feldningen er sket i god tro og efter besigtigelse af
gartner, 1 samarbejde med den lokale produktionsskole. Feldningen er foretaget pd baggrund af vi-
ceverten og gartnerens besigtigelse, og deres vurdering af, at der var en overhangende fare for, at
treeerne kunne veelte og fordrsage betydelig skade pa skoven, og risiko for personskade.

Pensionskassen beklager at faeldningen er foretaget uretmaessigt, og ensker at sta fuldstendig til ra-
dighed i det videre forleb, sdledes at folgevirkningerne kan minimeres.”

Skriftlige hgringssvar:

Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger afdeling, har den 20. juli 2019 angivet:

”Danmarks Naturfredningsforening Helsinger kan ikke anbefale, at der gives dispensatione til feeld-
ning af de to traeer 1 meulenborgskoven. Disse traeer var, pa trods af at det ene havde en afbrakket
gren, 1 god stand og kunne have staet i mange ar endnu. Desuden siger fredningen, at de skal sta til
de falder af sig selv. Jeg gar ofte 1 netop denne bynaere skov og har pé intet tidspunkt haft fornem-
melse af at disse treeer udgjorde en fare. Vi er desude utrolig kede af, at den gamle faldne traestam-
me, som var gaet i god forradnelse ar blevet opskaret til tromler. Et af forméalene med fredningen er
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netop at fremme biodiversiteten (insektnedbrydningen), som nu nappe finder sted, fordi de opsave-
de tromler torrer for hurtigt ud.”

Miljestyrelsen har den 12. august 2019, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 4, blandt andet angi-
vet:

“Der soges om lovliggerende dispensation til faldning af 2 traer i Meulenborg Skov, der er omfat-
tet af Naturklagenavnets afgeorelse af 26. marts 2008 om fredning af kystkilen "Faergevejen”.

Pé kortet er den omtrentlige placeringen af det ansegte vist med rod prik. Fredet areal er vist med
skravering. ...
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Det ansogte berorer ikke noget Natura 2000-omréade.

Der er tale om to treer, som Helsinger Kommune vurderer er mere end 100 &r gamle. Det fremgar
af de 1 Helsinger Kommunes varsel indsatte fotos, at traeerne har haft sar og hulheder. Sddanne sar
og hulheder er potentielle levesteder for fx flagermus.

Det fremgér af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 3, at
Medmindre betingelserne i § 63, stk. 3, er opfyldt, kan fredningsncevnet ikke meddele dispensa-
tion fra en fredning eller en foresldet fredning, hvis det ansogte kan
1) beskadige eller odeleegge yngle- eller rasteomrdder i det naturlige udbredelsesomrdde for de
dyrearter, der er neevnt i bilag 3 til loven.
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Flagermus er omfatte lovens bilag 3 (habitatdirektivets bilag I'V). Der er ikke i ansggningen rede-
gjort for, om treeerne forud for faeldningen er blevet undersegt for flagermus eller andre arter, der er
opfort pa bilag 3 til loven.”

Besigtigelse:

Fredningsnavnet har den 25. november 2019 foretaget besigtigelse og atholdt mede pa ejendom-
men.

Under besigtigelsen og det efterfolgende meade deltog reprasentanter fra Helsinger Kommune.
Under besigtigelsen blev de faeldede traeer og de neermeste omgivelser til traeernes tidligere groste-
der besigtiget. Traeerne og omgivelserne fremstod tilsvarende som pa de fotos, der er sent til Fred-
ningsnavnet af Helsinger Kommune, og som er gengivet ovenfor. Traerne har stiet tet pad en min-

dre sti. Stammerne fra de feldede traeer fremstar grundleeggende som sunde.

Kommunens representanter oplyste, at der er optalt drringe svarende til 170 ar. Det vurderes ikke,
at der kan ske erstatningsplantning,

Kommunens reprasentanter henviste 1 gvrigt til sit skriftlige indleg 1 sagen og anferte 1 overens-
stemmelse hermed.

Efterfolgende skriftlige indlaeg:

Fredningsnevnet har efter besigtigelsen og det atholdte mede den 25. november 2019 den samme
dato modtaget et skriftligt indleeg fra Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger afdeling.

Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger afdeling, har i det ovennavnte indleg blandt andet
angivet:

”Jeg var den, der henvendte mig til Kommunen, da jeg var blevet gjort opmaerksom p4, at der var
sket feeldning af 2 flotte bogetraer 1 den ostlige del af Meulenborgskoven, den del af skoven hvor
det, der kaldes istidskleften, findes. Et meget fint bynaert naturomrade.

Skoven blev sammen med resten af Fergevejkilen fredet i 2008, og er et meget benyttet lokal natur-
perle med gamle traer, treruiner, vandleb og rester efter en opstemning, der har karakter af et vand-
fald.

Af §1 i fredningskendelsen fremgér det udover, at geologiske, natur-og kulturhistoriske vardier
skulle sikres, ogsé at forbedre levevilkar for det vilde dyre- og planteliv.

Af § 2, stk. 2 fremgér det at bage- og egetreeer over 100 ar skal bevares til deres ded, og hvis der
falder grene ned (eller at der er sket beskaring, grundet fare for mennesker) mé det afskérne ikke
fjernes. Hvilket stemmer meget fint overens med de tiltag, der er for at fremme biodiversiteten.

De feldede traeer var efter DN’s mening mere end 100 ar og under ingen omstandigheder til fare
for mennesker (jeg faerdes der nasten dagligt). Desuden var de sandsynligvis levested for flere arter.

Udover feldningen af de to traer blev en gammel stamme opskéret i tromler. Denne stamme var i
hej grad et godt levested for svampe, insekter og fugle. Nogle at disse tromler er sidenhen, af bern
velsagtens, trillet ned i selve istidskloften.
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Ejeren af den sydlige del af istidklaften (TDC-pension) er vidende om fredningen, da jeg ved, at en
tidligere ansat 1 kommunens forvaltning har diskuteret stiforlebet med ejeren.

Som kommunen har skrevet, var der ikke tale om at tracerne var til fare for mennesker, selvom de
havde store sar i 3 til 4 m’s hejde efter en stor gren tidligere er knaekket af.

Danmarks Naturfredningsforening Helsinger mener ikke, at der skal ske lovliggerelse af faeldnin-
gen, da ejeren, med faeldningerne, ikke har overholdt lovbundne pligter og har udvist uagtsomhed

over fredningskendelsen.”

Fredningsnaevnets afgorelse:

Afgorelsen er truffet af neevnets medlemmer Michael Toftager (formand), Niels H.V. Olesen og Ni-
na Uhland Kristensen.

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnavnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansegte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end navnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan,

jf. lovens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.

Fredningen har blandt andet til formal at sikre og forbedre levevilkarene for det vilde dyre- og plan-
teliv. Af fredningens bestemmelser fremgar endvidere blandt andet, at den nuvaerende tilstand i
fredningsomradet kun mé andres for at styrke fredningens formél og naturindhold, og at bage- og
egetreeer over 100 ar skal bevares til deres dod, men kan beskeres efter fredningsnevnets godken-
delse, hvis de udger fare for mennesker og bygninger. Det afskdrne ma ikke fjernes, og traeruiner
skal bevares.

Fredningsnaevnet leegger til grund, at de feldede treeer pa frednings- og faeldningstidspunktet var
mere end 100 &r gamle. Fredningsnavnet leegger endvidere til grund, at treeernes tilstand pa faeld-
ningstidspunktet var siledes, at de fortsat grundleeggende var levedygtige og sunde, og at treerne
ikke udgjorde en nerliggende fare for person og ting. Det fremgar af oplysningerne fra Helsinger
Kommune og Miljestyrelsen, at de feldede treeer havde hulheder, hvorfor de har haft kvalitet som
levested for dyr og svampe og er potentielle levesteder for blandt andet flagermus. Der er i forbin-
delse med feeldningen eller efterfolgende ikke foretaget underseggelser i relation hertil. Beskadigelse
eller adelaeggelse af yngle- eller rasteomrader for blandt andet flagermus kan ikke tillades ved dis-
pensation, medmindre betingelserne 1 naturbeskyttelseslovens § 65, stk. 3, der i sagen ikke er aktu-
el, er opfyldt, jf. lovens 50, stk. 3, jf. lovens bilag 3.

Under de ovenfor angivne omstendigheder finder fredningsnavnet, at det ansegte er i strid med
fredningens formal, og at det ikke med den fornedne sikkerhed kan laegges til grund, at bestemmel-
sen i naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 3, ikke er til hinder for dispensation. Det ansggte kan séledes
ikke tillades ved dispensation.

Fredningsnevnet meddeler herefter afslag pa det ansogte, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 5, jf.
stk. 1, jf. stk. 3.

Denne afgerelse kan paklages til Miljo- og Fadevareklagenavnet. Klagefristen udleber 4 uger efter,
at afgerelsen er meddelt. Er afgerelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra be-
kendtgerelsen. Hvis klagefristen udleber pa en lordag eller helligdag, forlenges klageftisten til den
efterfolgende hverdag, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 1. Der henvises 1 ovrigt til nedenstdende
klagevejledning.
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Toftager
Navnets formand

Vejledning om klage

Der kan klages over denne afgerelse til Miljo- og Fadevareklagenavnet. Klagefristen udleber 4 uger efter, at afgerelsen
er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Klagen skal ifalge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Miljo- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pa kla-
genavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udleber ved midnat pa dagen for klagefristens udleb. Hvis
klagefristen udleber pé en lordag eller en helligdag, forleenges fristen til den folgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgerelsen,

ejeren af den ejendom, som afgerelsen vedrerer,

offentlige myndigheder,

en berort nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i afgerelsen,

landsdeekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og miljg, og

landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar
afgarelsen bererer sddanne interesser.

Det er en betingelse for Milje- og Fadevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres
den 1. januar hvert r efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lenindeks som lebende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i neevnet fra og med den 1. februar 2017. Neev-
net offentligger sterrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret opkraves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljo- og Fedevareklagen®vnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles forst, ndr gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Miljo- og Fedevare-
klagenavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen forer til, at den paklagede afgerelse andres eller ophaves,

2) klageren fér helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Milje- og Fedevareklagenevnets kompetence.

Det bemarkes, at hvis den eneste @ndring af den paklagede afgerelse er forlaengelse af frist for efterkommelse af afge-

relse som folge af den tid, der er medgéet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Milje- og Fedevareklagenevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgerelsens adressat og/eller forsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger forer til, at klager traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt treekker sin klage tilbage, for Miljo- og Fadevareklagenavnet har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis navnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen traekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afgerelsesudkast i partshering.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afgerelse bileegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.


http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
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Denne afgerelse er sendt pr. mail til:

TDC Pensionskasse, att: ejendomschef Kennith Holmgang, kehol@tdc.dk
Helsinger Kommune

Danmarks Naturfredningsforening

DN i Helsingor

Miljoestyrelsen

Friluftsradet

Friluftsrddet, Kreds Nordsjalland

Dansk Ornitologisk Forening

DOF Nordsjalland
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Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foresléet eller fastsat fredningsbestemmelse, nér det ansegte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnavnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansegte ikke indebaerer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foresldet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller adeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er naev-
nt i bilag 3 til loven, eller
2. 2)edelegge de plantearter, der er nevnt 1 bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgerelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.
Stk.5. Videregéende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis opheavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.

Naturbeskyttelseslovens § 74

Det péhviler den til enhver tid veerende ejer eller bruger af en ejendom at berigtige et ulovligt forhold, medmindre andet folger
af kapitel 11 a.

Stk.2. Tilsynsmyndigheden, jf. § 73, kan for ejerens regning lade et pabud om at berigtige et ulovligt forhold tinglyse pé ejen-
dommen. Nar forholdet er berigtiget, skal myndigheden lade pabuddet aflyse fra tingbogen.

Stk.3. Nér et ved dom meddelt pabud om at berigtige et ulovligt forhold ikke efterkommes rettidigt, og inddrivelse af tvangs-
beder ikke kan antages at fore til, at pdbuddet efterkommes, kan tilsynsmyndigheden foretage det nedvendige til forholdets
berigtigelse pa den forpligtedes regning.

Stk.4. Safremt et ulovligt forhold frembyder fare for opretholdelsen af tilstanden af et omrdde eller for dyr og planter, der er
beskyttet i medfer af loven, og et pdbud om at berigtige forholdet ikke efterkommes rettidigt, kan tilsynsmyndigheden umid-
delbart lade det nedvendige arbejde udfere pa den forpligtedes regning. Politiet yder nedvendig bistand hertil.

Stk.5. Safremt et pabud om at berigtige et ulovligt forhold omfattet af § 21, stk. 1, eller af regler udstedt efter § 21, stk. 2, nr. 2
og 5, ikke efterkommes rettidigt, kan tilsynsmyndigheden umiddelbart lade det nedvendige arbejde udfere pa den forpligtedes
regning.



Fredningsnzvnet for Nordsjzlland Denne afgerelse er behandlet 1 Miljeo- og Fadevareklagenavnet
Sdr. Jernbanevej 18B med sags nr. 20/10248.
3400 Hillered Klik her for at se afgerelsen.

TIf. 47 33 87 32

E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
www.fredningsnaevn.dk

Den 26. juli 2020 traf Fredningsnavnet for Nordsjelland afgerelse i sagen:
FN-NSJ-079-2019 — Ansoegning om dispensation til udstykning af en beboelsesbygning og/eller
til anleeg af en terapihave pa ejendommen matr. nr. 2d Meulenborg, Helsingor Jorder, belig-

gende Meulenborg Park 2, 3070 Snekkersten, Helsinger Kommune.

Ansegningen og Helsingor Kommunes udtalelse:

Helsinger Kommune har den 12. december 2019 rettet henvendelse til Fredningsnavnet for Nords-
jelland, idet der foresperges om muligheden for nevnets dispensation til, at der pd ovennavnte
ejendom kan ske udstykning af en beboelsesbygning eller anlaeg af en terapihave. Ejendommen er
omfattet af Naturklagenavnets afgerelse af 26. marts 2008 om fredning af Faergevejskilen 1 Helsin-
gor. Af henvendelsen til fredningsnavnet fremgér blandt andet:

“Helsinger Kommune ejer ejendommen Meulenborg Park 2 i Snekkersten. Ejendommen er en del
af matrikel 2d, Meulenborg, Helsinger jorde, som er omfattet af Faergekilefredningen. .... Ansog-
ningen omhandler den lille del af matriklen, som er vist nedenfor.

Meulenborg Park 2 1 dag:

Bygningen er registreret som et enfamilieshus og ligger i udkanten af det rekreative skovomrade
ved Meulenborg. Ejendommen har en stor have omkranset af naturligt hegn beliggende i skel op til
et nyere opfert boligomrade. Selve bygningen har de seneste mange ar stiet ubrugt hen. Ejendom-
men er medtaget, som folge af hervaerk og indbrud, og vil kreve en omfattende renovering eller ne-
drivning og genopferelse, for den pé ny kan tages i brug. Vi har endvidere modtaget bekymrede
henvendelser fra naboerne vedrerende risiko for personskade, det @stetiske udtryk, samt observatio-
ner om handel med euforiserende stoffer.


mailto:nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
http://www.fredningsnaevn.dk/
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Ejendommen er trist som det fremgar af billederne nedenfor og skaber utryghed i omradet.

Derfor onsker Helsinger Kommune at afdekke, hvilke handlemuligheder vi har med denne ejen-
dom. Sagen skal foreleegges Byradet, hvorfor administrationen i Center for @konomi og Ejendom-
me skal bede Fredningsnavnet om at tage stilling til nedenstaende to scenarier:

Salg af ejendommen:

Ved salg af ejendommen er det nedvendigt at udstykke et areal fra matrikel 2d som foresliet pa vi-
ste kortskitse pa side 1. Der er sikret adgang til grunden via eksisterende vej og udstykningen vil
indga naturligt 1 forhold til dette vejforleb, samt det naturskenne omrade pa den modsatte side af
vejen.

Helsinger Kommune foreslér, at selge ejendommen til boligformal, da ejendommen i dag har status
som enfamilieshus, hvilket vi vurderer vil fremsta harmonisk med den evrige bebyggelse, som ejen-
dommen har skel op ad.

Udlén af ejendommen:
Helsinger Kommune har fiet en henvendelse fra en nonprofit organisation som kalder sig Sileo. De
har lenge sogt egnede faciliteter til at opstarte og drive en MBSR naturhave for stressramte.

Helsinger Kommune foresldr at udldéne Meulenborg Park 2 til Sileo, som med fondsmidler vil nedri-
ve eksisterende bygning og opfere en mindre bygning til brug for deres kursisters ophold. En stor
del af Sileos aktiviteter vil vere baseret pa frivillig arbejdskraft.

Det omkringlaeggende skovomréde er et stort aktiv for Sileos virke, hvorfor den nye bygning med
tilherende have ogsé vil fa en karakter, der @stetisk passer godt ind 1 omrddet. Haven og bygningen
vil vaere forbeholdt Sileo, mens den evrige del af matrikel 2 d skal naturligvis fortsat vaere offentligt
tilgengeligt.”

I relation til den forespurgte terapihave er der medsendt en beskrivelse af faciliteter/materialer:
”Folgende liste er vores enskeplan. Vi er kompromisggende og abne for endringer/tilpasning.

1. Bygning m. tekekken og toilet:

* Bygning: 60m2.

* Facade bekledning: Trz.

* Tag: Ikke besluttet. (Onsker levende tag).
* Gulv: Tre.

* Hojde: 1 Plans hus.
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2. Delvis overdaekket terrasse i forlengelse af bygning:
* Terrasse: 20m?2.

* Tag: Ikke besluttet. (Onsker levende tag).

* Gulv: Tre.

3. Orangeri:

* Orangeri: 27m2.

* Facade beklaedning: Tra/glas.

* Gulv: Fliser/tree.

* Total hgjde: Max. 3m. inkl. fundament.

4. Redskabsskur:

* Redskabsskur: 10m2.

* Facade bekledning: Tra.
» Tag: Tagpap.

* Gulv: Fliser/tree.

* Hojde: Max. 2,8m.

5. Parkeringsomrade:

» Udvide nuvaerende parkeringsomrade med 4-5 parkeringspladser. (En del af haven indrages til ud-
videlse af eksisterende parkeringsomréde).

» Underlag: Stabilt grus/grees parkeringsplads etableret med biogitter.

» Afgrensning mod haven: Levende hegn/naturhegn og beplantning.

6. Bélplads:
 Bélfad: Jern.

* 3 Benke: Tre.
* Underlag: Sten.

7. Kekkenhave med hgjbede:
* 3 Hojbede: 10m2. Stk.
* Materiale: Tre.

Afgraensning af Meulenborg Park 2:
Gunden er pt. naesten fuldt afgreenset. For at skabe tryghed, er det nedvendigt at afgraense grunden
helt. Vi foreslar levende hegn/naturhegn og beplantning, men er abne for andre muligheder.”

Med henvendelsen til fredningsnavnet var endvidere i relation til terapihaven medsendt en raekke
placeringsskitser, som er vedhaftet denne afgerelse og som udger en integreret del heraf.

Helsinger Kommune er tilsynsmyndighed for fredningen. Kommunen har som tilsynsmyndighed 1
forbindelse med sagens fremsendelse til fredningsnavnet angivet falgende:

“Helsinger kommune ejer ejendommen og ejendomscenteret i kommunen ensker at fa en afklaring
af mulighederne inden sagen forelaegges politikerne til beslutning om hvad der skal ske med beboel-
seshuset pa ejendommen. Der ansgges om 2 scenarier — se vedlagte principielle ansggninger.

Ansggninger

Udstykning og salg af beboelsesejendom.

1. Der ansages om principiel tilladelse til udstykning af beboelsesbygning med henblik pé salg til
beboelsesformal.
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2. Der ansgges om principiel tilladelse til nedrivning af eksisterende bygning. Bygning af ny mindre
bygning til undervisning med tekekken og toilet, samt skur. Haven enskes anvendt til terapiforleb
for stressramte.

Fredningen og baggrund
Bygningerne er placeret i fredningen “faergevejskilen” 1 Helsinger Kommune. Fredningen blev en-
delig gennemfort i 2004 efter dom i1 Dstre Landsret.

De omhandlende bygninger har veret gartnerbolig for Meulenborg som har ligget her siden 1775.
Meulenborg var et rigmandssted med en stor parklignende have. Fra 1907 til 1982 blev bygningerne
anvendt til forst rekreationshjem siden hotel.

I dag er hovedbygningerne revet ned og der er bygget lejligheder hvor hovedbygninger 14. Store de-
le af jorderne har veret eksproprieret af staten til en kommende “faergevej”. Vejen blev uaktuel og
efter fredningen blev statens jorder solgt til Helsinger kommune inkl. Gartnerboligen.
Gartnerboligen har veret ubeboet en arrekke. Huset fremstar med intakte ydervagge og tag, men
ruder og dere har vaeret udsat for haerverk. Gulv mm er ogsa edelagt inde i bygningen. I BBR er
bygningerne registeret som fritliggende enfamilichus med et grundplan pa 167 m2 og et samlet bo-
ligareal pa 296 m2. bygningen er fra 1930. Der er ogsa registeret et udhus pa 60 m2.




Det fredet omréade syd for Helsinger og luftfoto 2019 med bygningerne.

Fredningen er en status quo fredning. Af fredningsbestemmelserne fremgér det:

§ 2 Tilstand og anvendelse

Den nuverende tilstand i fredningsomradet ma kun endres for at styrke fredningens formal og na-
turindhold. Der ma ikke udstykkes, og der mé ikke placeres bygninger og faste anlaeg. Der ma ikke
fores ledninger over arealet, og der ma ikke anbringes reklameskilte, hegn og master. Evt. belysning
skal ske med lave afskaermede lyskilder. Der ma ikke henlaegges affald. Der ma ikke plantes, dyrkes
juletreeer eller andre flerarige afgroder, som kan hindre det fri udsyn. Landbrugsarealer er undtaget
for sprejtnings- og gedskningsforbudet i § 5. Haver kan dyrkes som hidtil.

Udstykning af bygninger forudsatter derfor fredningsnavnets dispensation. Nedrivning og nybyg-
geri forudsetter ligeledes naevnets dispensation.

Vurdering og anbefaling

Det er vores vurdering at selvom huset har vaeret ubeboet og udsat for haervaerk er det ikke 1 et om-
fang s& man har mistet retten til at renovere bygningen og anvende den til beboelse. Ved vurderin-
gen af sagen tager vi udgangspunkt i at her er en lovlig bolig som kan renoveres og bebos uden at
det forudsatter dispensation fra fredningsnavnet.

Udstykning til beboelse

Forbuddet i fredningen mod udstykning tolker vi som et forbud mod, at der laves nye ejendomme i

fredningen, som medferer @ndring af tilstanden af arealerne med forskelligt preg, alt efter hvordan
de enkelte ejendomme passes. I det konkrete tilfzelde er her tale om en eksisterende bolig med have.
Udstykning det konkrete sted vil ikke medfere en @ndret anvendelse eller &ndring af arealerne. Det
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har ingen betydning om ejendommen udlejes som bolig eller ejes som bolig. Der er kun en anden
bolig 1 fredningen — Bagebakken 3 - som ligger pd sin egen matrikel. Det er vores vurdering, at ud-
stykningen ikke vil medfere en uheldig praecedensskabende effekt.

Vi skal derfor anbefale fredningsnavnet at der meddeles principiel tilladelse til udstykningen. Vi
skal anbefale at det bliver pa vilkar om at der kun ma vere en bolig.

Hvis bygningerne igen skal bruges til beboelse vil det vere billigere og give en bedre bolig at nedri-
ve den gamle bygning og bygge nyt. Vi skal derfor anmode fredningsnavnet om at tage stilling til
om der vil kunne forventes tilladelse til at nedrive den eksisterende bolig og bygge nyt.

Vi kan som tilsynsmyndighed anbefale dette under forudsatning af at det nye byggeri ikke péavirker
det fredet omrade mere end det eksisterende. Dvs. at de nye bygninger ikke mé vare storre, hojere,
have anden placering eller pd anden made pavirke omradet negativt i forhold til det som der er i
dag.

Udlan til terapihave
Her onskes eksisterende bygning nedrevet og opfert en mindre bygning samt orangeri (drivhus)
samt mindre skur 1 haven. Bygningen og haven enskes anvendt til terapi af stressramte.

Bygningsmassen vil blive vaesentlig reduceret og vil ikke pavirke fredningsforholdene negativt i sig
selv.

Anvendelse af have og bygninger til terapiforleb er en stille aktivitet” i dagtimerne i hverdagene.
Som det er beskrevet, vurderer vi at det ikke adskiller sig vasentlig fra hvis der boede en familie 1
huset og brugte haven. Her vil godt nok vare flere mennesker i haven end hvad der normalt kan for-
ventes i en have, men til gengald er det kun 1 hverdags dagtimerne. Samlet vurder vi at terapiforle-
bene ikke vil pavirke fredningsforholdene negativt.

Vi skal anbefale at fredningsnavnet meddeler principieltilladelse til etablering af terapihaven som
ansogt.

Hvis fredningsnavnet meddeler principiel tilladelse bor der gores opmarksom pa at et konkret pro-
jekt skal foreleegges fredningsnavnet til endelig godkendelse.”

Skriftlige hgringssvar:

Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger afdeling, har den 21. januar 2020 oplyst:

” Ejendommen er ejet af Helsinger Kommune, og blev endelig fredet ved Naturklagenavnets afgo-
relse d. 26.marts 2008.

Fredningens formél er ifolge §1

- At sikre og beskytte kilen som bynart, rekreativt gront omrade

- At sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold

- At sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske vardier og skabe bedre muligheder for at opleve
dem ved formidling og information

- At sikre og forbedre levevilkarene for det vilde dyre- og planteliv.

Og ifolge § 2
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Stk. 1. Den nuvarende tilstand i fredningsomradet ma kun @ndres for at styrke fredningens formal
og naturindhold

Desuden star der i Fredningsnevnets afgerelse om fredning:

”Af fredningens bestemmelser skal sarligt fremhaves: Fredningen bestemmer i § 2, at den nuvee-
rende tilstand i fredningsomradet kun ma @ndres for at styrke fredningens formal og naturindhold.
Der ma ikke udstykkes, og der ma bl.a. ikke placeres bygninger og faste anlag, reklameskilte, hegn
og master eller fores ledninger over arealet. Der ma heller ikke plantes, dyrkes juletraeer eller andre
flerdrige afgreder, som kan hindre det fri udsyn. Haver kan dyrkes som hidtil”.

Kommunens enske: 1. scenarie lyder:

Der ansages om principiel tilladelse til udstykning og salg af beboelsesbygning med henblik pd salg
til beboelsesformdl

Dette strider mod § 2 idet dette enske ikke tilgodeser fredningens formél og naturindhold.
Kommunens 2. scenarie lyder:

Der ansoges om tilladelse til nedrivning af eksisterende bygning

Dette onske opfylder kriteriet om at styrke fredningens formal, ved at styrke omradets naturindhold.
Men desuden enskes:

Bygning af ny mindre bygning til undervisning med tekokken og toilet samt et skur. Haven onskes
anvendt til terapiforlob.

Dette strider mod fredningens formél og naturindhold, og kan kun ske ved Fredningsnavnets dis-
pensation.

Danmarks Naturfredningsforening i Helsinger kan ikke stotte, hverken at der sker en udstykning
med henblik pa beboelse af eksisterende bolig (ruin), eller at der nedrives og opferes ny mindre be-
byggelse.

Derimod ser Danmarks Naturfredningsforening gerne, at den forfaldne tidligere gartnerbolig nedri-
ves. Dette vil styrke naturindholdet i fredningen, og DN har leenge opfordret kommunen til at fa

bygningen/ruinen fjernet.”

Miljestyrelsen har den 10. januar 2020, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 4, blandt andet angi-
vet:

”Der sgges om dispensation til udstykning af beboelsesbygninger og terapihave pd ejendommen
matr.nr. 2d Meulenborg, Helsinger Jorder, beliggende Meulenborg Park 2, 3070 Snekkersten.

Det ansogte etableres pd en ejendom omfattet af Naturklagenavnets afgerelse af 26-03-2008 om
fredning af Faergevejskilen, Helsingor.

Folgende er uddrag af fredningsbestemmelserne:

§ 1. Formal



Formalet med fredningen er

- at sikre og beskytte kilen som bynert, rekreativt grent omréde,

- at sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold,

- at sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske vardier og skabe bedre muligheder for at opleve
dem ved formidling og information,

- at sikre og forbedre levevilkérene for det vilde dyre- og planteliv.

§ 2. Tilstand og anvendelse

Den nuverende tilstand i fredningsomradet mé kun @ndres for at styrke fredningens forméal og na-
turindhold. Der ma ikke udstykkes, og der ma ikke placeres bygninger og faste anleg. Der mé ikke
fores ledninger over arealet, og der ma ikke anbringes reklameskilte, hegn og master. Evt. belysning
skal ske med lave afskermede lyskilder. Der mé ikke henlegges affald. Der ma ikke plantes, dyrkes
juletraeer eller andre flerarige afgreder, som kan hindre det fri udsyn.

(..)

Stk. 3. Skoven ved Meulenborg, (matr.nr. 2 d Meulenborg) skal drives og beskyttes som naturskov.
Bevoksningerne pa Renneborg (matr. nr. 1 h Kronborg Teglverk) og Keldsbjergard (matr. nr. 1 d
Borupgard og del af 2 d Rertang) med skov-, park- og haveprag skal bevares med det nuverende
preg. Fredningsnavnet kan godkende mindre @&ndringer, nar naturindholdet styrkes eller bevares.

§ 6. Offentlighedens adgang og ophold
Offentligheden har til enhver tid adgang til omradet i henhold til naturbeskyttelseslovens regler.

(..)

Pé folgende kort er placeringen af det ansegte vist med redt. Fredet areal er vist med skravering. ...
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Miljestyrelsen har vurderet det anseggte i1 forhold til habitatdirektivets bilag IV og vurderer, at det ik-
ke vil beskadige eller odelegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade, der er
navnt i naturbeskyttelseslovens bilag 3 eller edeleegge plantearter nevnt i naturbeskyttelseslovens
bilag 5.

Miljestyrelsen kan oplyse, at det ansagte ikke berarer noget Natura 2000-omréde.”

Besigtigelse:

Fredningsnavnet har den 24. juni 2020 foretaget besigtigelse og atholdt mede pa ejendommen.

Under besigtigelsen og det efterfolgende mede deltog reprasentanter fra Helsinger Kommune og
Danmarks Naturfredningsforening, Helsinger afdeling.

Under besigtigelsen blev den del af ejendommen, som n@rvarende ansggning vedrerer, og de nar-
meste omgivelser hertil beset.

Reprasentanterne fra Helsinger Kommune oplyste, at der endnu ikke er truffet afgerelse om anven-
delsen af det omréde, som anseggningen vedrerer, idet der fortsat er en politisk proces herom. Over-
vejelserne herom sker ikke ud fra en gkonomisk synsvinkel. Der er behov for, at der sker noget med
stedet, som ikke for nuvaerende anvendes af kommunen, idet stedet forfalder, og der pa ejendom-
men foregdr aktiviteter, som er uonskede. I tilfeelde af udstykning vil der vare et enske om udstyk-
ning af et jordstykke pé ca. 1.500 m2 til brug for et enfamilieshus. Det kan ogsa tenkes, at de nuva-
rende bygninger istandsettes, og der eksempelvis indrettes med boliger med et socialt formal. Der
har vaeret en del borgerhenvendelser om keb. Det vil ogsé vaere en mulighed, som foreslaet af Dan-
marks Naturfredningsforeningen, at den nuverende bygning nedrives og stedet herefter henlegger
som naturomrade.

Repraesentanterne for Danmarks Naturfredningsforening oplyste, at der af en frivillighedsgruppe er
fjernet forskellige indretninger omkring stedet herunder en garage. Det er foreningens enske, at de
nuvarende bygninger, hvori der tidligere har vaeret gartnerbolig, nedrives, og stedet herefter hen-
leegger som natur. Det af kommunen ansegte vil stride mod fredningens hensigt om gget naturind-
hold. Det pageldende fredningsomrade er meget anvendt af offentligheden, og det frygtes, at de
fremlagte tanker om stedets anvendelse vil medfere konflikter mellem de nuvarende brugere af om-
radet og de personer, der ved projekternes realisering si ogsa vil veare til stede i omradet og gore
brug heraf.

De madte henviste 1 gvrigt 1 det veesentlige til de skriftlige indlaeg i sagen og anferte i overensstem-
melse hermed.

Fredningsnaevnets afgorelse:

Afgerelsen er truffet af neevnets medlemmer Michael Toftager (formand), Niels H.V. Olesen og Ni-
na Uhland Kristensen.

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansegte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end navnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan,

jf. lovens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2, kan der kun meddeles dispensation i eller uden for et in-
ternationalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansegte ikke indebarer forringelse af naturtyper og
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levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for, og efter stk. 3
kan der, medmindre betingelserne i § 65, stk. 3, er opfyldt, ikke meddeles dispensation, hvis det an-
sogte kan beskadige eller adelaegge yngle- eller rasteomréader i det naturlige udbredelsesomrade for
de dyrearter, der er naevnt i bilag 3 til loven, eller edelegge de plantearter, der er naevnt 1 bilag 5 til
loven, i alle livsstadier (bilag IV-arter).

Fredningsnaevnet bemarker herefter indledningsvis, at navnet i relation til mulige dispensationer
fra geeldende eller foresldede fredninger i udgangspunktet alene tager stilling til ansegninger, som
relaterer sig til konkrete projekter, og hvor der for nevnet foreligger en pracis og detaljeret beskri-
velse af det, som der gnskes fredningsnavnets dispensation til. Fredningsnavnet finder efter om-
stendighederne, at der 1 neervaerende sag foreligger sadanne konkret beskrevne projekter, som fred-
ningsnavnet mere principielt kan tage stilling til. Fredningsnevnet tilfgjer dog, at der ikke forelig-
ger sddanne konkrete projektbeskrivelser, at der under denne sag kan meddeles dispensation til kon-
krete projekter. Safremt der herefter enskes dispensation til et bestemt og konkret projekt, ma der
indgives separat ansggning herom.

Ad ansggning om udstykning og eventuel opferelse af en ny beboelsesbygning:

2 medlemmer (Olesen og Toftager) bemarker, at der pa den del af ejendommen, som narvarende
sag vedrerer, pa fredningstidspunktet eksisterende en beboelsesbygning med tilferende faciliteter i
form af garage m.v. Beboelsesbygningen er ikke nedrevet eller gaet til grunde, uanset at den er i rin-
ge stand. Beboelsen, der ikke er hindret af fredningen, kan saledes uden fredningsnavnets dispensa-
tion renoveres i sin nuvarende form og fortsat anvendes til sit hidtidige formal. Det beror pa en
konkret bedemmelse, hvorvidt det nuvaerende byggeri kan erstattes med et nyt byggeri med et til-
svarende formél. Som angivet ovenfor forligger der ikke sdédanne konkrete oplysninger, at der efter
det nu foreliggende er grundlag for at meddele en egentlig og endelig dispensation herfor, men det
m4 i overensstemmelse med s@&dvanlig praksis antages, at der, sdfremt de fredningsmeaessige hensyn
ikke taler herimod, kan meddeles tilladelse til et erstatningsbyggeri, der i storrelse og funktion sva-
rer til et eksisterende byggeri, nar der tillige tages hensyn til det enskede byggeris udseende og ovri-
ge pavirkning 1 det fredede omréde. I relation til ensket om udstykning i forbindelse med et eventu-
elt salg bemaerker disse voterende, at der potentielt onskes udstykning af et areal pa omkring 1.500
m2. Sterrelsen af et sddant grundstykke kan ikke anses som unormalt stort eller usaedvanligt for en
beboelsesbygning til brug for et enfamilieshus i omradet. Ved en udstykning vil fredningens be-
stemmelser fortsat pahvile uendret pa ejendommen, og en dispensation kan henset til forholdene 1
det fredede omrade ikke antages at fa praeecedensvirkning andre steder i fredningen. En udstykning
pavirker ikke i sig selv de hensyn, fredningen angiver at skulle beskytte. Pa den foranstdende bag-
grund finder disse voterende ikke, at ensket om udstykning er i strid med fredningens formél. Disse
voterende laegger endvidere til grund, at bestemmelserne i naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2 og 3,
ikke er til hinder for en udstykning. Disse voterende finder herefter, at der i medfer af lovens § 50,
stk. 1, kan meddeles en principiel dispensation til den enskede udstykning. Det bemarkes herved, at
en endelig dispensation forst kan meddeles, nér der foreligger et egentlig udstykningsprojekt, hvor
udstykningsgranserne er angivet.

1 medlem (Uhland Kristensen) bemerker, at der 1 fredningens bestemmelser er fastsat et alminde-
ligt udstykningsforbud. Den del af ejendommen, som potentielt enskes udstykket, er ejet af Helsin-
gor Kommune. Kommunen er pleje- og tilsynsmyndighed for fredningen. Helsinger Kommune har
herefter fuld adgang til at sikre sig, at fredningens bestemmelser og hensyn tilgodeses ogsa i denne
del af det fredede omrade. Ved en udstykning og et efterfolgende salg vil Helsinger Kommune ikke
pa samme made have adgang til og radighed over det udstykkede areal herunder sikre sig bevarel-
sen af stedets nuvarende naturindhold. Efter en samlet vurdering findes den forespurgte mulighed
for udstykning betenkelig og at vaere i strid med fredningens forméal. Dette medlem stemmer heref-
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ter for at meddele afslag pd denne del af det ansegte, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 5, jf. stk.
1.

Der treeffes afgarelse 1 overensstemmelse med flertallet, sdledes at der meddeles principiel dispen-
sation til den ansegte mulighed for udstykning.

Ad ansggning om nedrivning af eksisterende bygning og anlag af en terapihave:

Fredningsnaevnet bemarker indledningsvis, at nedrivning af den eksisterende bygning ikke i sig
selv er 1 strid med fredningens formal eller kan antages at kreeve fredningsnavnets dispensation.
Ansggningen vedrerer et begraenset og mindre areal 1 det fredede omrade, som er placeret i forbin-
delse med den tidligere gartnerbolig. Der er fortsat mulighed for at anvende bygningen til beboelse.
Det kan derfor ikke antages, at offentligheden i alle tilfeelde har krav pé frit at kunne faerdes pé det
areal, som denne sag vedrerer. Fredningsnavnet bemarker, at det 1 udgangspunktet normalt kan
forventes, at der kan meddeles dispensation til opferelse af en mindre bygning i et fredet omradet,
safremt der samtidig sker nedrivning af en vesentlig storre bygning, og bygningerne har samme
placering eller nogenlunde samme placering. Den ansegte terapihave skal ikke anvendes til privat
formal, men til brug for en persongruppe med sarlige behov. Det er oplyst, at omgivelserne, herun-
der adgangen til det fredede omrade, vil indga som et behandlingselement i forbindelse med brugen
af terapihaven. Helsinger Kommune vil fortsat vere ejer af det areal, hvor terapihaven tenkes pla-
ceret, og der er ikke oplyst om etablering af sddanne indretninger i forbindelse med terapihaven,
som vil medfere en vesentlig pivirkning af omgivelserne. De fredningsmeessige hensyn findes ikke
at veere til hinder for etablering af en terapihave ogsa henset til, at placeringen vil ske pa et areal,
hvor der er adgang til beboelse, og den oplyste anvendelse af det gvrige fredede areal af brugerne af
terapihaven vil vere 1 overensstemmelse med den del af fredningens formal, der relaterer sig til mu-
ligheden for offentlighedens adgang til og ophold i det fredede omrade. Fredningsnaevnet bemaerker
endvidere, at det ansegte ikke er hindret af de hensyn, som fremgar af naturbeskyttelseslovens § 50,
stk. 2-3. Fredningsnavnet meddeler herefter principiel dispensation til den ansegte terapihave, jf.
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1. Det bemerkes herved, at en endelig dispensation ferst kan
meddeles, nér der foreligger en egentlig og konkret beskrevet projektangivelse.

Denne afgerelse kan paklages til Miljo- og Fedevareklagenavnet. Klagefristen udleber 4 uger efter,
at afgerelsen er meddelt. Er afgerelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra be-
kendtgerelsen. Hvis klagefristen udleber pé en lordag eller helligdag, forlenges klagefristen til den
efterfolgende hverdag, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 1. Der henvises i gvrigt til nedenstdende
klagevejledning.

De meddelte tilladelser omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.

Toftager
Neavnets formand

Vejledning om klage
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Der kan klages over denne afgerelse til Miljo- og Fadevareklagenavnet. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afgarelsen
er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Klagen skal ifalge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Miljo- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pa kla-
genavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udleber ved midnat pa dagen for klagefristens udleb. Hvis
klagefristen udleber pé en lordag eller en helligdag, forleenges fristen til den folgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgerelsen,

ejeren af den ejendom, som afgerelsen vedrarer,

offentlige myndigheder,

en berert nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i afgerelsen,

landsdeekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og miljg, og

landsdakkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar
afgarelsen bererer sddanne interesser.

Det er en betingelse for Milje- og Fadevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres
den 1. januar hvert r efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lonindeks som lebende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i neevnet fra og med den 1. februar 2017. Neev-
net offentligger sterrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret opkraves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljo- og Fedevareklagen®vnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles forst, ndr gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Miljo- og Fedevare-
klagenavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen forer til, at den paklagede afgerelse andres eller ophaves,

2) klageren fér helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Milje- og Fedevareklagenevnets kompetence.

Det bemarkes, at hvis den eneste @ndring af den paklagede afgerelse er forlaengelse af frist for efterkommelse af afge-

relse som folge af den tid, der er medgaet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Milje- og Fedevareklagenevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgerelsens adressat og/eller forsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger forer til, at klager traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt treekker sin klage tilbage, for Milje- og Fadevareklagenavnet har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis navnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen treekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afgerelsesudkast i partshering.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afgerelse bileegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.

Denne afgerelse er sendt pr. mail til:
Helsinger Kommune

Danmarks Naturfredningsforening
DN i Helsingor

Miljestyrelsen

Friluftsradet

Friluftsrddet, Kreds Nordsjalland
Dansk Ornitologisk Forening

DOF Nordsjalland



http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
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Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foresléet eller fastsat fredningsbestemmelse, nér det ansegte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnavnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansegte ikke indebaerer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foresldet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller adeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er naev-
nt i bilag 3 til loven, eller

2. 2)edelegge de plantearter, der er nevnt 1 bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgerelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.

Stk.5. Videregéende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis opheavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.



Fredningsnzvnet for Nordsjzlland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillered
TIf. 47 33 87 32
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 14. marts 202 1traf Fredningsnavnet for Nordsjelland afgerelse 1 sagen:

FN-NSJ-005-2021 — Ansegning om tilladelse til plejeforanstaltning i det fredede omréde for
Kystkilen Fergevej, Helsinger Kommune.

Ansoggningen:

Helsinger Kommune har den 28. januar 2021 (sagsnr. 21/2727) rettet henvendelse til Fred-
ningsnavnet for Nordsjelland, idet kommunen ensker at foretage en nermere angivet pleje i det
ovenfor angivne fredede omrade. Det angives, at plejeforanstaltningen ikke er medtaget i den for
fredningen galdende plejeplan fra september 2010, men at foranstaltninger ikke er 1 strid med fred-
ningsbestemmelserne.

Den onskede plejeforanstaltning omfatter kontrollerede afbreendinger i to omrader pa henholdsvis
0,15 ha og 0,8 ha. Plejeforanstaltningen vedrerer et areal ejet af Helsinger Kommune.

Den onskede plejeforanstaltning fremgér af en fremsendt projektbeskrivelse af 26. januar 2021. Pro-
jektbeskrivelsen er vedheftet denne afgerelse og udger en integreret del af afgerelsen.

Horingssvar:

Miljestyrelsen har den 3. marts 202, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 4, oplyst, at styrelsen ikke
har bemarkninger i sagen.

Fredningsnavnet har ikke i evrigt modtaget bemaerkninger i sagen.

Fredningsnaevnets afgorelse:

Det fremgér af bekendtgerelse nr. 924 af 27. juni 2016 om pleje af fredede arealer og tilsyn §1, stk.
1, at kommunalbestyrelsen kan gennemfore plejeforanstaltninger pa fredede ikke statsejede arealer,
nar dette tjener til opnéelse af formélet med fredningen og ikke strider mod fredningsbestemmelser-
ne. Foranstaltningerne kan gennemfores med ejers og brugers samtykke eller efter tilladelse fra
fredningsnavnet. Plejen skal som udgangspunkt ske 1 henhold til en plejeplan, jf. bekendtgerelsens
§ 1, stk. 3.

Det er oplyst, at det areal, der enskes plejet, er ejet af Helsinger Kommune selv. Fredningsnavnet
forudsetter, at der for det pdgeldende omrade ikke er brugere 1 bekendtgerelsens forstand. Der er i
ovrigt fredningsnavnet bekendt ikke rejst indsigelser mod den enskede pleje, og kommunen har
som tilsynsmyndighed vurderet, at de enskede foranstaltninger ikke strider om fredningens formél
og fredningens bestemmelser.
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Fredningsneavnet er herefter naeermest af den opfattelse, at det forespurgte ikke kraever nevnets tilla-
delse. Fredningsnavnet skal dog tillige oplyse, at nevnet ikke har bemaerkninger eller indvendinger
mod de den patenkte foranstaltning.

Fredningsneavnet skal for en ordens skyld henlede kommunens opmarksomhed pa bekendtgorel-
sens kapitel 4 om underretning m.v.

Toftager
Navnets formand

Vejledning om klage
Der kan klages over denne afgerelse til Miljo- og Fadevareklagenavnet. Klagefristen udleber 4 uger efter, at afgerelsen

er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Klagen skal ifolge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Milje- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pé kla-
genevnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udleber ved midnat pa dagen for klagefristens udleb. Hvis
klagefristen udleber pa en lordag eller en helligdag, forlenges fristen til den folgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgerelsen,

ejeren af den ejendom, som afgerelsen vedrerer,

offentlige myndigheder,

en berort nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i afgerelsen,

landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og milje, og

landsdeekkende foreninger og organisationer, som efter deres forméal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar
afgerelsen bergrer sddanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fodevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres
den 1. januar hvert ar efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lenindeks som lebende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i nevnet fra og med den 1. februar 2017. Naev-
net offentligger sterrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljo- og Fedevareklagen®vnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles forst, nér gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Miljo- og Fadevare-
klagenevnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen forer til, at den paklagede afgerelse @ndres eller ophaves,

2) klageren fér helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Milje- og Fedevareklagenaevnets kompetence.

Det bemerkes, at hvis den eneste @ndring af den paklagede afgerelse er forlaengelse af frist for efterkommelse af afge-

relse som folge af den tid, der er medgaet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Milje- og Fedevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgerelsens adressat og/eller forsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger forer til, at klager traekker sin klage tilbage, eller

2) klager 1 gvrigt treekker sin klage tilbage, for Miljo- og Fadevareklagenavnet har truffet afgerelse i sagen.


http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis navnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen traekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afgerelsesudkast i partshering.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afgerelse bilegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.

Denne afgerelse er sendt pr. mail til:
Helsinger Kommune

Danmarks Naturfredningsforening
DN 1 Helsinger

Miljestyrelsen

Friluftsradet

Friluftsrddet, Kreds Nordsjelland
Dansk Ornitologisk Forening

DOF Nordsjlland




Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foresléet eller fastsat fredningsbestemmelse, nér det ansegte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnavnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansegte ikke indebaerer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foresldet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller adeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er naev-
nt i bilag 3 til loven, eller
2. 2)edelegge de plantearter, der er nevnt 1 bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgerelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.
Stk.5. Videregéende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis opheavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.

Naturbeskyttelseslovens § 74

Det péhviler den til enhver tid veerende ejer eller bruger af en ejendom at berigtige et ulovligt forhold, medmindre andet folger
af kapitel 11 a.

Stk.2. Tilsynsmyndigheden, jf. § 73, kan for ejerens regning lade et pabud om at berigtige et ulovligt forhold tinglyse pé ejen-
dommen. Nar forholdet er berigtiget, skal myndigheden lade pabuddet aflyse fra tingbogen.

Stk.3. Nér et ved dom meddelt pabud om at berigtige et ulovligt forhold ikke efterkommes rettidigt, og inddrivelse af tvangs-
beder ikke kan antages at fore til, at pdbuddet efterkommes, kan tilsynsmyndigheden foretage det nedvendige til forholdets
berigtigelse pa den forpligtedes regning.

Stk.4. Safremt et ulovligt forhold frembyder fare for opretholdelsen af tilstanden af et omrdde eller for dyr og planter, der er
beskyttet i medfer af loven, og et pdbud om at berigtige forholdet ikke efterkommes rettidigt, kan tilsynsmyndigheden umid-
delbart lade det nedvendige arbejde udfere pa den forpligtedes regning. Politiet yder nedvendig bistand hertil.

Stk.5. Safremt et pabud om at berigtige et ulovligt forhold omfattet af § 21, stk. 1, eller af regler udstedt efter § 21, stk. 2, nr. 2
og 5, ikke efterkommes rettidigt, kan tilsynsmyndigheden umiddelbart lade det nedvendige arbejde udfere pa den forpligtedes
regning.
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NAZVNENES Hus

Denne afgerelse vedrerer en dispensationsafgerelse fra Fredningsnavnet
med sags nr. FN-NSJ-079-2019.
Klik her for at se afgerelsen.

AFGORELSE FRA MILJO- OG FODEVAREKLAGENAVNET

ANDRING af afgorelse om dispensation til udstykning af en beboel-
sesbygning eller anlaeg af en terapihave inden for fredning i Helsin-
gor Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet har truffet afgerelse efter naturbeskyttel-
seslovens § 50, stk. 1, jf. § 78, stk. 3.!

Miljo- og Fedevareklagenavnet @ndrer Fredningsnevnet for Nordsjal-
lands afgerelse af 26. juli 2020 om dispensation til udstykning af en bebo-
elsesejendom eller anleg af en terapihave pa matr. nr. 2d Meulenborg, Hel-
singer Jorder, beliggende Meulenborg Park 2, 3070 Snekkersten, Helsin-
gor Kommune, til et afslag.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales.

Milje- og Fedevareklagenavnets afgorelse er endelig og kan ikke indbrin-
ges for anden administrativ myndighed, jf. § 17 1 lov om Milje- og Fode-
vareklagenazvnet? og gebyrbekendtgerelsens § 2.> Eventuel retssag til pro-
velse af afgarelsen skal vaere anlagt inden 6 méaneder, jf. naturbeskyttelses-
lovens § 88, stk. 1.

Afgorelsen er truffet af formanden pa navnets vegne, jf. § 8 1 lov om Milje-
og Fadevareklagenavnet.

! Lovbekendtgerelse nr. 240 af 13. marts 2019 om naturbeskyttelse med senere @ndringer.
2 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fadevareklagenavnet.
3 Bekendtgerelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager for Milje- og Fo-

devareklagenavnet mv.
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1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenzevnet
Afgorelsen er den 19. august 2020 paklaget til Miljo- og Fadevareklage-
navnet af Danmarks Naturfredningsforening, lokalafdeling Helsinger.

Klager har anfort, at begge de ansegte projekter er i strid med fredningens
§ 2, hvorefter tilstanden 1 fredningsomradet kun ma andres for at styrke
fredningens formal og naturindhold. Det er i den forbindelse klagers opfat-
telse, at ingen af de ansegte projekter styrker fredningens for mal eller na-
turindhold.

2. Sagens oplysninger

2.1 Ejendommen/omrddet

Klagen vedrarer ejendommen pa adressen Meulenborg Park 2, 3070 Snek-
kersten, matr. nr. 2d Meulenborg, Helsinger Jorder. Ejendommen har et
areal pé cirka 200 ha og er beliggende i byzone i Helsingeor.

Ejendommen bestar af et skovbevokset omradde med to seer, der er beskyt-
tet efter naturbeskyttelseslovens §3. Skoven pa ejendommen er registreret
som fredskov. I et hjerne pa ejendommens sydestlige side ligger en bebo-
elsesbygning p& 167 m? og et udhus pa 60 m? ifelge BBR.

Ejendommen er beliggende inde i Helsinger by og er dermed hovedsage-
ligt omgivet af bymessig bebyggelse. Ejendommen er det ostligste af en
rekke lignende arealer, der tilsammen udger en gren kile gennem Helsin-
gor fra udkanten af byen 1 vest til Qresund 1 ost.

Hele ejendommen er omfattet af Naturklagenavnets afgorelse af 26. marts
2008 om fredning af kystkilen "Fergevejen” 1 Helsinger Kommune.

Fredningen har til formal at sikre og beskytte kystkilen som et rekreativt
gront omrade, at sikre og forbedre offentlighedens adgang til omradet, at
sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske vardier i omrédet samt at
sikre levevilkarene for det vilde dyre- og planteliv. Fredningen indeholder
blandt andet forbud mod tilstands@ndringer, der ikke styrker fredningens
formal og naturindhold, forbud mod udstykning og placering af bygninger
og faste anleeg samt bestemmelser til sikring af offentlighedens adgang.

2.2 Den pdklagede afgorelse

Fredningsnavnet for Nordsjaelland har den 26. juli 2020 meddelt dispen-
sation til udstykning af en del af ejendommen til beboelse eller alternativt
til indretning af ejendommen som terapihave for stressramte.

Ansggningen er indgivet af Helsinger Kommunes ejendomscenter, der har
sogt om dispensation til to indbyrdes alternative projekter, der begge ved-
rerer det sydestlige hjerne af ejendommen, hvor den eksisterende bebyg-
gelse er beliggende. Bebyggelsen er sterkt forfalden og utryghedsska-
bende i omrddet, og kommunen ensker derfor at skabe mulighed for en
restaurering af bygningerne eller en alternativ udnyttelse af arealet.



Det forste projekt, der er ansegt om, er en udstykning af 1.500 m? omkring
den eksisterende bebyggelse, der efterfolgende skal s@lges som en privat
beboelsesejendom.

Det andet projekt vedrerer udlan af samme areal til en nonprofitorganisa-
tion ved navn Sileo, der seger egnede faciliteter til at oprette og drive en
terapihave for stressramte. Sileo vil med fondsmidler nedrive den eksiste-
rende bygning pa arealet og opfere en mindre bygning med tilherende
have, der vil passe @stetisk ind 1 omradet. Haven og bygningen vil vere
forbeholdt Sileo, mens den evrige del af matrikel 2d fortsat vil vare of-
fentligt tilgeengelig. Der er sammen med ansegningen indsendt en beskri-
velse af de faciliteter, Sileo ensker at indrette pd arealet. Det drejer sig om
bebyggelse pa ialt 110 m?, en udvidelse af den nuvarende parkeringsplads
med 4-5 pladser, en bélplads og en kekkenhave med 3 hegjbede pa hver 10
m?. Derudover vil arealet skulle afgrenses helt med f.eks. levende hegn af
hensyn til kursisternes tryghed.

Helsinger Kommune har den 12. december 2019 fremsat bemaerkninger til
sagen i sin egenskab af tilsynsmyndighed for fredningen i forbindelse med
fremsendelsen af ansegningen til fredningsnavnet.

For sa vidt angér udstykningen er det kommunens opfattelse, at den eksi-
sterende bebyggelse ikke er forfalden i et sddant omfang, at man har mistet
retten til at renovere bygningen og anvende den til beboelse. Ud fra denne
foruds@tning har kommunen anbefalet en dispensation til udstykningen,
idet denne ikke vil medfere en @ndring af arealet eller dets anvendelse.
Kommunen har endvidere oplyst, at der kun er én anden bolig i det fredede
omrade, som er beliggende pa sin egen matrikel, og at en dispensation efter
kommunens vurdering ikke vil have en uheldig praecedensskabende effekt.
Kommunen har endvidere anmodet fredningsnavnet om at tage stilling til,
hvorvidt der kan meddeles principiel dispensation til en nedrivning af den
eksisterende bygning og opferelse af en ny bolig, da dette efter kommu-
nens vurdering vil give en bedre og billigere bolig end renovering af den
eksisterende bygning.

For sa vidt angér udlan af arealet til terapihave har kommunen anbefalet en
dispensation med den begrundelse, at bygningsmassen vil blive vasentligt
reduceret, samt at anvendelse til have og terapiforleb er en stille aktivitet,
der ikke adskiller sig vasentligt fra, hvis der boede en familie i huset og
brugte haven. Det er endvidere kommunens vurdering, at hverken bygnin-
gerne eller haven vil pdvirke fredningsforholdene negativt.

Danmarks Naturfredningsforening Helsinger har den 21. januar 2020 ind-
givet heringssvar 1 sagen, hvor foreningen i det vaesentlige har udtalt sig i
overensstemmelse med det anforte i klagen. Derudover har foreningen ud-
talt, at man anser den eksisterende bygning for en ruin.



Miljestyrelsen har den 10. januar 2020 udtalt, at det ansogte efter styrelsens
vurdering ikke vil beskadige eller edelaegge yngle- eller rasteomrader i det
naturlige udredelsesomrade, der er nevnt 1 naturbeskyttelseslovens bilag 3
eller odelegge plantearter, der er nevnt 1 naturbeskyttelseslovens bilag 5.
Miljestyrelsen har endvidere oplyst, at det ansegte ikke berarer noget Na-
tura 2000-omrade.

Fredningsnavnet har den 24. juni 2020 afholdt besigtigelse af ejendommen
med deltagelse af Helsingor Kommune og Danmarks Naturfredningsfor-
ening.

Kommunens reprasentanter oplyste under besigtigelsen, at der endnu ikke
er truffet endelig beslutning om anvendelsen af arealet, da spergsmalet er
genstand for en igangvarende politisk proces. Ud over de ansggte projekter
udtalte kommunen, at de nuvaerende bygninger ogsa vil kunne istandsattes
og indrettes som boliger med et socialt forméal. Det vil ogsé vere en mu-
lighed, som foresldet af Danmarks Naturfredningsforening, at de eksiste-
rende bygninger nedrives, og stedet herefter henligger som naturomrade.

Danmarks Naturfredningsforening oplyste under besigtigelsen, at en frivil-
lighedsgruppe har fjernet forskellige indretninger omkring stedet, herunder
en garage. Det er foreningens enske, at de eksisterende bygninger nedrives,
og stedet herefter henligger som natur. Foreningen oplyste endvidere, at
omridet er meget anvendt af offentligheden, og at man frygter konflikter
mellem de nuvarende brugere af omradet og de personer, der i tilfelde af
en dispensation ogsa vil vaere til stede i omradet og gore brug heraf.

Derudover henviste de medte under besigtigelsen til deres skriftlige indleg
og anforte 1 overensstemmelse hermed.

Hvad angér udstykningen har fredningsnavnets flertal i sin afgerelse lagt
vaegt pa, at den nuvarende bygning uanset sin ringe stand ikke er gaet til
grunde og derfor efter flertallets vurdering lovligt vil kunne renoveres og
udnyttes i sin nuvaerende form. Flertallet har i den sammenhang bemerket,
at det ligeledes ma forventes, at der kan gives dispensation til nedrivning
af den eksisterende bygning og opferelse af en ny, safremt den nye bygning
efter en konkret vurdering findes overensstemmende med de frednings-
messige hensyn. Flertallet har endvidere lagt vaegt pd, at et grundstykke
pa 1.500 m? ikke er unormalt stort for en beboelsesbygning til brug for et
enfamilieshus i omradet. Endelig har flertallet lagt vaegt pd, at frednings-
bestemmelserne fortsat vil pahvile arealet efter udstykning. Fredningsnav-
net har herefter bemerket, at der kun er tale om en principiel dispensation
til det ansegte 1 generel forstand, og at endelig dispensation forst kan med-
deles, nar der foreligger et egentligt udstykningsprojekt, hvor udstyknings-
graenserne er angivet.

Fredningsnavnets mindretal har anfort 1 afgerelsen, at der 1 fredningsbe-
stemmelserne er fastsat et almindeligt udstykningsforbud, og at kommunen
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1 tilfzelde af salg ikke vil have samme adgang til arealet med henblik pé at
sikre, at fredningens bestemmelser og hensyn tilgodeses. Dette medlem
finder udstykningen betaenkelig og i strid med fredningens forméal og har
stemt for et afslag pa dispensation til udstykning.

Hvad angar nedrivning af den eksisterende bygning og anlag af en terapi-
have, har fredningsnavnet lagt veegt pa, at da der fortsat er mulighed for at
anvende den eksisterende bygning til beboelse, kan offentligheden ikke an-
tages at have krav pa fri faerdsel pé arealet i alle tilfeelde. Fredningsnavnet
har endvidere lagt vaegt pd, anlegningen af terapihaven vil medfere ned-
rivning af en vaesentligt sterre bygning, at Helsinger Kommune fortsat vil
veaere ejer af arealet, og at den oplyste anvendelse af terapihaven efter fred-
ningsnavnets vurdering er 1 overensstemmelse med den del af fredningens
formal, der relaterer sig til offentlighedens mulighed for adgang og ophold.
Herefter har fredningsnevnet ligeledes bemarket, at der er tale om en prin-
cipiel dispensation, og at endelig dispensation ferst vil kunne meddeles,
ndr der foreligger en egentlig og konkret beskrevet projektangivelse.

3. Milje- og Fedevareklagenavnets bemzerkninger og afgerelse

3.1 Miljo- og Fodevareklagencevnets bemcerkninger

3.1.1 Sporgsmdlet om principiel dispensation

Milje- og Fadevareklagenevnet bemarker indledningsvis, at naturbeskyt-
telsesloven ikke indeholder hjemmel til, at fredningsnavnet kan treffe af-
gorelse om principiel dispensation til forhold af generel karakter. Naevnet
finder imidlertid, at bdde ansegningsmaterialet og fredningsnavnets be-
markninger er tilstreekkeligt praecise til, at fredningsnevnets afgorelse ef-
ter nevnets opfattelse ma forstds som en dispensation til det anseggte i den
form, der er beskrevet i ansegningsmaterialet. Miljo- og Fodevareklage-
navnet har pd den baggrund behandlet fredningsnavnets afgerelse som en
afgerelse om dispensation til de ansegte projekter som beskrevet 1 sagsma-
terialet.

3.1.2 Fredningens indhold

Ifolge naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnevnet meddele
dispensation fra en fastsat eller foreslaet fredningsbestemmelse, nar det an-
sogte ikke vil stride mod fredningens forméil. Videregéende afvigelser fra
en fredning end navnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophavelse af en fred-
ning kan efter stk. 5 kun foretages efter reglerne om gennemforelse af fred-
ninger.

Ejendommen er omfattet af Naturklagenavnets afgerelse af 26. marts 2008
om fredning af kystkilen "Fargevejen” i Helsinger Kommune.

Om fredningens formél fremgér folgende af fredningsafgerelsens § 1:
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§ 1. Formal
Formalet med fredningen er



- at sikre og beskytte kilen som bynert, rekreativt gront omréde,

- at sikre og forbedre offentlighedens mulighed for adgang og ophold,

- at sikre de geologiske, natur- og kulturhistoriske vaerdier og skabe bedre
muligheder for at opleve dem ved formidling og information,

- at sikre og forbedre levevilkarene for det vilde dyre- og planteliv.”

Af fredningsbestemmelserne fremgér blandt andet felgende:

2

§ 2. Tilstand og anvendelse

Den nuvarende tilstand i fredningsomradet ma kun endres for at styrke
fredningens formél og naturindhold. Der ma ikke udstykkes, og der ma ikke
placeres bygninger og faste anleg. [...] Der mé ikke plantes, dyrkes jule-
treeer eller andre flerdrige afgreder, som kan hindre det fri udsyn.

[...]

Stk. 3. Skoven ved Meulenborg, (matr. nr. 2 Meulenborg) skal drives og
beskyttes som naturskov. [...] Fredningsnavnet kan godkende mindre &n-
dringer, nar naturindholdet styrkes eller bevares.

[...]

§ 6. Offentlighedens adgang og ophold

Offentligheden har til enhver tid adgang til omradet i henhold til naturbe-
skyttelseslovens regler. Adgangsmuligheden kan udvides efter frednings-
navnets godkendelse. Offentligheden har ret til at feerdes til fods pé de of-
fentligt ejede arealer, og ret til at cykle ad de stier, der er vist pa fredning-
skortet. [...]”

Om baggrunden for fredningen fremgar det, at fredningsnaevnet vedtog
fredningen pa grundlag af en tidligere afgeorelse fra Naturklagenzvnet,*
hvori det anferes, at det fredede omréde indeholder vasentlige landskabe-
lige og rekreative verdier, hvis opretholdelse péa laengere sigt ikke ber af-
hange af, om de nugaldende regionplanretningslinjer og kommunepla-
nens rammer for lokalplanlaegningen vil best. Fredningsnavnets afgorelse
blev stadfastet af Naturklagenavnet uden kommentarer til baggrunden for
fredningen.

3.1.3 Sporgsmalet om udstykning til boligformdl

Milje- og Fadevareklagenavnet finder, at det ansegte vil stride mod fred-
ningens formal. Navnet har lagt vegt pa, at det ansegte ikke tjener til at
fremme fredningens formal og samtidig strider mod et direkte forbud mod
udstykning og mod tilstandsandringer, der ikke styrker fredningens formaél
og naturindhold. Fredningsnavnet har endvidere lagt vaegt pd, at offentlig-
heden ifelge fredningsbestemmelserne har ret til at feerdes pa offentligt
ejede arealer, mens der ikke er en tilsvarende bestemmelse for privatejede

4Naturklagenaevnets afgerelse af 24. juni 2003 i sagen om fredning af arealer i kystkilen i Helsin-

gor Kommune, "Fergevejskilen” (sag nr. 03-111/200-0001).
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arealer, hvorfor en udstykning til privat eje vil medfere en indskraenkning
af det offentligt tilgeengelige omrade.

3.1.4 Spargsmdlet om anleeg af terapihave

Milje- og Fadevareklagenavnet finder, at det ansegte vil stride mod fred-
ningens formal. Nevnet har lagt vaegt pa, at arealet ifolge ansegningsma-
terialet skal afgraenses helt fra den ovrige del af omridet med f.eks. levende
hegn, og at haven ifelge ansegningsmaterialet skal vare forbeholdt Sileo,
hvilket strider mod fredningens formal om sikring og forbedring af offent-
lighedens adgang samt mod fredningens bestemmelser om forbud mod ud-
sigtsheemmende beplantning. Navnet har endvidere lagt vaegt pd, at det
ansegte efter nevnets opfattelse ikke styrker fredningens formal eller na-
turindhold, og dermed ogsé strider mod forbuddet mod tilstandsandringer
1 fredningens § 2.

3.2 Gebyr
Som folge af afgarelsen tilbagebetales det indbetalte klagegebyr, jf. gebyr-
bekendtgerelsens § 2, stk. 2, nr. 1.

3.3 Miljo- og Fodevareklagencevnets afgorelse

Miljo- og Fedevareklagenavnet endrer Fredningsnaevnet for Nordsjal-
lands afgerelse af 26. juli 2020 om dispensation til udstykning af en bebo-
elsesejendom eller anleg af en terapihave pd matr. nr. 2d Meulenborg, Hel-
singar Jorder, beliggende Meulenborg Park 2, 3070 Snekkersten, Helsin-
gor Kommune, til et afslag.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales.

Denne afgorelse gores tilgengelig for Fredningsnaevnet for Nordsjal-
land (fredningsnavnets sagsnr.: FN-NSJ-079-2019) samt for klageren
via Klageportalen. Afgerelsen sendes desuden til eventuelle andre par-
ter i klagesagen.

Afgerelsen vil blive offentliggjort pd mfkn.naevneneshus.dk. Personoplys-
ninger vil blive anonymiseret.

Milje- og Fadevareklagenavnet beklager den lange sagsbehandlingstid.

e Blffblil
Klaus Meinby Lund
Stedfortraedende formand


https://mfkn.naevneneshus.dk/
https://mfkn.naevneneshus.dk/
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