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UDSKRIFT
af
FORHANDLINGS~ og KENDELSESPROTOKCL
for
Fredningsnzvnet for Frederiksborg
amts nordlige fredningskreds.
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Den lo. oktober 1974 afsagdes i
F.S. 164/73 Fredning
af
matr. nr. 2 g, 3a, 4a, 41, 6 a, 6 h,
23, 24 b, Endrup by samt dele af matr.
hr. 1 g og 1 £, Fredensborg slot,

Asmindersd sogn.
sdlydende

KENDELS E:
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Ved en skrivelse af 1l. maj 1973 ansegte landsretssagferer Hans
Hordum, Fredensborg, fredningsnzvnet for Frederiksborg amts nordlige
fredningskreds om principiel tilladelse til anlag af en golfbane pd
ejendommen "Endrupgdrd" i Endrup, matr. nr. 22, 3a, 4a, 41, 6 a,
6 h, 23, 24 b, Endrup by, 1 £ og 1 g Fredensborg Slot, Asmindered sogn.

Af ejendommen er matr. nr. 1 £. 1 g, 1 aa og 1 ab, Fredensborg
Slot, fredet ved Overfredningsnavnets kendelse af 2o0. juli 1936, ting-
lyst den 17. april 1937 ligesom matr. nr. 2 q, 3 a og 6 a er fredet
ved sammes kendelse af 11. marts 1952 om fredning af Esrum sg's om=-
givelser, tinglyst den 5. april 1952,

Nezvnet forelagde sagen for Fredningsplanudvalget for Kgbenhavns,
Frederiksborg og Roskilde amter, der ved en pdtegning af 2. juli 1973
udtalte, at udvalgets plenum var enige om principielt at anbefale
etablering af den omhandlede golfbane, idet det tilfgjedes, at udval=-
get dog herved forudsatter, at der dbnes adgang for offentligheden
+il arealerne langs Esrum se m.v.

Fredningsplanudvalget forte derefter forhandling med ejeren af
"Endrupgdrd", fru Ingerid Bergesen, om fredning af de dele af "Endrup-
gdrd" og "Stenbakgird", der ikke i forvejen er p8lagt fredningsservi-

tut, og fru Bergesen erklarede sig indforstdet med vederlagsfri fred-
ning af de omhandlede arealer.
Udvalget har herefter i en skrivelse af 22, februar 1974 nedlagt
pdstand om fredning af ejendommen matr. nr, 2 4 3242, 41, 62

6 h, 23 og 24 b Endrup by, samt dele af matr.nr, 1 g 0g 1 f Predens-
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borg Slot, Asminderesd sogn.

Fredningsplanudvalgets pdstand gdr i det vaesentlige ud pd, at
tilstanden p8 arealerne ikke m& sndres, sdledes at de ogsd fremtidig
skal benyttes som landbrugsarealer. Fredningen skal dog ikke vare til
hinder for anlzg af en 18-hullers golfbane med gvelsesbaner. Det er
forbudt at opfere bygninger, som ikke krzves af ejendommens drift som
landbrugsejendom, dog at det skal vmre tilladt at opfere en bolig og
et svemmebassin i Endrupgirds have. Der er endvidere forbud mod boder,
master, terrsnandringer, beplantning og udstykning. Der tillagges
almenheden ret til fardsel til fods ad et stianlzg langs golfarealer-

nes ydergrznser.

Fredningsnsvnet havde den 17, september 1973 afholdt mede an-
gdende etablering af golfbane med indkaldelse af de inte;esserede,
men udsatte sagen til afventning af Byudviklingsudvalgets stilling
til forslaget. Denne foreld i en skrivelse af 15. oktober 1973, hvori
udvalget erklarede at kunne tillade projektets gennemforelse pd vil-
kdr af visse matrikulare sndringer.

Navnet indrykkede den 2, marts 1974 bekendtgerelse i Statsti-
dende og Frederikeborg Amts Avis i henhold til naturfredningslovens
§ 13, og den 13. maj 1974 behandledes fredningssagen pd et mede,
hvori deltog fru Bergesen, landsretssagferer Herdum, Fredningsplan-~
udvalget, Danmarks Naturfredningsforening og Fredensborg-~-Humlebzk
kommune. Endvidere var som panthaver i ejendommen og som berettiget
i henhold til servitut, tinglyst 29. april 1964 indvarslet skibs-
reder Sig. Bergesen, Drammensveien lo6, Oslo.,Han gav ikke mede, men
meddelte telegrafisk, at han protesterede mod fredningen.

I mpdet bekrzftede ejerinden, at hun ikke krever erstatning for
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fredningen. Danmarks Naturfredningsforening og kommunen anbefalede
fredningen,

Nevnet finder det verdifuldt, at det smukt beliggende areal be-
vares i sin nuverende tilstand, hvorved det ogsd slutter sig til den
af "Danstruplund" fornylig gennemforte fredning, sfledes at der her-
ved opnés et sammenhwngénde fredet omr8de p& ca. 265 ha. Da landska-
bets karakter efter navnets opfattelse ikke sndres vasentlig af en
golfbane, tages pdstanden om fredning derfor til faelge.

Det bemzrkes herved, at den pdgeldende servitut af 29. april
1964, der indeholder forbud mod salg eller pantsamtning uden samtykke
af skibsreder Bergesen, efter nsvnets opfattelse ikke kan vare til
hinder for en fredning, iverksat af det offentlige.

FPor fredningen ydes ingen erstatning.

Eventuelle ankeberettigede, der onsker kendelsen sndret skal
indsende appel til Overfredningsnzvnet, Nyropsgade 22, inden 4 uger
efter modtagelsen af denne kendelse.

Hendelsen vil vere at tinglyse servitutstiftende forud for pan-
tegeld pd matr. nr. 2 9, 3 2, 4 2, 4 1y 6 a, 6 h, 23 og 24 b, Endrup
by, o8 1 gog 1l £ Fredensborg Slot, Asmindered sogn.

Pitaleret har fredningsnavnet for Frederiksborg amts nordlige
fredningskreds og Fredningsplanudvalget for Kebenhavns, Frederiksborg
og Roskilde amter.

Kort over det fredede omridde er vedhzftet denne kendelse.

THI BESTEMMES:
Ejendommen matr. nr. 2 g, 38, 42, 421. 6 2, 6 h, 23 og 24 D,
Endrup by, samt dele af matr, nr. 1 g og 1 £ Fredensborg Slot, As-

mindered sogn, ialt 79,5 ha. fredes, med den virkning, at den nu-



verende tilstand ikke md zndres, sdledes at arealerne ogsd fremti-

dig skal benyttes som landbrugsarealer,

Fredningen skal ikke vsre til hinder for, at der p8 ejendommen efter
nermere aftale med de pdtaleberettigede etableres en 18-hullers golfdba~-
ne med gvelsesbaner.

Det er forbudt at opfere dbygninger, som ikke krmves af ejendom-
mens drift som landbrugsejendom. En projekteret bolig i "Endrupgdrds"
have og anleg af svemmebassin tillades. Tilladelse til opferelse af
denne bolig er givet under forudsatning af, at de eksisterende bebo-
elsesbygninger til "Endrupgdrd" anvendes i forbindelse med golfbanen.
Det bestemmes derfor, at opforelsen ikke md pdbegyndes, for golfbanen
er anlagt og tegninger til huset ievrigt er godkendt af nawmet.

Der m& ikke anbringes boder, skure eller andre indretninger,
der efter navnets skon kan virke misprydende, herunder ledningsmaster.
Nevnet kan tillade el-master, der er nedvendige for omrddets for-
syning, men muligheden for kabelfering skal da primert underseges.

Det naturlige jordsmon m8 ikke #ndres ved afgravning eller op-
fyldning ud over det i forbindelse med golfbaneanlegget nodvendige.
Der md8 kun henkastes nedbrydeligt affald pd dertil sarlig indrettede
gteder uden at virke odelazggende pd naturen. Opfyldning af seer og
vandleb md ikke finde sted. Oprensning og uddybning af eksisterende
vandhuller og soer er tillaét.

Beplantning m& ikke foretages ud over vedligeholdelse af eksi-
sterende beplantning eller have. Nyplantning m8 kun foretages, hvor
den er absolut negdvendig for ejendommens drift, herunder til golf-
bane, efter tilladelse fra Fredningsplanudvalget.

Udstykning af de under fredningen inddragne matr, nr.% eller
dele deraf md kun ske med fredningsnazvnets tilladelse. Det er til-~

ladt at overfore arealer fra et matr, nr. til et andet.



Nyopforelse samt genopferelse og ombygning af eksisterende bdbyg-
ninger md kun ske med nzvnets tilladelse. Tegninger udvisende husenes
placering og udseende skal indsendes til navnets godkendelse inden
opforelsen. Normal vedligeholdelse er tilladt.

Almenheden har ret til fzrdsel til fods ad et stianlzg over
ejendommen, forlgbende langs golfarealernes ydergrmnser.

Dets endelige placering aftales mellem ejeren, Fredningsplanudvalget,
Frederiksborg amt og Fredensborg-Humlebzk kommune. Udgifterne ved

dets anlag og vedligeholdelse er ejeren uvedkommende.

Aagaard larsen Maaloe~Jespersen

Feilberg Jorgensen.

Udskriftens rigtighed bekreftes,

Naturfredningsnzevnet
for
Frederiksborg amts nordlige

. fredningskreds
Hillered, dea 4 g OKT, 1974

LY

Feilberg rgen
nevnets forman
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OVERFREDNINGSNAVNET

532 9
REG. NR_ Amaliegade 7 JF/ams

1256 Kebenhavn K
Telefon 01 - 13 36 38

Dato: 8. april 1987
Advokat Berge Tverskov -
Store Kannikestrade 15 J-or: 545/43-1/87

1169 Kebenhavn K

Ved en afgerelse af 15. januar 1985 har Fredningsnavnet for Frederiksborg
Amts Nordlige Fredningskreds palagt Deres klient, Edith Jensen, Fredensborg,
at fjerne et maskinhus pa 640 m2, som uden fredningsnavnets tilladelse er op-
fort pa ejendommen "Endrupgard", matr.nr. 3 a m.fl., Endrup By, Asmindered.
Afgerelsen, som er truffet i medfer af fredningsn®vnets kendelse af 10. okto-

ber 1974, er af Dem blevet paklaget til Overfredningsnavnet.

Fredningen har til formal, at det smukt beliggende fredningsomrade i tilslut-
ning til den ligeledes fredede ejendom "Danstruplund" bliver bevaret i den
tilstand, som det havde pa fredningstidspunktet. Den umiddelbare anledning
til fredningssagens rejsning var den davarende ejers planer om at anlagge en

golfbane pa ejendommen.

Ifelge fredningskendelsen er det '"forbudt at opfere bygninger, som ikke krea-
ves af ejendommens drift som landbrugsejendom", og det er endvidere bestemt,
at "nyopferelse samt genopferelse og ombygning af eksisterende- bygninger kun
ma ske med navnets tilladelse. Tegning udvisende husenes placering og udse-
ende skal indsendes til navnets godkendelse inden opferelsen. Normal vedli-

geholdelse er tilladt."

Ved den nu trufne afgerelse har samtlige 3 medlemmer af fredningsnevnet‘lagt
til grund, at det omhandlede byggeri ikke lovligt har kunnet foretages, uden
at projektet forudgaende skulle have veret forelagt fredningsnavnet til god-

kendelse. To af navnets medlemmer har herefter stemt imod, at der meddeles



dispensation til bibeholdelse af bygningen med den nuverende placering under

henvisning til, at bygningens nedvendighed for landbruget ikke er tilstrakke-
lig godtgjort, og at bygningen er sterkt skemmende i landskabet. Mindretal-

let har anset bygningen for nedvendig for landbruget og har stemt for, at

der meddeles dispensation til dens bibeholdelse med henvisning til, at der u-
anset bygningens uheldige placering foreligger omstendigheder, der taler

for, at den tillades bibeholdt. Det er herefter i overensstemmelse med fler-
tallet palagt Deres klient at fjerne maskinhuset fra dets nuvarende place-

ring senest den 1. maj 1987.

Af sagen fremgar, at Deres klients ejendom, som hun erhvervede omkring &rs-
skiftet 1978, er en landbrugsejendom pa godt 100 ha, som ligger umiddelbart
nord for parcelhusbebyggelsen "Fredensborg Separk". E jendommen, som er fre-
det i sin helhed, anvendes til kornavl. Fredningsnavnet har ved en afgerel-
se af 29. oktober 1986 meddelt efterfelgende tilladelse til et nyt halmfyr
med en 14 m haj skorsten tet ved et fer fredningen opfert maskinhus, som op-

lyses nu at tjene til opbevaring af halm.

Det nyopferte maskinhus, som blev opfert i slutningen af 1986, har et flade-
mal pa 640 m2 og en hejde pd 7,2 m til tagryggen. Maskinhuset ligger i til-
knytning til ejendommens evrige bygninger og umiddelbart nordvest for det

tidligere maskinhus. Bygningens ydre fremtraden (materialer, farver) svarer

til den ydre fremtreden af det tidligere maskinhus.

Fredensborg-Humlebzk Kommune har meddelt byggetilladelse efter byggeloven,
for byggeriet blev pabegyndt. Af hensyn til eksisterende vandledninger pa
ejendommen foranledigede kommunen en anden beliggenhed af maskinhuset end den

af Deres klient snskede.

For fredningsnavnet har Danmarks Naturfredningsforening modsat sig bygningen
i hvert fald med den nuvarende placering. 0gsa grundejerforeningen "Fredens-
borg Separk" har haft lejlighed til at fremfere sine synspunkter for fred-
ningsnavnet, og har herved bl.a. anfert, at maskinhuset tager udsigten fra
en del huse i Separken. Hovedstadsradet ville efter omstendighederne ikke
modsette sig en tilladelse til, at bygningen bliver bibeholdt med den nuve-
rende placering.

I Deres ankeskrivelse har De gjort geldende, at bygningen har kunnet opferes

lovligt uden fredningsnevnets godkendelse. Bygningen er nemlig nedvendig
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for ejendommens forsvarlige landbrugsdrift bl.a. som felge af landbrugsmaski-
nernes udvikling bade hvad angar sterrelse og verdi, og fredningsbestemmel-
sen om forudgéende godkendelse af tegninger omfatter ikke nz&véndige land-
brugsbygninger. De har tillige anfert, at Deres klient har erisket maskinhu-
set opfert sd ner gardens evrige bygninger som muligt, men accepterede den
beliggenhed, som Fredensborg-Humlebzk Kommune anséd for enskelig-af hensyn
til vandledningerne pa ejendommen, og som i evrigt har medfert en lavere an-
bringelse i terrenet. Ejeren vil vere indforstdet med at foretage en sleren-

de beplantning umiddelbart syd for bygningen.

Danmarks Naturfredningsforening har heroverfor anfert, at ogsa nedvendige

landbrugsbygninger krever fredningsnavnets godkendelse, og at ejeren ievrigt
ikke har dokumenteret, at der er behov for et samlet areal pa over 1.000 m2
til maskiner. Da yderligere det nye, hejt beliggende maskinhus skemmer et
sjeldent smukt landskab, ber der ikke meddeles dispensation til bibeholdelse

af bygningen.

Overfredningsnavnet skal udtale:

Fredningsbestemmelserne m& p& baggrund af fredningens formdl forstéas saledes,
at opfeorelse af bygninger, som ikke kreves af hensyn til ejendommens drift
som landbrugse jendom, vil nedvendiggere en forudgdende #ndring af fredningen,
jfr. pmaturfredningslovens § 34 a, eller -~ hvis opferelsen af en sadan bygning
er uden betydning for opfyldelsen af fredningens formal - fredningsnavnets
forudgdende dispensation, jfr. lovens § 34, og at nedvendigt landbrugsbyggeri
vel kan opferes uden fredningsnavnets dispensation efter lovens § 34, men
krever nevnets forudgaende godkendelse af byggeriets beliggenhed og ydre

fremtraeden.

Efter de foreliggende oplysninger om.ejendommens storrelse og drift og om an-
vendelsen af ejendommens bygninger ma det omhandlede maskinhus anses for et
nedvendigt landbrugsbyggeri. Ved at opfere bygningen uden fredningsnazvnets
godkendelse, er fredningsmyndighederne blevet afskaret fra pa forhand at tage
stilling til beliggenheden og den ydre fremtraden af bygningen. Da bygningen
har samme preg som det tidligere maskinhus og er opfert i tilknytning til
ejendommens evrige bygninger, findes imidlertid ikke tilstrzkkelig anledning
til nu at foretage en nermere vurdering af, om en anden beliggenhed af Byg—
ningen ville have veret bedre i relation til fredningen. Det ber dog sikres,

at der foretages og opretholdes en slerende beplantning syd for bygningen.



~ Det tilfejes, at fredningsbestemmelserne ikke varetager naboers interesse i
at bevare en udsigt. .
Fredningsnavnets paklagede afgerelse @ndres derfor til, at der meddeles ef-
terfelgende godkendelse af det omhandlede byggeri pa betingelse’ af, at der
efter retningslinier fra Hovedstadsradet foretages og til stadighed oprethol-

des en slarende beplantning syd for bygningen.

I sagens behandling har deltaget samtlige 10 medlemmer af Overfredningsnav-

net. Afgerelsen er truffet ensstemmigt.

Med verlig leen
[ TR s
J. Fisker

eksp.sekr.
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KOPI tilunderretring i henhoic
tii naturfredningsiovens § 58.

Naturfredningsnzvnet Afgorelsen kan Qaklages som REG. NR. 5 8l?

for aﬁfﬁ!’i ‘ Skﬁ\,
rederiksborg amts nordlige fredningskreds eisen. Horsholm, den 14 . Jjuli 19 87.

Dommerkontoret !

. Modtaget! - ‘

F
olch-arvive] 1, 2970 Hersholm Skov- o g Naturstyrefsen S
elefon (02) 86 15 50 . 63/1987
2 2 JUtLi 1987

Vedr. matr. nr. 3 a m.f1.ENDRUP 8", HSM’NDEPUP

Ved skrivelse af 11. maj 1987 har Fredensborg-Humlebak kommune

for ejeren af ovennavnte ejendom ansegt om navnets tilladelse til
genopforelse af nedbrzndte driftsbygninger.

I den anledning meddeler navnet herved i medfer af naturfred-
ningslovens § 34, jfr. kendelse af 10/10 1974 fra Fredningsnavnet
for Frederiksborg amts nordlige fredningskreds tilladelse til det
ansegte i1 overensstemmelse med det fremsendte projekt.

Den sdledes meddelte tilladelse bortfalder i henhold til natur-
fredningslovens § 64 a, sdfremt den ikke er udnyttet inden 5 a&r fra
tilladelsens meddelelse.

Nevnets afgorelse kan inden 4 uger ankes til Overfredningsnav-
net af den, der har begzret fredningsnavnets afgerelse, Frederiks-
borg amtsrdd, Hovedstadsrddet, kommunalbestyrelsen, Skov- og Natur-
styrelsen samt anerkendte foreninger og institutioner, der virker
for gennemforelse af naturfredningslovens formal. Den meddelte til-
ladelse mad derfor ikke udnyttes for ankefristens udleb, jfr. natur-

ML
Kirsten Linde

fg.

fredningslovens § 58.

Fredensborg-Humlebazk kommune
Teknisk forvaltning
Radhuset

3480 Fredensborg.
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Fredningsnzevnet for Nordsjelland S
Kannikegade 1 CA‘ZV ;?‘g .
3400 Hillerod i "%

tif.nr. 47338700
fax.nr. 48200431

mailadresse oti@domstol.dk

Den 3. september 2007 traf Fredningsnavnet for Nordsjzlland afgerelse i sagen

FS 04/2007 Sti rundt om Esrum Se i Helsingor, Fredensborg og Gribskov Kommune

Indledning

En rekreativ sti rundt om Esrum S har leenge veret en del af den regionale planlegning. I 2006
blev der udfzrdiget et konkret projekt til anleeg af en sddan sti, delvist pa fredede arealer og delvist
pé arealer, der ikke er fredet.

Fredningsnzvnssagen drejer sig navnlig om, hvorvidt stiprojektet kan gennemferes ved
dispensationer fra eksisterende fredningsbestemmelser eller om dette ma krezve nye '
fredningsafgerelser samt om sddanne dispensationer i givet fald ber gives, nar der bl.a. henses til,
hvad der er rimeligt overfor lodsejerne og acceptabelt i forhold til pavirkning af natur og landskab.

Amtets indledende henvendelse til det davzerende fredningsnéevn

Ved skrivelse af 9. februar 2006 bad Frederiksborg Amt om Fredningsnavnet for Frederiksborg
Amts vurdering af, om rekreative stier rundt om Arresg og Esrum Sg ville kunne gennemfores ved
dispensationer efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, fra de fredningsbestemmelser, der er
geeldende for de berorte omréder.

Formanden for Fredningsnzvnet for Frederiksborg Amt svarede ved skrivelse af 27. februar 2006
bl.a., at det pa det foreliggende grundlag var hans vurdering, at de fornedne tilladelser ville kunne
meddeles ved dispensation. Han anforte, at spergsmalet ikke havde varet droftet med n@vnets
 medlemmer i de involverede kommuner og tog derfor forbehold for resultatet af en ecentlig
sagsbehandling i nzvnet. Det samme gjaldt for resultatet af eventuelle indsigelser eller gvrige
bemarkninger fra de berorte lodsejere m.fl. Ved mail af 15. juni 2006 til amtet oplyste formanden,

at tilkendegivelsen alene indebar en stillingtagen til den behandlingsmessige sondring mellem
dispensationer og ndringer i fredninger. Der var derimod ikke taget stilling til, om der vedrerende ’
de enkelte ejendomme ville blive givet en dispensation, allerede fordi nevnet ikke havde modtaget
ansegning derom.

Ekspropriation og Skov- og Naturstyrelsens overtagelse af projektet

Frederiksborg Amtsrad vedtog den 18. maj 2006 et grundlag for astedsforretninger i forbindelse
med en patenkt ekspropriation af arealer til stien. Astedsforretningen blev gennemfort den 2., 3. og
5. oktober 2006. Den 14. december 2006 vedtog amtsradet at foretage ekspropriation til stlanlaegget
i overensstemmelse med ekspropriationskommissionens anbefalinger efter astedsforretningen.
'Afgorelsen er paklaget til Vejdirektoratet. I referat fra modet er anfert, at de uafsluttede dele af

Si\/ﬁ—ﬁt - Q0272 - )
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stiprojektet er overdraget til Skov- og Naturstyrelsen, som et led i delingsaftalen mellem stat,
region, amt og kommuner i forbindelse med struktureformen, hvorved amterne med udgang af 2006
~ blev nedlagt.

Fredningsbestemmelser

Stien enskes bl.a. placeret pé arealer, der er fredet ved Esrum So-fredningen og Endrupgard-
fredningen. ’

Esrum Se-fredningen

Matr.r. 9a, 10, Sa, 2f og 2b Jonstrup By, Tikeb, matr.nr. le, 5b 1a og 5a Sane By, Tikeb,
matr.nr.1a, 2¢, 3d og 3a Plejet By, Tikeb i Helsinger Kommune, matr.nr. 4a, 3a, 6a, 6h, 6e, 7f, 16¢c,
17, 8b og loc Endrup By, Asmindered og matr.nr. 1g, lab, 1be, 1f Fredensborg By, Asmindered i
Fredensborg Kommune samt matr.nr. 17b, 1a og 17a Esrumkloster, Esbenderup i Gribskov
Kommune er omfattet af Overfredningsn®vnets kendelse af 11. marts 1952 om fredning af Esrum
So’s omgivelser.

I Overfredningsnavnets kendelse gengives fra Fredningsnazvnets afgerelse en del af forlgbet op til
fredningen. Det nzevnes bl.a., at en tidligere formand for nevnet i 1943 (E. Olrik) havde taget
initiativ til at sgge gennemfort en fredning af arealerne omkring Esrum So med det formal at
beskytte udsigten over sgen og bevare de szrlige skenhedsvardier, der har betydning for landskabet
omkring seen. Sammen med den davarende formand for Fredningsn®vnet (A.P. Larsen)
udarbejdedes et fredningsforslag, der blev tilstillet Overfredningsn@vnet. Samme &r udarbejdede de
i samarbejde med en arkitekt Charles I Schou en fredningsplan. Statsministeriet foretrak at
fredningsspergsmalet blev last ved en endelig ordning, hvilket i februar 1944 blev tiltradt af
Overfredningsnevnet. Danmarks Naturfredningsforening fremsendte skrivelse af 9. maj 1947, hvori
selve sgen ogs indgik i fredningsforslaget. Det anfertes bl.a., at det er en foruds®tning for, at
fredningen kan skal fa enskede betydning for selve seens uwendrede bevarelse, at de i
fredningsplanen skitserede lejrpladser, stianleeg m.m. gennemferes pd en hensigtsmassig méde.
Foreningen bemearkede, at vegetationen langs sebredden og pa skrenterne s vidt muligt ber
skanes. Den planlagte fredning, der varmt anbefales, anfores at have indlysende ®stetiske og sociale
verdier. I en udtalelse fra 1947 fra Naturfredningsradet understreges, at radet tillagde fredningen
overordentlig stor betydning i landskabelig, @stetisk og social henseende. Det anfores, at Esrum Sg
omkring seens nordende og til dels ogsa mellem Nadebo og Serup endnu henligger med i det
vasentlige ubebyggede bredder, hvor der vil vaere mulighed for i fremtiden at skabe betingelser for
et friluftsliv for den Kebenhavnske befolkning. Netop fordi disse arealer endnu i hovedsagen er
uberorte, vil det vaere muligt ved et indgreb pa nuvarende tidspunkt at sikre de naturhistoriske og
landskabelige, #stetiske vaerdiers bevarelse, samtidig med at man sikrer mulighed for visse arealers
udnyttelse i rekreativ og social henseende. Selve fredningsforslaget er udarbejdet af de to
tfredningsnevnsformend samt nevnte arkitekt. Efter forslaget deles seomgivelserne op i 3
delomrader, saledes at de mest restriktive fredningsbestemmelser skal geelde for i et balte op til 100
m’s afstand fra seen, hvor der soges gennemfort en “egentlig naturfredning i form af ubetinget
fredning”. I mellem dette baelte og en graense pa 300 m fra soen foreslds en mere betinget
landskabelig fredning, hvor der kan opfores bygninger til landbrug. Fra 300 m’s grensen og til de
offentlige veje kreeves Fredningsnavnets tilladelse til enhver sterre forandring af bevoksningen,
benyttelsen og bebyggelsen, der kan have landskabelig betydning. Det anfores videre, at “ise&r
skreenterne langs seens nord- og estside, ud for Esrumgaard og ved Plejelt, Sane, Jonstrup, Endrup



og Droningens Kovang med deres ejendommelige bevoksninger ber bevares i den naturlige
naturtilstand, saledes at rydning af treeer, opdyrkning, anleg af stier, bddebroer, trapper eller andre
faste indretninger kraever Fredningsnavnets tilladelse. Den her omhandlede fredning vil bevirke, at
selve sebredden holdes fri for al bebyggelse og skemmende indretninger af enhver art, og det
storsliede vue over sgen vil veere bevaret fra ethvert sted langs denne”. Ifalge fredningskendelsen
indeholder forslaget derefter ”bemerkninger om stianleg, pladser til hvile og udsigt for
almenheden, lejrpladser, weekend-hytter” mv. Navnet har udarbejdet en brochure med
hovedpunkterne af fredningsforslaget. Fredningsnavnet tiltradte, at fredningen af de foran anforte
grunde ber gennemfores, dog séledes at det skonnes at ligge udenfor n®vnets kompetence at tage
stilling til spergsmalene om anlaeg af stier, weekend-hytter, lejrpladser og lign. og at det samme
gelder med hensyn til sporgsmélet om at frede selve seen”. Der blev herefter vedtaget 3 typer
fredningsbestemmelser, idet det fremgik af fredningskortet hvilke arealer, der var omfattet af de 3

typer.

For type A, "der vaesentligst teenkes anvendt m.h.t. arealet 100 m fra seen” galder, at omréadet skal
forblive i sin nuvarende tilstand. Det er navnlig forbudt at:
1) Opfere bygninger af enhver art samt at anbringe andre indretninger, som efter navnets sken
kan virke skemmende.
2) Foretage afgravning eller opfyldning af det naturlige jordsmon.
3) Uden nzvnets samtykke at fjeme eller udtynde beplantning af trzer, buske og levende hegn.
Iser mé det iagttages, at den ejendommelige bevoksning pé seens skrenter — navnlig langs
nord- og ostsiden — bevares i den nuverende naturtilstand.

5) Uden nzvnets samtykke at anlagge stier, broer, trapper og andre faste indretninger.
Landbrugsbygninger kan frit @ndres, udvides eller ombygges.

For Type B, “der vasentligst teenkes anvendt m.h.t. arealet mellem 100 m beltet og en graense 300
m fra sgen” kraever bebyggelse og stetre beplantning nevnets samtykke. Bygninger der ikke er til
brug for landbruget kan alene godkendes under s®rlige omstendigheder. Der ma ikke anbringes
drivhuse, garager, boder, skure og skemmende indretninger som ledningsmaster og lignende uden
nevnets godkendelse. -

For Type C, der vesentligst teenkes anvendt m.h.t. arealet mellem 300 m grensen og de offentlige
veje”, ma der ikke opfores bebyggelse eller foretages storre beplantning. Tilladelse til bebyggelse
vil i almindelighed kunne forventes meddelt. Dette geelder dog ikke for bygninger til industrielt
brug og storre samlede bebyggelser. Der ma ikke anbringes drivhuse, garager, boder, skure og
skemmende indretninger som ledningsmaster og lignende uden nevnets godkendelse.

Overfredningsn®vnet stadfestede ved kendelsen Fredningsnaevnets afgerelse af 16. juli 1949 med
nogle i denne sammenhang uvasentlige &ndringer.

Fredningen blev ved tillegskendelse af 15. oktober 1955 ophavet for s vidt angar en del af
matr.nr. 4e Endrup By, Asmindergd, der onskes udlagt til vejforlegning samt for arealet gst derfor.
Ved Overfredningsnavnets tillegskendelse af 29. juni 1964 fik ejeren af matr.nr. 11 af Sdne
tilladelse til at opfore to mindre tilbygninger til den p ejendommen liggende bygning.
Overfredningsnavnet bestemte videre ved tillegskendelse af 24. juli 1968, at en tilladelse i den
oprindelige kendelse til at opfore et drivhus p& matr.nr. 4e, 7d, 7k og 16a Endrup By, Asmindered



Sogn, bortfaldt mod tilkendelse af erstatning til ejeren, da nevnet fandt, at opferelsen af det meget
store drivhus ville vare virke sterkt skemmende.

”Forarbejder” til Esrum Sg-fredningen

I Fredningsnevnet for Frederiksborg Amts redegorelse for en plan om fredning af omrader ved
Esrum So fra september 1947 er anfort, at redegeorelsen udsendes for at gore lodsejerne bekendt
med de i 1943 — 45 udarbejdede planer for fredning af Esrum Sg’s omgivelser. Forslaget gar farst
og fremmest ud pa at bevare landskabet, men dernst ogsa pa at give almenheden adgang til at
ferdes og opholde sig i sgens narhed. Af hensyn til friluftslivet stilles der derfor forslag om anleg
af stier, hvile- og udsigtspladser samt lejrpladser. S&danne anlzg anfores dog nzppe at ville f&
betydning for i fremtiden, hvorimod den egentlige naturfredning allerede er pakrevet nu. Det var
for udvalget en opgave at fremkomme med forslag til anleg af stier, hvor disse kunne tjene til at
give vandrende eller cyklende lejlighed til af ferdes nzrmere seen eller borte fra de offentlige veje,
hvor biltrafikken vil dominere. Udvalget har fundet anleg af sddanne turiststier enskelig pé 4 fire
strekninger: 1) i Gribskov fra Nedebovejen ved Skovlyst langs sebredden til Faendrikhus, 2) fra
Serup til Nedebovejen ved Stenholt Molle, muligt med fortsettelse nordpé langs udkanten af-
Gribskov, 3) fra den offentlige vej ved Endrup langs sebredden over Esrumgaards jord og estpa til
Harrishgj. Disse stier tenkes anlagt som turiststier som ”de grenne omrader” ved Furesgen og
Bastrup Sg. Formalet er at give almenheden adgang til at fierdes i naturen udenfor de slagne veje.

I Larsens, Olriks og Schous beskrivelse af forslaget til fredningsplan for landomradet omkring
Esrum Sg fra marts 1945 er der et afsnit om anleg i forbindelsen med fredningen, der lyder séledes:
”... Stianlaeg — for gdende eller cyklende — vil vare af betydning, hvor de offentlige veje gar langt
fra sgen. Dette er bl.a. tilfeldet ved Esrumgard og vest for Serup. Vejen fra S&ne over Jonstrup til
Endrup gér en stor bue om Kobzk Vig og tillader ved Jonstrup kun i ringe grad udsigt over segen.
Naturligvis kan der rejses det spergsmal, om der er trang til stier, og der kan geres indvendinger
mod deres beliggenhed og retning. Men hensigten med de i forslaget viste stianleg, der i

_overvejende grad ma formodes at ville blive beferdet af turister, er bl.a. at skaffe disse vejfarende

fredeligere ferdselsvilkdr og dermed store muligheder for at nyde den omgivende natur, end de kan
opné fra vejene med deres sterke og tiltagende trafik. Et andet formal vil veere at skaffe adgang til
lejrpladser, der udlzgges, og til de mindre omréder, som skal tjene almenheden til hvile og
beskuelse, og som i forslaget teenkes lagt umiddelbart ved sebredden pa steder, hvortil der i
gjeblikket ingen veje forer. Endelig vil stier pa visse strekninger fore turisterne nzermere sebredden
og dermed give dem et mere levende indtryk af dennes natur. Stianleggene tenkes udformet som
feellesstier for cyklister og fodgangere, idet fodgengertrafikken formodes at blive relativt ringe ...

- Fores stierne sa vidt muligt langs markveje eller langs skel og hegn ... Deres bredde ber i

almindelighed settes til ca. 2,5 m, deraf de 1,5 m til cyklisterne og 1,0 m til fodgeengerne”. I afsnit
om fredningens gennemforelse - mader og midler - er bl.a. anfort: "Med hensyn til de anleg, der
teenkes udfert i forbindelse med fredningen, stiller forholdet sig pa en anden made. For
stianleeggenes vedkommende ses der ikke at veere mulighed for disses gennemforelse uden serlig
lovhjemmel. Ganske vist foreligger der tilfzlde, hvor udlegning af en sti har fundet sted under en
almindelig fredningssag. De i den her omhandlede fredningsplan foresldede stianleeg ma imidlertid
antages at blive ret kostbare, hvorfor det na&ppe vil veere muligt at ordne sagen pa den méade, at
vedkommende kommune patager sig udforelsen. Spergsmalet om de arealer, over hvilke stierne
skal fores, vil ogsa kunne volde vanskeligheder. Ejendomsovergang behover i og for sig ikke finde
sted; neesten alle gangstier pa landet gér over privat grund. En servitut vil da kunne vere
tilstreekkelig. Hvor der skal udlagges stier af storre bredde og med mere omfattende



overfladebehandling, m4 det dog synes hensigtsmassigt, at stierne udskilles fra vedkommende
ejendom. Endelig m4 ogsé sporgsmalet om stiernes vedligeholdelse i fremtiden loses. Det synes
nerliggende at soge disse forhold ordnet efter de retningslinier, der findes angivet i lov nr. 595 af
13. november 1940 om stianleeg mv. i Kebenhavns grenne omrader. Serligt synes bestemmelserne i
lovens § 1 om udarbejdelse af planer for stianleg, i § 2 om erhvervelse af de fornedne arealer, og
om paleg af servitutter med henblik pé oprettelse af badepladser og lejrpladser, i § 4 om adgangsret
for tilstedende grunde, i § 5 om fremgangsmaden ved erhvervelse af arealer, i § 7 om
tilvejebringelse af de forngdne midler til anleggenes gennemforelse og disse belabs paligning, i § 8
om anlzggenes vedligeholdelse ogi § 9 om stempel- og gebyrfrihed, i tillempet form at métte
kunne optages i et lovforslag. Stiarealernes omfang andrager efter forslaget ca. 20 lob. km stier i 2,5
m’s bredde. Hvor stor bekostningen ved deres projektering og udferelse vil blive, er vanskeligt at
skonne om. Belobet vil da antageligt blive noget lignende det til selve fredningen beregnede”.

Ehdrupgﬁrd-fredningen

Matr.nr. 4a, 3a, 6a og 6h Endrup By, Asminderad samt matr.nr. lab, 1be, 1fog 1g Fre'densborg By,
Asmindered i Fredensborg Kommune er omfattet af Qverfredningsnavnets kendelse af 10. oktober
1974. ' '

- Fredningen har til formal at bevare omradet uzndret, siledes at arealerne ogsa fremtidigt skal
benyttes som landbrugsarealer. Det skal dog veere tilladt at anleegges en golfbane. Det er efter
fredningsbestemmelserne bl.a. forbudt at opfere boder, skure og andre indretninger, som kan virke
misbrydende. Det naturlige jordsmon ma ikke @ndres ved afgravning eller opfyldning. Almenheden
har ret til ferdsel ad et stianleg over ejendommen forlgbende langs golfarealemes ydergrenser.

Ansogningerne

For stianleg indenfor Esrum Se-fredningen, der ligger nzermere end 100 m fra sgbredden (Type A),
soges der om dispensation til anleg af grussti og trebroer mv. For den del af traceet der ligger
mellem 100 og 300 m fra sebredden (Type B) og lengere end 300 m fra sgbredden (Type C)
anmodes navnet principalt om at bekrefte ansogers opfattelse af, at stiprojektet med broer ikke
krever dispensation, da bestemmelserne ikke rummer bestemmelser om stianleg. Subsidiert
ansgges om meddelelse af den nodvendige dispensation ogsa vedrerende type B og C. Der soges
om dispensation, hvor afgravning indenfor Type B er nodvendig samt hvor stien med broer skal
anlegges indenfor Endrupgérd-fredningen.

Ansggningerne fremgar navnlig af:

- Frederiksborg Amts skrivelse af 20. oktober 2006 med bilag til Fredningsnavnet for
Frederiksborg Amt.

- Protokollerne fra ekspropriationsastedsforetningerne, hvis lobenumre genbruges i
ansggningen. : :

- Frederiksborg Amts notat af 26. januar 2006 om vurdering af konsekvenserne for Natura 2000
interesser og Havern.



v

- Skov- og Naturstyrelsens tilleegsansegninger af 6. juni 2007 vedrerende matr.nr. 17a Esrum
Kloster, Esbenderup, af 18. juni 2007 vedrerende matr.nr 2e Plejet By, Tikeb og af 18. juni
2007 vedrerende matr.nr. 6h, 6¢, 7f og 17 Endrup By, Asminderad. '

- Div. kortmateriale bl.a. med angivelse af de konkrete stitraceer.
I amtets ansegning af 20. oktober 2006 er bl.a. anfort:

“Formélet med ... stien er at etablere et ssmmenhangende, oplevelsesrigt cykel- og gangstinet, med
vagt pa selve sgen og de umiddelbare omgivelser. Stinettet baseres overvejende pa de eksisterende
stier, samt mark- og skovveje, men enkelte nyanlag er nedvendige. [ nogle tilfzelde gor
pladsforholdene det umuligt at anlaegge stien i eget trace — og her legges stien pa bestiende

asfaltvej ... Cykelstierne anlegges i 2 m’s bredde med et stabiltgrus lag a 20 - 25 cm’s tykkelse
med topning af lergrus pa ca. 5 cm’s tykkelse. Enkelte steder er det nedvendigt at sikre stianlaegget
med et underlag af fiberdug, som ikke vil kunne ses. P4 hver side af stien indgér et ateal i 1 m’s
bredde — vaesentligst for at sikre afstand til hegn og dyrkningsarealer. Vedligeholdelsen bestar her af
slaning af vegetationen, ndr det er nedvendigt ...”. Ansegningen omfatter nedenstéende

ejendomme:

Nr. 6 matr.nr. 4a, 3a, 6a, 6h Endrup By, Asmindered og matr.nr. 1g, lab, lbe, 1f, Fredensborg By,
Asmindered med en stilengde pd ca. 2.600 m, der er omfattet af Type A og Endrupgérd-fredningen.

Nr. 7 matr.nr. 6e og 7f Endrup By, Asmindered, der er omfattet af Type B og C.
Nr.- 8 matr.nr. 16c Endrup By, Asmindergd, der er orhfattet af Type B.

Nr. 9 matr. nr 17b og 1a Esrumkloster, Esbﬂnderup med en stllaengde pé ca. 85 m, der er omfattet af
Type A.

Nr. 10 matr.nr. 17 og 8b Endrup By, Asmindered, der er omfattet af Type B. I forbindelse med en
overgang fra stien p& matr.nr. 17 til Endrup By til 8a Endrup By og mere mod nord tilbage fra
matr.nr. 8a Endrup By til matr.nr. 8b Endrup By, skal der af trafiksikkerhedsmessige grunde
(oversigt) ske en afgravnmg af bakken langs vejen pa matr.nr. 17 Endrup By pé en strekning af ca.
100 m og i 2 — 5 m's afstand af vejen. Afgravningen skal udformes med en svag hzldning op mod
marken. Baggrunden for ensket om afgravning er, at oversigtsforholdene mod nord er meget ringe,
men kan gges ved afgravning”.

Nr. 1] matr.nr. 9a Jonstrup By, Tikeb, der er omfattet af Type B. “Det pat@nkte stiforlgb passerer
igennem ret fugtige omrader, hvor der patenkes lavet en simpel trebro uden rekveerker i ca. 2%
m’s bredde og 40 — 50 m's leengde pa pzle”.



Nr. 12 matr.nr. 10 Jonstrup By, Tikeb, der er omfattes af Type B. ”Det patenkte stiforleb passerer
fugtige omrader over en kort streekning i den sydlige del af matriklen. Her patenkes anlagt en
treebro, som dimensioneres, s den kan bere kreaturer og med en leengde af 10 — 20 m”.

Nr. 13 matr.nr. S5a Jonstrup By, Tikeb med en stileengde pa ca. 800 m, der er omfattes af Type A.
“Det planlagte stiforlab placeres sa langt ud mod tr&bevoksningen langs sebredden som muligt”.

Nr. 14 matr.nr. 2f Jonstrup By, Tikeb med en stilengde pa ca. 45 m, der er omfattet af Type A.

Nr. 15 matr.nr. 2b Jonstrﬁp By, Tikeb med en stilengde pa ca. 100 m, der er omfatte'.c‘af Type A.
Nr. 16 matr.nr. 1e S&ne By, Tikob med en stilengde pa ca. 325 m, der er omfattet af Type A.

Nr. 17 matr.nr. Sb Séne By, Tikeb med en stilengde pé ca. 120 m, der er th:attet af Type A.

Nr. 18 matr.nr; 5a Sane By, Tikeb med en stileengde pa ca. 150 m, der er omfattet af Type A.

Nr. 20 matr.nr. 1a og 2e Plejet By, Tikeb med en stilengde pé ca. 550 m, der er omféttet af Type A.

Nr. 21 matr.nr. 3d Plejet By, Tikeb med en stileengde pa ca. 300 m, der er omfattet af Type B. "I
skellet mellem matr.nr. 3d Plejet By, Tikeb og matr.nr. 3a Plejet By, Tikeb starter et kildefodt
vandleb. Stien skal passerer vandlobet og fortsette ind pd matr.nr. 3a Plejet By, Tikeb, hvor der er
ret fugtigt. Dette vil derfor kun kunne lade sig gore, hvis der anlegges en simpel traebro uden
rekverker i en bredde af ca. 2% m og en samlet l&ngde pa 15 — 20 m, hvoraf ca. 5 m pa matr.nr. 3d
Plejet By, Tikob”.

Nr. 22 matr.nr. 3a Plejet By, Tikob med et stileengde pé ca. 315 m, der er omfattes af Type B. 71
skellet mellem matr.nr. 3a Plejet By, Tikeb og matr.nr. 3d Plejet By, Tikeb starter et kildefodt
vandlgb. Stien skal passerer vandlgbet fra matr.nr. 3d Plejet By, Tikeb og fortsatte ind pd matr.nr.
3a Plejet By, Tikeb, hvor der er ret fugtigt. Dette vil derfor kun kunne lade sig gore, hvis der
anlzgges en simpel treebro uden reekvaerker i en bredde af ca. 2% m og en samlet lengde pa 15 — 20
m, hvoraf ca. 10 - 15 m pa matr.nr. 3a Plejet By, Tikeb”.

Nr. 24 matr.nr. 17a Esrumkloster, Esbonderup med et stilengde pa ca. 40 m, der er omfatet af Type
A. '

Nr. 25 matr.nr. 1loc Endrup By, Asmindergd med et stilengde pé ca. 12 m, der er omfattet af Type
A.

Af Skov- og Naturstyrelsen, Statsskovdistrikt Frederiksborgs tillegsansegninger fra juni 2007
fremgar:

Nr. 6. Skovdistriktet har konstateret, at der p& en mindre delstreekning af de ca. 160 m, hvor cykel-
og gangstien lober gennem et udyrket delvist vadt omréde, kunne vare behov for at anlegge en
trebro for at bevare de nuverende hydrologiske forhold s& upavirket som muligt. Stiforlabet er
dette sted omfattet af Endrupgérd-fredningen.



Nr. 7. Skovdistriktet har konstateret, at der er behov for en mindre afgravmno/terrmnudj &vning pa
begge sider af indkerslen, s& denne kan passeres i niveau med denne.

Nr. 10. Af trafiksikkerhedsmasige grunde vil skovdistriktet arbejde for, at det planlagte stiprojekti-
et samarbejde med kommunen endres, saledes at de 2 passager af Endrupvej ®ndres fra overgange
til rorunderforinger. S&fremt denne endrede stiforing ikke kan opnis, soges om tilladelse til at dele
af den afgravede jord pa matr.nr. 17 genanvendes pd matriklen og matriklen overfor for at fore stien
op i niveau med landevejen ved passagen af denne.

Nr. 20. Skovdistriktet har konstateret, at der pa en delstreekning af de ca. 140 m, hvor cykel- og
gangstien lober nermest soen, er behov for at anlaegge en treebro for at passere et vadt omrade. Der
soges derfor om dispensation til anleg af treebro i indtil 2,5 m’s bredde, hvor det er madvendlgt for
at passere den veldpregede strakning. -

Nr. 24. Skovdistriktet har oplyst, at distriktet er blevet enige med ejeren om et nyt stiforleb, der i
hojere grad tilgodeser ejerens onske om uforstyrrethed, samtidig med at cykelstien bibeholdes som
natursti og muligheden for at formidle Esrum Kanalen forbedres. Det &ndrede forlgb forudsztter, at
cykelstien fares over Esrum Kanal pé en ca. 40 m lang og ca. 3 m bred trabro udfert pa
nedrammede pzle.

Frederiksborg Amts notat af 26. januar 2006 om vurdering af konsekvenser for Natura 2000
interesser og havern

[ notatet anferes, at de foreslaede stiforleb kan berore:
EF-fuglebeskyttelsesomréde nr. 108 Gribskov, inkl. sydenden af Esrum Sg.
- EF-habitatomrade nr. 117 Gribskov.

EF-habitatomrade nr. 190 Esrum Sg mv.

Udpegningsgrundlaget for Natura 2000-omréderne langs stiforlebet er angivet i notatets tabel 1. -
Beliggenheden af mange af forekomsterne ger, at de slet ikke vurderes at kunne pévirke
stiforlebene. Derfor er der p4 baggrund af amtets registreringer af forekomster udvalgt folgende,
som vurderes af betydning at omtale nermere i forhold til de enkelte stiforleb:

F108: Hvepsevage, sortspatte, radrygget tornskade og plettet rervagtel.

H117: Stor vandsalamander samt elle- og askeskov ved vandleb, sger og vaeld.

H190: Rigker samt elle- og askeskov ved vandleb, seer og veld.

Der er herved henset til artslevesteder og naturtyper, som ligger ner ved stiforleb, hvor der vil
skulle foretages nyanlag eller andre anlegsarbejder, og som derfor maske direkte eller indirekte
kunne blive pavirket heraf. Endvidere er der henset til ynglesteder og resteomrader for fugle
nzrmere end 300 m fra stierne samt til ynglesteder for stor vandsalamander, der ligger indenfor 150
m fra stiforlobet, idet stor vandsalamanders levesteder pd land hovedsageligt vil findes indenfor 150
m fra ynglevandhullerne. For s& vidt angar omréder ved Esrum Se-fredningen er nzrmere anfort:
“Umiddelbart vest for Esrum Sevej er stien foresléet etableret ved anleg ovenpa en eksisterende
trampesti, der ligger pa et hojtliggende terrenforleb langs Esrum So, umiddelbart udenfor grensen
til habitatomradet. Mellem stien og sebredden findes en smal treebevoksning, der repreesenterer
naturtypen elle- og askeskov ved vandleb, sger og vzld (91E0). I dette tilfzelde er naturtypen
betinget af, at Jordbunden er pavirket af veld i et omrade, der strekker sig til sobredden, men starter
inde i landet pa den anden side af stien. Bevoksningen er ikke beskyttet som fredskov, men skal
bevares ifolge fredningskendelse for omradet. Stien foreslés anlagt med grus i ca. 2 m’s bredde. For



at sikre imod pavirkningen, ma stien ikke udvides ind i bevoksningen af naturtyper i
habitatomradet. Desuden er det vasentligt, at anleegget ikke reducerer veldpéavirkningen af
bevoksningens jordbund inde i habitatomréadet — f.eks. ikke speerrer eller draner i forhold til den
nuvarende tilstremning gennem jorden. Den endelige udformning af anlegget skal godkendes af
Landskabsafdelingen ... Neer Kobakken gst for Kobzk Vig foreslas en straekning af stien anlagt ca.
15 m fra habitatomréadet, der her indeholder en forekomst af naturtypen rigkar (7230) i et
moseomrade. Uden for habitatomradet og rigkzret streekker moseomradet sig lidt videre op langs
Kobzkken, hvor stien fores over det ved nyanlaeg af en ca. 3 m bred treebro. Nord for broen
fortszttes stien langs kanten af moseomrédet ved anleg af en ca. 2 m bred grussti ovenpa en
eksisterende trampesti. De beskrevne anleg og deres linieforing vurderes ikke at medfore
pavirkninger ind i rigkeret”. Samlet vurderes det, at de foreslédede stiforlgb ikke vil medfere
forringelser af naturtyper og levesteder, der er grundlag for udpegningen af Natura 2000 omraderne,
eller betydelig forstyrrelse af de arter, for hvilke omraderne er udpeget herunder ved pévirkning
fra eendringer uden for omréderne.

Om haverne anfores i notatet, at ”ifelge DOF har antallet af restende grme ved Esrum So varet
stigende gennem de sidste 10 &r (op til 10 fugle samtidig), og de har opholdt sig i omradet i en
stadig starre del af &ret. Specielt har et par ®ldre orne veret trofaste gester de seneste ar, og det ma
antages, at der er tale om et potentielt ynglepar. Ifolge DOF har pynten vest for Skovlund i mange
ar veeret fast overnatningsplads for haverne. P& pynten findes en gruppe ®ldre egetreer af
tilstrekkelig storrelse til at baere en havernerede, og stedet mé anses for det mest sandsynlige bud

' p4 en redeplacering. DOF ger opmarksom p4, at erfaringer fra danske og udenlandske
ynglelokaliteter for haverne viser, at et havernepar krever en forstyrrelsesfri zone p& min. 300 m
rundt om redetreeet, for at kunne yngle med succes. Ifolge DOF fouragerer haverne i et bredt belte
af Esrum So fra Sandporten til bunden af Kobzk Vig og tiltagende ogsa i Mellekrogen i sydenden
af spen. Heraf er omradet omkring den vestlige side af Eskehoved samt Kobak Vig af sterst
betydning. Havernen er en imponerende fugl, der inden for de seneste &r er begyndt at yngle pa
forelabig ret fa steder i Danmark. Den er internationalt beskyttet, idet den bl.a. er pa bilag 1 til EF-
fuglebeskyttelsesdirektivet. Det betyder, at dens vasentligste forekomster f.eks. kan blive grundlag
for udpegningen af EF-fuglebeskyttelsesomridet. Hvorvidt andre forudstninger end placeringen af
de foreslaede stiforlgb vil veere nadvendige, for at havernene kan etablere sig som ynglende i
omradet, ligger udenfor rammerne af nzrvaerende vurdering. Amtet onsker dog ikke, at stiforlobene
i sig selv skal veere en hindring. Derfor er stiforlobene ved Skovlund og Eskehoved ... nu blevet
justeret. Saledes at de omrader, som DOF har udpeget som v&senthge ﬁadesggnmgsomrader og
potentlelt yngleomrade for havern, ikke bereres af stiforlobene.”

Stianlzeg inden for fredet omrade, der ikke er omfattet af ansegningerne

For sa vidt angér en del fredede ejendomme har anseger oplyst, at stianleegget ikke er i strid med de
pageldende fredningsafgorelser og at der af den grund ikke foreligger ansegninger vedrerende
matr.nr. 29 og 3g, 31, 3 an, 3 al Serup By, Grenholt, angdende Overfredningsnzvnets kendelse af
25. marts 1939 — Mgllekrogfredningen,

matr.nr. 1ab Fredensborg By, Asmindered, vedrorende Overfredningsnaevnets kendelse af 20. juli
1936 om sikringen af udsigten fra Slotshaven gennem Bred Alle over Esrum Sg samt

matr.nr. 8a Endrup By, Asmindered angdende Overfredningsnavnets kendelse af 30 maj 1975 om
fredmng af Danstruplund.



Der foreligger heller ingen ansegning vedrerende Esrum Sg-fredningen, hvor stianlegget forleber
pé eksisterende offentlig vej pa matr.nr. 4a, Plejet By, Tikeb.

Andre afgorelser efter naturbeskyttelsesloven
Frederiksborg Amt meddelte ved afgerelser af 6. december 2006 sig selv dispensation fra de
generelle beskyttelsesbestemmelser om beskyttede naturtyper, sebeskyttelseslinien og

fortidsmindebeskyttelseslinien, jf. naturbeskyttelseslovens § 65, jf. §§ 3, 16 og 18 til gennemfzrelse
af stiprojektet og herunder med anlag af traebroer. Afgerelsemne er paklaget til Naturklagenzvnet.

Besigtigelse og mede

Fredningsnzvnet foretog den 12., 13. og 25. juni 2007 besigtigelse og holdt i tilknytning dertil
mede om sagen. Lodsejerne, Skov- og Naturstyrelsen, Frederiksborg Statsskovdistrikt, de 3
kommuner, DN, Friluftsrddet og DOF var inviteret til at deltage. Sterstedelen af ansogte stitrace
blev besigtiget. Forslag fra lodsejere til alternative stiferleb blev ogsé besigtiget i fornedent

- omfang.

Skov- og Naturstyrelsen ved statsskovdistriktet

Statsskovdistriktet ved Jens Bjerregdrd Andersen og Ole Andersen bekraftede, at Skov- og
Naturstyrelsen har overtaget sagen som led i strukturreformaftalerne, hvori ogsd kommunerne er
part. Styrelsen kan som det klare udgangspunkt henholde sig til det af amtet anferte i ansegningen

" og i notatet om Natura 2000 interesserne, som styrelsen er enig i. Der blev redegjort for forlgbet
frem til vedtagelsen af Esrum Sg-fredningen og de skiftende regionplaner mv. om anleg af en sesti.
Det var ikke for at beskytte natur, landskab eller lodsejere, at der ikke i frednings-afgerelsen blev
medtaget bestemmelser om en storre sti. Dette skyldtes, i denne sammenhang, uvedkommende
overvejelser om gkonomi og de davarende kompetenceforhold. Formalet med at etablere en ubrudt
sti med grusbelegning for gdende og cyklende er rekreativ. Stien skal ikke etableres af
trafikmaessige hensyn. Grasrabatterne langs stien skal slas et par gange om aret. Der vil kun i meget
begrenset omfang skulle ske jordreguleringer, men der vil blive tilkert stabilt grus og ler som
belzgning. Efter nogle ar vil stien blive gronnere og nok noget smallere og den vil ikke syne af
meget i landskabet.

Der yngler ikke haverne i omrédet, men der opholder sig regelmzssigt haverne navnlig ved
smésper i Gribskov og omkring Eskehoved. Esrum Sg er ikke EF-fuglebeskyttelsesomrade, men
omradet har store naturvaerdier, som ogsé efter de internationale regler skal beskyttes. Der er derfor
ved placeringen af stien taget udstrakt hensyn til omradets naturveerdier og de internationale
forpligtelser og streekninger teet ved sobredden er flere steder fravalgt af hensyn til f.eks. havernene.
Stiforlebet er undervejs flyttet bl.a. pa grund af indvendinger fra DOF. Pévirkning af fugle som
sangsvaner og gas vil veere meget lille, f.eks. i forhold til pdvirkningen fra sejlads.

Stien skal anlegges pa de eksproprierede arealer, der i marken er markeret med pale. Afgorende for
om et areal er omfattet af henholdsvis zone A, B eller C mé vare, hvad der fremgér af
fredningskortet, uanset om sebredden senere matte have flyttet sig. Hvis vagtige naturmassige
grunde tilsiger, at stien flyttes lidt uden for de eksproprierede arealer, mé dette efter szdvanlig
praksis kunne ske indenfor de trufne afgorelser. Navnet kan dog eventuelt meddele tilladelsen p&
vilkr om, at stien visse steder skal flyttes nogle m.
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Fredningsnaxvnet

Fredningsnaevnet, ved forfnanden, bemerkede, at det nye navn behandler sagen helt uafhangigt af
den forhindstilkendegivelse, som formanden for det tidligere na&vn har fremsat.

Szerlige bemzrkninger vedrorende nogle af ejendommene

Nr. 24. Forholdene omkring porten, kanalen, Pramdragerstien og Fiskebro blev forevist. Ejeren
oplyste, at han har indgéet en aftale med statsskovdistriktet om regulering af de matrikulere
forhold, saledes at skellet kommer til at ligge, hvor der er hegnet. Statsskovdistriktet oplyste, at den
gamle Pramdragersti vil indga i det samlede stiforleb pé en mindre strekning, hvorefter der skal
etableres en trebro — eventuelt af lerketrz - ind over kanalen og i en bue henover terrenet til
marken, hvor den skal fortsztte i et trace, der efter lodsejer nr. 9°s gnske i givet fald skal folge
plojeretningen. Kanalen vil blive opgravet og frilagt pa en kortere strekning for at genetablere en
del af den historiske kanal, der blev gravet til transport af tammer. Kulturarvsstyrelsens tilladelse er
forneden. Endvidere skal der gives tilladelse af kommunen efter § 3. Flere lodsejere foreslog, at
stien af formidlingsmaessige arsager samt af hensyn til lodsejere, naturen og dyrelivet, inkl. grene,
i stedet ber folge kanalen til kort for Frederiksvaerksve;j.

Nr. 9. Ejeren fandt, at ansegte stiforleb pé uheldig méde - og til stor skade for grnene og andre fugle
og naturen i gvrigt - vil skere hans ejendom over. Forskellige alternativer blev besigtiget. Ejeren
m.fl. foreslog, at stien i stedet placeres lige syd for Frederiksveaerksvej/Esrumve;j. Stien kan i givet
fald afskeermes ved opsatning af hegn. Han er fleksibel med hensyn til den eksakte placering og
herunder om stien ber lgbe syd eller nord om hans lade og han laegger gerne jord til sddant stianleg.
Statsskovdistriktet fandt ikke, at det vil vare heldigt at anleegge stien i storre afstand fra sgen og
lige ved en befzrdet landevej, hvorfra der ikke serlig udsigt. Der var forslag om, at stien mod gst
kunne passere udsigtsbakken.

N7. 20 - 23. Det af amtet foreslaede forlgb, der blev besigtiget, fores nedenfor en bakke i en lavning,
hvor der er et kildeveaeld og nogle steder noget sumpet. Det er nodvendigt med 2 lave trebroer uden
reekveerk. En bro skal sla et bledt sving. Stien skal delvist labe langs Esrum Seovej. Flere lodsejere
mv. mente, at det var bedre, hvis stien blev placeret leengere mod nord og gerne langs landevejen.
Morten Timmermann, Helsinger Kommune, anferte at der er planer om at provelukke Esrum Sgvej
midtvejs, hvor der er et badested, hvis stiprojektet gennemfores.

Nr. 16 - 19. Ansegte stiforlob blev besigtiget. Flere steder er traceet teet pd skreenten. Dette gelder
iseer pé nr. 16 og pa nr. 17, hvor ejerne udtrykte bekymring for erosionsfare og edeleggelse af
skreenten. Stien vil pa nr. 18 blive fort pd marksiden af leethegnet ved grusvejen. Dette skyldes
hensyn til ejeren, saledes at der ikke bliver udsyn over bygningerne fra stien. Efter bakken fores
stien gennem hegnet for at fortsette ad den eksisterende grusve;j. Et stykke nazrmere soen skal stien
fores over marken langs skovbrynet. Ejeren papegede, at der patenkes fort sti gennem hidtil uberert
type A-omrade, der ikke er abent for offentligheden. Hvis der med ejeren ville kunne opnés enighed
herom, var statsskovdistriktet ikke afvisende overfor forhandlinger om forleb lidt lengere fra
sobredden. Det samme gzlder eventuelt ved nr. 17 og 16. Hertil anforte flere ejere; at sa ville stien
komme ugnsket tettere pa husene. Ejeren af nr. 16 bemarkede, at der ikke er planlagt rastepladser
eller lignende og at det derfor mé antages, at folk vil sl sig ned pa skrznten for at nyde udsigten og
hvile benene, hvorved yderligere slid pa skrenten er uundgaelig. Selv om stien ud for hans
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anlegsbro fores nogle m lengere vk fra sebredden, vil folk utvivisomt tage ophold pa broen, hvis
der bliver offentlig adgang til omradet. Der er ikke noget sted p& den anden side af sgen, hvor den
eksisterende sti gér sa tet pd seen, som der pa denne side af seen projekteres med.
Statsskovdistriktet gjorde opmarksom p4, at den endelige placering af det eksproprierede areal forst
vil blive fastlagt i samarbejde med entrepreneren, ndr stien skal anlegges og kunne derfor ikke
vedrgrende dette omrade, under besigtigelsen, med sikkerhed angive det eksakte forleb. Ansager
har valgt et stiforlob teet ved seen og lengere fra beboelsesbygningerne bl.a. under hensyntagen til
ejernes privatliv. Flere ejere har foreslaet forskellige alternative stiforinger leengere fra sgbredden
og delvist ad privatveje og markveje. De alternative ruter blev droftet og i vist omfang besigtiget.

Nr. 15. Stien er planlagt tet pa skreenten. Der er fnange bisonokser pa ejendommen.
Nr. 14. Stitraceet ligger ret teet pa sobredden. Ejeren papegede, at der ikke i dag er offentlig adgang

til omradet, hvor der er en privat badebro og en lille ryddet solplads. Med stianlzgget vil
offentligheden fa adgang til dette omrade, og det mé formodes, at folk vil sl sig ned pa det ryddede

i areal og pa badebroen. Ejeren har netop tilkebt det omhandlede areal fra naboen for at kunne f3 et

lille sted ved sgen og ensker ikke at f& sin ejendom skaret over. Matrikelgraensen blev droftet.
Ejeren foretrak stiforleb lzngere vek fra seen, hvor der er god udsigt og mulighed for anleg af
rasteplads i forbindelse med en gammel grusgrav og afgiver gerne afgive jord til en sédan
rasteplads

Nr. 13. Stitraceet ligger ret taet pa sebredden. Ejveren har en privat badebro. Ny opfyldning blev
konstateret. ‘

Nr. 12 og 11. En eksisterende trebro og et ret sumpet areal blev besigtiget. Der er eventuelt
nyanleg. Det planlagte broforleb vil blive af tllsvarende type, dog nok lidt bredere. Stltraceet er
flyttet lidt vaek fra vinmarkerne.

Nr. 10. Bl.a: den jordknold der enskes fjernet blev besigtiget. Stien foreslas ud for ejendommen fort
“over pa den anden side af den smalle, men beferdede Fredensborgvejen, hvor det blev konstateret
at bilerne karer starkt. Ansgger mente, at dette skyldes hensyn til lodsejeren og herunder
beboelsesbygningens placering i forhold til sg og landevej. Alternative forslag og herunder
etablering af 2 tunneler blev dreftet. Der var enighed om, at droftelserne ma fortsette, bl.a. med
kommunen. '

Nr. 6. Stiforlobet og herunder grensen mod syd blev gennemgéet. Granbevoksningen mod nord
samt forskellige muligheder for gennemforsel af stien blev droftet.

Nr. 23. Grundejerforeningsformanden fanskede stien flyttet mod nord og ytrede betenkeligheder
. ved, om stien kunne abne op for, at offentligheden ville benytte foreningens friareal.

Udtalelser fra mvndigheder og foreninger

Helsinger Kommune har ved skrivelser af 14. maj 2007 og 14. juni 2007 anbefalet, at der gives
dispensation til anleeggelse af stien under forudsetning af, at Natura 2000 interesserne bliver
varetaget, jf. Frederiksborg Amts notat af 26. januar 2006. Den kommende sti skal vare en vandre-
og cykelsti og skal give gaesterne en oplevelse af natur, landskaber og naerhed om sgen. Kommunen
kan derfor ikke stotte lodsejeres alternative forslag om i hgjere grad at friholde private arealer nar
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soen og i stedet legge stien nermere Esrumvej og Esrum Sgvej. Kommunen har besluttet at
provelukke Esrum Sevej, nér stien etableres.

Fredensborg Kommune har ved skrivelse af 31. maj 2007 vurderet, at de krzvede nyanleg og
omlegninger kun vil indebeere et meget beskedent indgreb i de landskabs- og naturverdier som er
formélet med fredningerne. En undtagelse er dog delstrekningen langs Endrupvej, som kraever
terrenendringer. Men denne strekning ligger til gengeeld op ad Endrupvej, som i forvejen er et
»indgreb” i naturen. Kommunen finder derfor, at der ber gives dispensation til gennemforelsen af
stiforlebet til gavn og gleede for friluftslivet og de rekreative udfoldelsesmuligheder i regionen.

Gribskov Kommune har ved skrivelse af 22. juni 2007 indstillet, at der meddeles dispensation til
anleg af sti rundt om Esrum Sg. Kommunen onsker vedrorende traceet, at stien fores nordpa langs
Esrum Kanalen til Frederiksvarksvej og langs Frederiksveerksvej til Helsinger Kommune, svarende
til lodsejeres alternative forslag.

Danmarks Naturfredningsforenings afdelinger for Fredensborg, Gribskov og Helsinger har
ved skrivelse af 13. juli 2007 henvist til Naturfredningsradets udtalelse som er citeret i indledningen
af Overfredningsnavnets kendelse om Esrum Se-fredningen. Endvidere er anfort, at ndr der ikke
allerede i 1952 blev anlagt en sti rundt om Esrum Sg skyldes det formentlig, at seen pé det
tidspunkt, med datidens trafikmidler, 14 langt fra Kebenhavn. Udviklingen har medfert, at afstanden
fra Kobenhavn til Esrum S ikke lengere har samme betydning. Dertil kommer, at Helsinger,
Fredensborg og Hillerad efterhdnden er sa store, at der er behov for rekreative omrader til disse
byers befolkning. Omkring alle storre seer er der anlagt rekreative stier, som benyttes meget af bade
lokalbefolkningen og af folk fra andre dele af hovedstadsomradet. Der har leenge veret behov for en:
sti gennem det dbne land pa gstsiden af Esrum So som supplement til stien gennem skoven pa
vestsiden af sgen. Det understreges, at det skal vaere en rekreativ sti i eget trace, ikke en trafiksti
langs en trafikeret vej. Hvis der ikke er andre muligheder, kan stien eventuelt over en kortere
strekning fores ad en eksisterende vej, men kun hvis gdende og cyklister sikres ved anleeg af
trafikchikaner, bump, bomme o.1. eller ved anleg af en serlig cykel- og gangsti langs med vejen.
DN anbefaler, at Fredningsnavnet giver de nadvendige dispensationer til anleg af den planlagte sti,
saledes som der er mulighed for ifelge fredningskendelsen. Foreningen har ingen indvendinger
imod selve stiforlobet, som det sa ud efter ekspropriationsforretningen. Det vurderes, at den
planlagte sti er af s& beskedne dimensioner i forhold til landskabet som helhed, at det ikke vil have
nogen negativ effekt pa oplevelsen af landskabet, forudsat at stien folger terrenet op og ned.
Fuglelivet er der taget rimelig hensyn til ved planlzgningen af stiforlgbet. Derimod kan der lokalt
veere nogle negative effekter af stianleegget, som imidlertid kan undgds ved passende forholdsregler.
Der ma ikke ske @ndringer af de hydrologiske forhold. Hvor stien nedvendigvis skal fores gennem
et vadomrade, skal det ske p3 en trebro, og ikke pa en demning eller lignende. I forbindelse med
anlzgsarbejderne skal pavirkningerne af det omgivende terren og vegetationen minimeres, saledes
at dybe hjulspor og sammenpresning af jorden undgés, f.eks. ved at der anvendes sma, lette
entreprenormaskiner. Hvor stien forleber oven for skrenten mod Esrum Se, ber der mindst vere et
par m mellem stien og kanten for at forhindre udskridning. For at forhindre korsel med
mountainbikes ber der anbringes forskudte bomme-pa stien pa steder, hvor den stiger/falder stejlt.
Ud fra et landskabeligt synspunkt har DN ingen indvendinger mod, at der ved Kobzk Vig, hvor
stien pé en kort strekning forleber ost for Endrupvej, sker bortgravning af vejskrenten for at
forbedre oversigtsforholdene. Fra en trafiksikkerhedsmessig vurdering vil DN dog langt
foretrekke, at de to projekterede overgange over vejen — og iser den overgang, der teenkes placeret
lige ved grensen mellem Helsingor og Fredensborg Kommune — erstattes af en simpel tunnel.
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Friluftsradet har ved skrivelse af 3. juli 2007 anfort, at ridet onsker at fastholde det af amtet
foreslaede stiforleb. Det foresléede stiforleb langs Esrumvej kan ikke betragtes som en rekreativ sti,
. men ma opfattes som en trafiksti, hvor gdende og cyklende vil blive generet af biltrafik og fa
odelagt deres naturoplevelse. Et stiforlab langs Sevej og Endrupve;j vil ligeledes &ndre
stibetegnelsen. Selv om det ikke er ngdvendigt at ga klods op ad seen hele tiden, vil en sti, der
folger landevejen flere km, ikke kunne defineres som en rekreativ sti. Den stazrke trafik pa
Endrupvej ger de to passager af vejen, for og efter Endrupvej nr. 45, meget risikofyldte. Radet vil
derfor meget sterkt anbefale, at der arbejdes videre med stiunderforinger pa disse steder. Hele ideen
med en sti rundt om seen vil blive gdelagt, sdfremt adskillige lange streek gar langs staerkt
beferdede veje, uden vasentligt naturindhold. En nyanlagt grussti vil selvfalgelig kunne ses, men
det tager ikke lang tid, for den falder ind i landskabet. Der er et stort behov for stien.

Dansk Ornltologlsk Forening har ved skrivelse af 30. april 2007 meddelt, at DOF ikke har
indvendinger mod de ansegte dlspensatloner

Udtalelser fra lodsejer nr. 6,9, 12 - 16, 18, 19,21,23 og 24

Lodsejerne har ved advokat Birgitte Refn Wenzel kommenteret ansegningerne ved skrivelser af 8.
december 2006, 11. juni 2007, 25. juni 2007, 20. juli 2007 og 27. august 2007, der er vedlagt en
rekke bilag. Advokaten har endvidere afgivet et mundtligt indleeg under medet i forbindelse med
besigtigelsen, der i det vaesentlige er i overensstemmelse med de skriftlige indlag.

Pastande

Lodsejerne har nedlagt pastand om, at der meddeles afslag p& ansggningerne om dispensation,
“principalt under henvisning til, at der ikke er hjemmel til at dispensere til det ansogte i
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, subsidiert idet dispensation ikke er mulig pé grund af
bestemmelsen i § 50, stk. 2, om forringelse af internationale naturbeskyttelsesomréder og mere
subsidiert i henhold til § 50, stk. 3, da vagtige hensyn taler imod at give dispensation.

Der kan ikke gives dispensation efter n_atuv’rbeskyttelseslo_vens § 50, stk. 1
- - Det ansegte er i strid med fredningernes formal
Formalet med Endrupgard-fredningen er at bevare omréadets naturtilstand.

Af Esrum So-fredningsafgerelsen fremgar, at formalet med denne fredning er, at omradet skal
forblive henliggende i sin nuvaerende tilstand, og der mé saledes ikke ske @ndringer i omradets
tilstand. Udsigten over sgen skal beskyttes og de sazrlige skonhedsvardier, der har betydning for
landskabet omkring seen skal bevares. Det er derimod ikke et formal at skaffe offentligheden
adgang til det fredede omréde.

Den del af det oprindelige forslag, der vedrerte anleg af en ikke sammenhangende offentlig sti blev
ikke medtaget i den endelige fredningskendelse. Af redeégerelsen fra september 1947 fremgar, at
man antog, at der var hjemmel til at indsatte bestemmelser om stier i fredningsafgerelsen og
herunder bestemmelser om almenhedens ferdselsret og ekspropriation til stiudleeg, hvilket da ogsé
fremgik af den davarende naturfredningslovs § 1 og § 13. Det var imidlertid et 4bent spergsmal,
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hvordan man skulle skaffe midlerne til de egentlige anlegsudgifter. Nér det blev besluttet at udtage
en sd vesentlig del af det oprindelige forslag, kan en beslutning om en endnu sterre, nu
sammenhangende, sti alene ske ved en ny fredningsafgerelse, og ikke ved en dispensation fra den
fredning, hvor man fravalgte bestemmelser om offentligt stianleeg. De stianleg der omtales i
fredningskendelsen, og som Fredningsnavnet kan give tilladelse til, m4 antages at vere mindre
private stier, og ikke en bred, grusbelagt og dominerende offentlig sti.

Etablering af den 2 m bredde dominerende offentlig grussti med 2 m’s rabat og treebroer mv. vil
udgare en meget voldsom og uensket @ndring af omrédet og landskabsindtrykket, bl.a. derved at
stifgringen planlegges fort tet ved sebredden, hvilket vil adelegge oplevelsen af et uberert omrade.
Etableringen af stien vil indebaere afgravning af mange tons jord og pafyldning med mange tons
grus uanset, at Esrum Se-fredningen indeholder et udtrykkeligt forbud mod afgravning og
opfyldning. Etablering af stien vil endvidere betyde, at en reekke traeer og planter skal fjernes i strid
med de i sagen omhandlede fredningskendelser. Omradet vil herved blive mere parklignende.
Udviklingen siden en tilsvarende sti blev anlagt ved Bastrup Sg viser, at omradet vil blive
parklignende og stzrkt domineret af grusstien, der heller ikke med tiden vil komme til at gro til.
Stiferingen vil bringe offentligheden hen til private markveje, hvor der pt. ikke er offentlig adgang,
og disse stier forer visse steder videre til meget sarbare naturomréder, der er hjemsted for mange
fugle og andre dyr, hvis levesteder vil blive forstyrret. Det ma bl.a. forventes, at de giende og
cyklende vil soge ned til sgen fra stien og at der vil ske et hardt slid af f.eks. sgbredden. Stien vil fa
stor negativ betydning for de naturvidenskabelige interesser i omradet.

Det ansogte er saledes i strid med formalet med Esrum'Se-fredningen og Endrupgard-fredningen,
og i gvrigt ogsd med Danstruplund-fredningen, som der ikke ansegt om dispensation fra.

- Der er kun begranset adgang til at dispensere fra fredninger

Dispensationsadgangen er efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, begrenset til spergsmal af helt
underordnet betydning og tidligere ansegninger om byggeri mv. i det fredede omrade er da ogsa
sket ved egentlige @ndringer af fredningskendelsen. Det ansegte meget omfattende projekt kan klart
ikke beskrives som varende af helt underordnet betydning.

Det folger af praksis, at storre stianleg i fredede omrader forudsetter en ny fredningsafgorelse.
Praksis fra Overfredningsnavnet, som der henvises til i forarbejderne til 1992-loven, viser saledes
klart en meget restriktiv dispensationspraksis. Dette ses bl.a. af: '

OFNO 307-6/85, afgorelse af 13. maj 1985 om regionalt cykelvejnet pd Bornholm

Bornhelms Amtsrad anskede som led i et 200 km langt regionalt cykelvejnet at etablere en 5 km lang cykelsti. Ca. 3 km
af stistrekningen ville lobe gennem et fredet omréde. Fredningen gav almenheden ret til at ferdes til fods i omradet, og
bevoksninger skulle bevares urerte og ubeskadigede. Stien skulle vere pd 2 — 2,5 m bred. Fredningsnzvnet fandt —
under hensyn til omfanget af foranstaltningerne og til &bningen af stien for cyklister, at projektet ikke kunne
gennemfores ved dispensation. Overfredningsnevnet stadfestede Fredningsnavnets afggrelse med falgende
begrundelse: "Efter hvad der er oplyst om projektets karakter og omfang og om omréidet naturinteresser, kan der ikke
ses bort fra, at anlegget af den projekterede cykelvej og den som fslge heraf forventede ogede ferdsel i omradet vil
medfore et s3dant rekreativt pres pd de arealer, hvorigennem cykelvejen forlober, at dette kan true omradets biologiske
og geologiske vardier. Anlegget af den projekterede cykelvej vil, med de konsekvenser dette medferer, derfor
indebare en videregdende afgivelse fra fredningsbestemmelserne for omrédet, hvorfor projektet ikke vil kunne
gennemfores ved dispensation i medfar af naturfredningslovens § 34.”
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Afgerelsen viser, at der skal foretages et konkret skzn over, hvor omfattende det pagzldende anlzg
vil veere for omrédet, herurider konsekvenserne etablering af cykelsti. I den pgzldende sag var
konsekvenserne af at dbne omrédet for cyklister for omfattende til, at der kunne meddeles
dispensation. Det samme gelder nerverende sag, hvor der i givet fald bnes op for gennemkgrende
feerdsel for cyklister, hvilket vil vaere et meget forstyrrende og belastende element i det fredede
omrdde. Endvidere kan bl.a. henvises til OFNO 113-5/80, afgzrelse af 23. november 1979 om
etablering af stier omkrmg Fulden By.

- Lex specialis

Etablering af en offentlig sti gennem de fredede omrader indebarer krav om erstatning fra
lodsejerne. Det gores som folge heraf gezldende, at dispensation fra fredningsbestemmelser kan kun
gives i de tilfelde, hvor der ikke opstér krav om erstatning, idet Fredningsnavnet ikke under en
dispensationssag er berettiget til at yde erstatning. Da lodsejerne har krav pa erstatning, hvis stien
etableres, kan der ikke gives dispensation til det ansogte. At lodsejerne har krav pa erstatning, er
endvidere udtryk for, at der er tale om et voldsomt indgreb. Udlzggelse af en sti i et fredet omrade
til brug for offentligheden ber ske efter reglerne i naturbeskyttelsesloven om fredning, og kan ikke
ske efter reglerne i vejloven. Fredningsmyndighederne er de rette til at afgere, hvordan der skal
forholdes i et fredet omrade. At folge en fremgangsmade, hvor der forst sker ekspropriation af visse
arealer i et fredet omrade, hvorefter der anseges om dispensation er bet&n.kehgt Hvis
myndighederne vil anlzgge en sti ved at ekspropriere privat ejendom, m4 reglerne i
naturbeskyttelsesloven derfor falges, dvs. der ber ske ndring af fredningen og i den forbindelse
betales erstatning. Nevnet har i en egentlig fredningssag mulighed for at afveje de forskellige
hensyn op mod hinanden og kan traeffe konkret beslutning om, hvor den pageldende stiforing i
givet fald skal etableres. Denne mulighed har neevnet ikke i en dispensationssag, hvor Nevnet
bliver forelagt en stiferingsplan, som navnet enten kan sige ja eller nej til. Praksis viser da ogs4, at
udlegning af stier i omrdder, der er fredet, sker ved ndringer af selve fredningen, ogs4 selv om det
fremgér af fredningskendelsen, at formalet er at skaffe offentligheden adgang.

- Tvivlsomt om det er Fredningsnaevnet, der har kompetence til at give dispensation -

Det fremgér af Overfredningsnavnets kendelse, at Neevnet kan meddele tilladelse til visse forhold.
Dette ma forstés som Overfredningsnavnet. Det er derfor tvivlsomt, om Fredningsnavnet har
kompetence til at give en sadan tilladelse.

- Grundlaget for sagens afgorelse er uprzcist

Fredningsnavnet skal tage stilling til de'stiforinger, der fremgér af ekspropriationsbeslutningerne.
Der er flere steder eksproprieret arealer helt ud til seskrenten. Stianleg vil derfor risikere at
medfore udskridning og dermed yderligere indgreb i naturomradet. Under besigtigelserne anforte
Skov- og Naturstyrelsen derfor, stottet af DN, at stien visse steder ikke skal etableres pa de steder,
som fremgar af ekspropriationsbeslutningerne, men rykkes lngere vak fra skrenterne. Grundlaget
for afgerelsen er dermed for usikkert til at kunne danne baggrund for eventuelle dispensationer, da
Fredningsn®vnet i givet fald i realiteten ikke vil vare klar over, hvad der pracist dispenseres til.
Nevnet har ikke kompetence til at bestemme, at stien skal placeres andre steder end pa det netop
det areal, der er eksproprieret. @nskes stien anlagt et andet sted, kraver dette ny ekspropriation
gennemfort af de enkelte kommuner.
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- Den tidligere fredningsnaevnsformands udtalelse + kommunernes udtalelser

Det er kritisabelt, at den tidligere fredningsnevnsformand (for Fredningsnavnet for Frederiksborg
Amt) pd egen hind har udtalt sig pa forhand i sagen, uden at have faet en egentlig foreleeggelse af
sagen og uden at have hort lodsejerne. Fredningsnavnet for Nordsj&lland ber se bort fra denne
forh&ndsudtalelse, der pd ingen méade er bindende. Udtalelserne fra Helsinger Kommune og
Fredensborg Kommune er baseret pa den tidligere fredningsnavnsformands kritisable
forhandsudtalelse. Det indstilles pa den baggrund, at Fredningsnzvnet endvidere ser bort fra
udtalelserne fra disse to kommuner.

- Skov- og Naturstyrelsens kompetence i sagen

Styrelsen har efter aftale med det nu nedlagte amt overtaget gennemferelse af ekspropriationerne
efter vejlovgivningen med henblik pa realisering af stien pa trods af, at styrelsen ikke efter
lovgivningen har kompetence pé vejlovgivningens omrade. Det bestrides derfor, at Skov- og
Naturstyrelsen har kompetence til at veere ansoger i sagen, der i stedet ber viderefores af de -
pigzldende kommuner. Sagen ber derfor afvises.

Dispensation vil veere i strid med naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2 mv.

Der er pligt til at indhente en egentlig miljevurdering af stiferingens konsekvenser for miljoet, jf.
lov om miljevurdering af planer og programmer. Planen er eventuelt omfattet af SMV-lovens § 3,
stk. 1, nr. 1 (bilag 4). Da der ikke er tale om et mindre omréde pa lokalt plan, finder undtagelses-
bestemmelsen ikke anvendelse og der er saledes i givet fald obligatorisk pligt til at gennemfore en
miljovurdering. Under alle omstendigheder er planen omfattet af obligatorisk krav om
miljgvurdering, da den m4 antages at kunne pavirke et internationalt naturomrade vasentligt, jf. § 3,
stk. 1, nr. 2. Da der alene er foretaget en screening, kan der ikke gives dispensation i sagen.

Den miljevurdering, der er foretaget af amtet i henhold til bekendtgorelse om administration af
internationale beskyttelsesomrader, skulle vere foretages under hensyntagen til et
forsigtighedsprincip, og opfylder hverken kravene i henhold til EF-fuglebeskyttelsesdirektiv,
habitat-direktivet og SMS-direktivet. Miljovurdringen skal udarbejdes under hensyn til
bevaringsmélsatningen for omradet, og der ses ikke at vare foretaget en belysning af de beskyttede
arter under hensyn til bevaringsmalsatningen for omradet. Bl.a. er forpligtelsen til at serge for, at
navnlig levestederne for haverne (omfattet af direktivets bilag 1) og vandfugle ikke forringes, ikke
overholdt. I notat af 5. december 2006 fra Carl Bro A/S om stiens betydning for vandfugle ved
Esrum Sg, konkluderes det, at det ansogte stiforleb vil fa en betydelig forstyrrende effekt pa gas og
sangsvaner, som i yderste konsekvens kan skremmes vek fra omréadet.

Miljovurderinger forudsztter en nejere undersogelse af de beskyttede arter og pavirkningen herpa,
herunder registrering af arterne. Vurderingen skal omfatte alle aspekter af projektet, som kan
pavirke den udpegede lokalitet, og virkningen skal bedemmes pa grundlag af den bedste
videnskabelige viden pd omrédet. Der mé endvidere indga en vurdering af, hvordan udviklingeni
de pagzldende arter har veeret siden udpegelsen samt en redegerelse for, hvor og hvordan disse
bruger omrédet. Der skal endvidere redegeres for de objektive kriterier, der kan udelukke, at et
anleg af sti kan gennemferes uden at pavirke Natura 2000-omrédet vasentligt. Der henvises til den |
sdkaldte Hjertemuslingedom, EFD C-127/02 af 7. september 2004. Amtets miljgvurdering opfylder
ikke disse krav, hvorfor den ikke kan indgé som en relevant forudsetning for screeningsafgerelsen.’
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- For s vidt angér beskyttede naturtyper kan der vere tale om, at stien kan f3 vasentlige effekter pa

bl.a. felgende naturtyper i udpegningsgrundlaget: Neringsrige soer og vandhuller med flydeplanter
eller store vandaks (3150), Brunvandede sger og vandhuller (3160), Vandlgb med vandplanter
(3260). Overdrev og krat pd mere eller mindre kalkholdig bud, vigtige orkidélokaliteter (6210).
Breemmer med hgje urter langs vandleb eller skyggede skovbryn (64309), kilder og vald med
kalkholdigt (hardt) vand (7220) og rigkeer (7230).

Der skal peges p4, at der ma antages at kunne opsta forringelser ved anlzggelse af en sti for bl.a.
forfolgende beskyttede dyrearter og planter, der indgar i udpegningsgrundlaget i henhold til habitat-
direktivet: Stor vandsalamander, der har ynglested i vandhuller og derudover findes i fugtige
omrader og lysdben fugtig lovskov, skev vindelsnegl og sumpvindelsnegl, der lever i lysdbne
fugtige omréder ner ferskvand og lysdbne, fugtige lovskovsomrader. Stor keerguldsmed, der findes
i brundvandede, neringsfattige seer med hengeszk. Der kan forventes at veere ukendte forekomster
i omradet. Gren buxbaumia, der vokser p4 henfaldende ved og er registreret i omradet.

Andre planer og programmer, der ikke er omfattet af nr. 1 og 2, skal miljovurderes, hvis de kan f&
veesentlig indvirkning pa miljeet, jf. SMV-lovens § 3, stk. 1, nr. 3. Det forekommer indlysende, at
en sti, der patenkes fort langs et Natura 2000 omréde og gennem et omride, hvor haverne og
vandfugle fouragerer og lever nodvendigger en miljgvurdering. I EU Kommissionens vejledning
(2003) om SMV-direktivet udtales: ” Tvivlstilfelde om, hvorvidt der er behov for en
miljevurdering, vil ofte afspejle usikkerhed om planens eller programmets virkninger. En nermere
undersegelse ved egnede eksperter kan muligvis lose tvivlsspergsmalet; hvis ikke, anbefales det at
gennemfore en miljevurdering.”

Afvejning efter-naturbeskyttelsesioven forer til, at der ikke bor gives dispensation
De to hensyn, der stér overfor hinanden er: Hensynet til bevaring af den vardifulde natur omkring

Esrum Sg (indgér i fredmngsformalet) overfor hensynet til at skaffe offentligheden adgang til
Esrum So (indgér ikke i fredmngsformalet) En vegtning af disse hensyn forer til, at der ikke bor

. meddeles dispensation. Der m4 ogsa herved henses til, at stien vil f4 meget negativ effekt pa det

veerdifulde landskab og naturen med det rige fugleliv. Det forhold, at stiforlebet flere steder skal
fores gennem sobeskyttelseslinien og gennem omréder omfattet af naturbeskyttelseslovens § 3,
viser i sig, at stien ikke tager hensyn til de naturverdier, som lovgiver ellers serligt har ensket at
beskytte mod menneskelige indgreb.

Fredningskendelsen indeholder som det klare udgangspunkt et forbud mod anleggelse af stier, og
dispensation ma derfor kun gives, hvis der er meget vasentlige forhold, der taler herfor. Der ses
imidlertid slet ikke pavist et vesentligt samfundsmeassigt behov for at etablere den ansggte sti.
Offenthgheden har sledes allerede adgang til Esrum Se mange steder. Hertil kommer, at der mange
steder fra vejene vest og nord for Esrum S er flotte kig ud over soen og landskabet omkring sgen.
Endvidere er der planlagt offentlige cykelstier langs nogle af disse veje, hvorfra der er en flot udSIgt
over Esrum Sg.

Trafiksikkerhedsmassigt er forslaget uheldigt pa grund af den sterke trafik p& Endrupvej, og de to

passager af vejen ved nr. 10 er meget risikofyldte. Det findes besynderligt, at amtet har valgt at fore
stien uden om en enkelt ejendom, der indebzrer en losning, hvor de gdende og cyklende skal
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passere Endrupvej to steder med darlig trafikmaessig oversigt, og som indebzrer, at stien skal fores
gennem et § 3-omréde.

Den foresléede stifering vil endvidere veere unedigt generende for de enkelte lodsejere. Det
‘bemeerkes herved, at lodsejerne har fremsat flere forslag til alternative stiferinger, der opfylder
amtets gnske om at etablere en sammenhangende sti rundt om Esrum So, men som ikke har de
samme ulemper for naturen, landskabet og lodsejerne.

Konsekvenser for de enkelte ejendomme

Nr. 24. Hvis stien gennemfores som planlagt, vil dette bl.a. indebere, at stien skal fores teet ved et
Natura 2000 omréade, at stien vil skulle fores gennem et omrdde af betydning for blishens, svemme-
og dykander samt svaner og gaes og at stien skal f@res gennem lage og teet ved
beboelsesejendommen.

Nr. 9. Stien nyanlegges over en del af streekningen. Hvis stien gennemfores som planlagt, vil dette
bl.a. indebare, at stien skal fores tt ved et Natura 2000 omrade og gennem et omrade, der er
udpeget som betydningsfuldt for erne og gennem et omrade af betydning for svaner og gas. Driften
af landbruget vil blive vanskeliggjort.

Nr. 23. Hvis stien gennemfores som planlagt, vil dette bl.a. indebzre, at stien skal fores gennem et
omréade, der er udpeget som betydningsfuldt for grne og gennem et omréde af betydning for svaner
og ges.

Nr. 21. Der er § 3 omrdder pa ejendommen, og der er udlagt Natura 2000 omréide pa ejendommen.
Der lever stor vandsalamander. Hvis stien gennemfores som planlagt, vil dette bl.a. indebzre, at
stien skal feres tzt op ad Natura 2000 omrade og omrade af betydning for dyre- og planteliv og
gennem et omrade, der er udpeget som betydningsfuldt for erne og et omrade af betydning for
svaner og g&s.

Nr. 19. Der er tale om delvis nyanlag af sti pa ejendommen, delvis anvendelse af privat markve;,
der bl.a. benyttes til store landbrugsmaskiner. Der er omréder af betydning for dyre- og planteliv pa
ejendommen. Hvis stien gennemferes som planlagt, vil dette bl.a. indebzre, at stien skal fores teet
op ad Natura 2000 omréde og omrade af betydning for dyre- og planteliv, at stien skal fores gennem
et omréde, der er udpeget som betydningsfuldt for erne. Det mulige redested for haverne er
beliggende p denne ejendom og stien vil skulle fores gennem et omrade af betydning for svaner og
ges.

Nr. 18. Der vil vare tale om delvis nyanleg af stj, delvis anvendelse af privat markvej, der bruges i
ejendommens drift. Hvis stien gennemfores som planlagt, vil dette bl.a. indebere, at stien skal
anleegges gennem lavbundsarealer, at stien skal anlagges tzt ved skreenten ud mod Esrum So, at
stien skal feres gennem et omrade af betydning for haverne, at stien skal fores tet op ad Natura
2000 omréde og omrade af betydning for dyre- og planteliv og at stien vil skulle fores gennem et
omréde af betydning for svaner og geas.

Nr. 16. Der vil vere tale om nyanleg af sti og delvis anvendelse af privat markvej, der bruges i

ejendommens drift. Hvis stien gennemfores som planlagt, vil dette bl.a. indebzre, at stien skal
anlegges gennem det fredede omride'ved sebredden (type A), at stien skal anlaegges gennem
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lavbundsarealer og pa skreenten ud mod Esrum Sg. Stien skal fores gennem et omrade af betydning
for haverne og et omréde af betydning for svaner og gas. Stien skal endvidere fores tet op ad
Natura 2000 omrade og omrade af betydning for dyre- og planteliv.

Nr. 15. Hvis stien gennemfores som planlagt, vil dette bl.a. indebeere, at stien skal anlegges gennem
lavbundsarealer, at stien skal anlegges pa skrenten ud mod Esrum S, at stien skal fores gennem et
omréde af betydning for haverne og langs et Natura 2000 omréde og omrade af betydning for dyre-
og planteliv. Stien vil skulle fores gennem et omréde af betydning for svaner og gs og et
nedvendigt vandingssted for bisonokserne pé ejendommen vil blive umuligt at anvende.

Nr. 14. Hvis stien gennemfores som planlagt vil dette bl.a. indebzre, at stien skal anlegges gennem
lavbundsarealer, at stien skal anlegges pa skrenten ud mod Esrum Sg og fores gennem et omrade
af betydning for haverne og langs et Natura 2000 omride og omrade af betydning for dyre- og
planteliv. Stien vil skulle fores gennem et omrdde af betydning for svaner og ges. Den offentlige sti
vil fere en privat sti ned til den af ejeren anlagte private badebro ved sgen.

Nr. 13. Hvis stien gennemfores som planlagt, v11 dette bl.a. indeb&re, at stien skal anleegges gennem

- lavbundsarealer og tet ved skraenten ud mod Esrum Sg samt at stien skal fores gennem et omréde af

betydning for haverne og gennem et omrade af betydning for bl.a. svaner og gas. Stien skal fores
langs et Natura 2000 omréde og gennem et omréde af betydning for dyre- og planteliv.

“Nr. 12. Hvis stien gennemfores som planlagt, vil dette bl.a. indebeere, at stien skal anlegges gennem

lavbundsarealer, at stien skal fores gennem et omrade af betydning for haverne og fores gennem et
omréade af betydning for svaner og gas samt langs et Natura 2000 omréade og et § 3 omrade.

Nr. 6. Der vil veere tale om nyanleg af sti. Hvis stien gennemfores som planlagt, vil dette bl.a.
indebere, at stien skal fores langs et Natura 2000 omrade, et omrade af betydning for bl.a. svaner
og ges samt af betydning for dyre- og planteliv, og igennem et § 3 omrade. Som det kom frem
under besigtigelsen, er der ikke fra den ansogte sti nogen udsigt over seen, da der er bevoksning
mellem den ansegte sti og Esrum Sg, der ikke m4 feldes.

Udtalelse fra lodsejer nr. 17

Steen Kéhler har afgivet skriftlige indleeg med bilag af 5. december 2006 24. juni 2007, 17. august
2007 og 27. august 2007. Kéhler har under besigtigelsesmodet endvidere fremkommet med et
mundtligt indleg, der i det vasentlige er i overensstemmelse med hans skriftlige indlzg.

Lodsejeren leegger vaegt pa, at det efter fredningskendelsen navnlig er forbudt “at foretage
afgravning eller opfyldning af det naturlige jordsmon”. Dette forbud er der ifolge teksten ikke

- mulighed for at dispensere fra. Denne problematik er ikke medtaget i amtets ansogning. Stien skal

anleegges i 2 m’s bredde med et stabilgrus lag 4 20 — 25 cm's tykkelse med en topping af lergrus pa
ca. 5 em’s tykkelse. Der vil bliver tale om afgravning af betydelige meangder, ligesom der skal -
fyldes meget grus pd. I Gribskov og Helsinger Kommune viser beregningen, at det er ca. 4.170
tons, der skal afgraves og ca. 4.635 tons, der skal fyldes pa. Dette svarer til i alt ca. 1.025
lastvognsles. De tilsvarende tal er for Fredensborg Kommune ca. 3.510 tons afgravning og 3.900
tons grus, eller ca. 860 lastvognslas. Ud over at afgravning og opfyldning ikke er tilladt, vil selve
arbejdet med etablering af stien gribe forstyrrende ind i omradets naturveerdier.
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Ifolge frédningskendelsen fra 1949 er et af formalene med fredningen at “forskane for
kulturpévirkning”. Fra at veere et uberert naturomrade vil omradet p& grund af stianlegget fa
karakter af “"Dyrehaven” eller “Regatta kvarteret”

Amtets ansggning omfatter alene problematikken omkring forbuddet mod at anlaegge stier. Men
etablering af stien vil flere steder medfore fjernelse af treer og buske. Dette ber indga i vurderingen
af, om der ber meddeles dispensation.

Fredningen af omrédet st og nord for Esrum Se har et naturbevaringsformal. Det fremgar af
fredningen, at skraenterne lang @st og nord ber beskyttes og bevares i deres nuvzrende naturtilstand.
Som det fremgik af besigtigelsen er der specielt i Helsinger Kommune flere steder, hvor stien
kommer til at ligge meget tzt p& skraenterne. Det gzlder specielt hos lodsejer nr. 17, 16 og 15 samt
i mindre grad hos nr. 14 og 13. Placeringen af stien vil medfore stor risiko for beskadigelse af
skrenterne. Skov- og Naturstyrelsen har nzvnt, at s kunne man treekke stien et par m lengere vak.
Dette loser dog ikke det grundlaggende problem. Folk vil stadig sege ned mod sgen, for ophold og
fiskeri mv. Der vil derfor under alle omstandigheder blive tale om et kraftigt gget slid pa
skraenterne. ' ~

Amtets vurdering af projektets pavirkninger p4 naturen er mangelfuld og berer preeg af, at arbejdet
pga. strukturreformen er gennemfort under stort hastvaerk. Der skal ved vurderingen iagttages et
forsigtighedsprincip. Man kan sige, at der er omvendt bevisbyrde. Det skal kunne udelukkes, at

. projektet kan péavirke miljeet. Hvis en sidan p&virkning pa baggrund af objektive kriterier ikke kan
‘udelukkes, skal der foretages en nzrmere undersogelse og vurdering. Vurderingen skal omfatte alle
aspekter af projektet, som kan pévirke omradet, og virkningen skal bedemmes pa grundlag af den
bedste videnskabelige viden pa omradet. Herefter kan projektet kun gennemfares, safremt den
kompetente myndighed ud fra et videnskabeligt synspunkt uden rimelig tvivl kan fastsla, at
projektet ikke har skadelige virkninger. Fra praksis kan henvises til Naturklagenzvnets afggrelse fra
maj 2005, gengivet i NKO nr. 355, om sti i internationalt beskyttelsesomrade i Ringkebing Amt.
Man kan ikke pa det foreliggende grundlag udelukke negative pavirkninger pé de beskyttede
omrader omkring Esrum So, pa sangsvaner, griges, Canadages, vandsalamander, elle- og
askeskov, lavbundsarealer og veaeld mv. Der er serlig grund til bekymring for sa vidt angar
havernene, som der - efter indvendinger fra DOF — alene er taget meget begrenset hensyn til og
uden at man har iagttaget den af Miljostyrelsen anbefalede beskyttelseszone pa 500 m. Natura 2000
interesserne kan ikke bare som anfort i amtets notat af 26. januar 2006 forudszttes at blive
varetaget. Der ma ber derfor ikke gives dispensation.

Det fremgdr af praksis fra Naturklagenavnet, at der skal vare et dokumenteret behov, for der kan
gives en dispensation. Dette behov er ikke dokumenteret. Det er uden besvaer muligt at lave et
sammenhangende stisystem rundt om Esrum S uden indgreb i fredede og beskyttede omrader, jf.
vedlagt bilag 19. Ved andre alternativer, jf. bilag 25, 20 og 21 minimeres indgreb i de fredede
omréder og omrader af betydning for havernen friholdes. Subsidizrt kan forslag vist i bilag 22
overvejes. De alternative forslag vil have den fordel, at de i stort omfang vil kunne gennemfores ved
frivillige aftaler, saledes at det ikke vil veere nodvendigt med ekspropriation. Flere steder har amtet
valgt at lade stiferingen folge landevejen. Det er en rigtigt god ide. Det er dog umiddelbart svart at
se, hvilke forhold det er, som netop disse steder har medfert, at man har valgt at friholde sobred og
skranter. '
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Det er problematisk at bruge Helsinger og Fredensborg Kommunernes udtalelser, idet
kommunernes forvaltninger ved deres oplag til politikkerne har genbrugt amtets fejlagtige
sagsfremstilling om, at den davaerende formand for Fredningsnevnet havde givet en
forhandstllkendeglvelse om, at dispensation efter hans opfattelse kunne gives.

Udtalelse fra lodsejer nr. 22

Svend Rohlin Madsen har ved skrivelser af 15. november 2006 og 23. august 2007 henvist til, at
- ansogte stiforleb bl.a. ved hans ejendom vil skade naturomradet med moser, ellesump, greessede
ferske enge og kildevald og en reekke dyr som gees, svaner, griender, gravaender, hejre, rerdrum,
viber, havern, rddyr, harer og gr&vlmg Fra en del af forlabet er der ingen udsigt mod sgen. Legges
stien i stedet nord om engomradet, s& det folger Esrum Sgvej og Esrumvej (syd for det 10 m bredde
leehegn der adskiller hans ejendom fra Esrumvej), vil brugerne af stien flere steder f& panorama-
udsigt over bade engene og sgen og dermed en storre naturoplevelse. Ansagte stiforlob vil dele hans
ejendom i 2 dele og vil derfor veere til vaesentlig gene for hans gkologiske kvagdrift, idet koerne i
givet fald i sommerhalvaret skal passere stien mindst 4 gange dagligt. Dette kan betyde, at han
maske md soge andet arbejde eller ga over til planteavl eller andre mindre naturvenlige driftsformer. -
- Traebroen ved kildevaldet vil virke skeemmende for omrédet. Der burde vare foretaget en egentlig
‘miljevurdering. Det mé frygtes, at stien vil tiltreekke knallertkerere og blive brugt til mountainbike
rees. Offentligheden har allerede nu god adgang til at nyde udsigten fra hans ejendom via den
eksisterende privatvej Sgbrinken. Fredningsbestemmelserne ber fortolkes strengt og nzvnet ber
ikke give efter for tidens “Tivoliserings-trend” pa naturomradet.

* Udtalelse fra lodsejer nr. 10

Ved skrivelse af 26. august 2007 har Karen og Jakob Lyngso erkleret sig tilfredse med stiforlgbet
pa deres ejendom, men foresléet, at stien holdes langs deres grund, si stien ikke, som foreslaet af
ansoger, ud for deres ejendom skal flyttes over p4 den anden side af Endrupve;j. I stedet kan vejen
flyttes til der, hvor stien skulle have ligget. Herved undgés tunnelovergange og afgravning af
skréningen.

Fredningsnsevnets bemzerkninger og afgorelse

Afgorelsen er truffet af nzevnets formand Olaf Tinglef, det af Miljoministeriets udpegede
nzvnsmedlem Niels Olsen samt af det kommunalt udpegede medlem for pagzldende kommune,
dvs. Nina Uhland Kristensen for s& vidt angér den del af ansegningerne, der vedrorer ejendom i
Helsinger Kommune, Bjorn Helstrup for s& vidt angér den del af ansogningerne, der vedrorer
ejendom i Fredensborg Kommune og Lau Jensen for s vidt angar den del af ansggningerne, der
vedrerer ejendom i Gribskov Kommune. :

Alle nevnsmedlemmer udtaler

I medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan Fredningsnavnet dispensere fra
- fredningsafgerelser, hvis det ansogte ikke strider mod fredningens formal.

Der var i forbindelse med fre'dnings'planerne overvejelser om at indfore bestemmelser om et sterre
stiforlob med offentligt adgang. Dette blev imidlertid ikke vedtaget.
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Formélet med den vedtagne Esrum Seo-fredning mé efter formuleringen af afgorelsen i stedet
navnlig antages at vaere at bevare de serlige skenhedsvardier, der har betydning for landskabet
omkring seen og at beskytte udsigten over sgen. Det er derimod hverken et formél at skaffe
offentligheden adgang til omradet eller at forhindre dette.

Det konkret ansegte anleg af en lengere grussti i 2 m'’s bredde til cykler og gende med 2
gresrabatter p4 hver 1 m’s bredde og enkelte tilherende treebroer og mindre terrenreguleringer
findes ikke at have en sadan negativ pdvirkning af de formal der skal varetages med fredningen, at
det ansegte er i strid hermed.

De nedvendige anlagsarbejder er i strid med type A- bestemmelser om forbud mod at foretage
afgravninger eller opfyldning af det naturlige jordsmon og forudsztter derfor nzvnets dispensation.
Nzvnets tilladelse kreves efter type A endvidere til anlaeg af stier og broer samt til at fjerne eller
udtynde beplantningen. Serlig for31gt1ghed maé udvises med hensyn til bevoksmngen af
seskrenterne mod nord og ost.

Efter Type B og C ma der ikke anbringes skeemmende indretninger uden nevnets godkendelse.
Henset til anleeggets storrelse finder naevnet ud fra en for51gt1ghedsbetragtmng, at stianlegget ogsa
inden for type B og C kraver nzvnets godkendelse.

Efter en samlet vurdering findes projektet heller ikke at veere i strid med Endrupgard-fredningens
formél om at bevare omrédet uendret, men anlegget vil vere i strid med fredningens forbud mod
afgravning eller opfyldning af det naturlige jordsmon og forudsatter derfor Fredningsnavnets
dispensation. Ud fra en forsigtighedsbetragtning finder nzvnet endvidere, at det i givet fald er
nedvendigt at dispensere fra forbuddet mod indretninger, der kan virke misbrydende.

Da ansgger ikke har anmodet herom, tager Fredningsnavnet ikke taget stilling til det ansagte i
forhold til andre fredningsafgerelser.

Sagens storrelse, kompleksitet og forleb kunne tale for, at det ville have vaeret anskeligt, hvis
ansoger havde anlagt en egentlig fredningssag i stedet for at sege om dispensation fra fredningerne
efter at have gaet frem efter vejlovgivningen mv. Da Fredningsnavnet som anfort ikke finder, at det
ansogte er i strid med fredningernes formal, samt henset til en vurdering af det ansegte i forhold til
fredningsbestemmelserne, er det imidlertid Fredningsnzvnets opfattelse, at der ikke er tilstreekkeligt
grundlag for at antage, at Fredningsnavnet af denne grund ikke skulle kunne meddele tilladelse til
det ansegte.

Fredningsnevnet finder, at amtet har foretaget tilstrekkelig grundige undersogelser til sikring af, at
det ansggte ikke er i strid med Natura 2000 interesserne, jf. navnlig amtets notat herom og
bemarker herved, at amtet under processen har justeret projektet, séledes at de internationale
forpligtigelser kan opfyldes - og efter indvendinger fra DOF séledes, at forlgbet flere steder er
flyttet vaek fra sebredden af hensyn til haverne mv. Det forhold, at der under besigtigelsen blev
konstateret flere forhold, der nedvendiggjorde visse korrektioner af ansegningerne, har saledes ikke
medfert, at amtets notat som sddan ma tilsidesattes. Fredningsnavnet legger herefter til grund, at
stianlegget, i forhold til de internationale naturbeskyttelsesomrader, ikke vil indebzrer forringelser
af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omréadet er udpeget
for, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2.
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Der kan alene gives dispensation, hvis ansgger har mulighed for at gennemfore projektet.

. Fredmngsnaevnet finder ikke grundlag for at betvivle Skov- og Naturstyrelsens generelle

kompetence i sagen, men endelig dispensation forudsztter, at stien anlegges pa det areal, der er
eksproprieret og at piklagede ekspropriationsbeslutning ikke opheves ved endelig afgorelse.

Fredningsnavnet finder heller ikke i gvrigt, at der er forhold, der udelukker, at navnet har

kompetence til at meddele dispensation til det ansagte.

For sa vidt angér den konkrete stillingtagen til, om Fredningsnavnet herefter ber tillade det ansogte
bemearkes indledningsvist, at naevnets opgave ikke er at tage stilling til den bedst mulige placering,
men at vurdere om ansggte trace, bl.a. af hensyn til natur, landskab og lodseJerne kan tillades. Det

kan ved vurdermgen heraf 1ndga om der er andre muhgheder der klart ma foretrakkes.

Alle nzvnets 3 medlemmer for s vidt angar arealer i Fredensborg Kommune, og et flertal
bestiende af Olaf Tingleff og Niels Olesen for sa vidt angir arealer i Gribskov og Helsinger
Kommuner, udtaler herefter

Udgangspunktet for en rekreativ sti rundt om en se ma vere, at stien lgber langs sgen. Dette kan
f.eks. fraviges, nir vaesentlige hensyn til natur og dyreliv tilsiger det, siledes som det ogsa er sket
ved ansogers endelige forslag. Der kan ogsé pa grund af udsigtsforhold vaere fordele ved visse
steder at placere stien laengere inde i landet.

Vi legger afgerende vaegt pa, at ansagte stiforleb relativt tzet pa sobredden ma antages at ville blive
et betydeligt rekreativt aktiv for cyklister og géende. Der vil f.eks. kunne opnas store
naturoplevelser ved brug af sti, der placeres ret senert ved Séne.

Placeringen af stien med de relativt be gra'ensede traebroer og den begrensede terreenregulering mv.
skennes ikke at blive til gene for den landskabelige oplevelse af omradet.

Under besigtigelsen blev der ikke pévist urimelige gener for lodsejerne ved den ansggte placering.

De foreslede alternative ruter ligger leengere vak for seen end den ansegte. P4 nogle strekninger
gives der fra alternative placeringer mulighed for udsigtsoplevelser. Naturindholdet ved den af
lodsejerne foreslaede stirute mod nord, der navnlig er placeret tzt pd den beferdede
Frederiksverksvej/ Esrumvej, vil dog have begrenset naturveerdi. Efter en samlet vurdering finder
vi ikke, at der er pavist sddanne forhold vedrorende de alternative stier, der kan begrunde, at der
ikke gives tilladelse til det ansogte.

Herefter, og da ansagte rute ikke skonnes at indebare betydelige gener for natur og dyreliv,

- stemmer vi for pé det foreliggende grundlag at give tilladelse til det ansggte med nedennzvnte to

undtagelser:

For at undgé beskadigelser af bredder og skrenter ved Séne er det af forsigtighedsmeassige grunde
nedvendigt at flytte traceet et antal m udenfor det eksproprierede areal, i det mindste pa en del af
strekningen. Det findes under disse omstandigheder rigtigst alene at give en principtilladelse til
stianlegget ved nr. 15 — 18, matr.nr. 5a, 5b og le, Sane By, Tikeb og samt 2b Jonstrup By, Tikeb.
Endelig tilladelse fra Fredningsnavnet forudsetter, at anseger n@rmere anviser precist, hvor stien
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onskes anlagt, samt at nzevnet er enig heri. Ansoger skal dokumentere - eventuelt via ny
ekspropriationsbeslutning — at den i givet fald kan anlzgge stien omhandlede sted.

Der er ikke forhold der kan begrunde, at der ikke ogsé kan gives tilladelse til stianleg ved nr. 10,
matr.nr. 17 Endrup By, Asmindered, i nzerheden af ansegte placering. Under besigtigelsen blev der
med styrke peget pa trafikale problemer og flere lgsningsforslag blev dreftet, uden at der blev
draget nogen konklusion. Det er ikke Fredningsnevnet, der bar foretage afgarende afvejninger
vedrerende det trafiksikkerhedsmaessige problem. Det ma imidlertid noteres, at besigtigelsen hos de
implicerede efterlod en sddan usikkerhed om, hvorledes problemet ber lases, og hvad der videre
skal foretaget i den anledmng, at det skennes rigtigst p& nuverende tidspunkt alene at gives en
principtilladelse for s& vidt angar denne streekning. Endelig tilladelse forudseetter, at anseger
fremsender ny ansegning med nermere begrundelse for den lzsnlng, der maétte blive valgt pa
pagzldende streekning.

Det er et vilkar for dispensationen, at der ikke ved endelige afgorelser efter naturbeskjttelseslovens
§§ 3, 16 og 18 gives afslag pé tilladelse til gennemferelse af projektet p& de ansegte arealer. For s3-
vidt omrédet ved Esrum Kanal er det et vilkér for dispensationen, at Kulturarvsstyrelsen tillader
projektet. :

Et mindretal bestiende af Nina Uhland Kristensen vedrerende arealer i Helsingor Kommune
og et mindretal bestiende af Lau Jensen angdende arealer i Gribskov Kommune udtaler

Ansogte stianlaeg ma efter vores opfattelse antages at ville medfere betydelige gener for.en rekke
lodsejere og herunder ved ejendommene langs nordkysten samt ved Séne. Der er ikke argumenteret
overbevisende for, hvorfor stien disse steder skal ligge sé teet ved seen, uanset at dette vil genere
bade lodsejerne samt vere til ulempe for natur og dyreliv og herunder haverne, og uanset at der,
som papeget af flere lodsejere og Gribskov Kommune, er anvist alternative ruter, hvorfra der stadig
vil kunne fas gode naturoplevelser, men hvor generne vil blive vaesentligt mindre. Andre steder er
stien lagt mere hensynsfulgt i forhold til lodsejerene og det kan herefter endvidere synes noget
tvivlsomt, om lighedsprincipper er tilstreekkeligt iagttaget.

' Dastieni givet fald skal veere sammenhzngene, er der ikke anledning til neermere at vurdere, om

- ansogte trace skulle vaere acceptabelt p4 enkelte andre ejendomme, og vi stemmer séledes for i det
hele at meddele afslag pa dlspensatlonsansgonmgen vedrerende henholdsvis Helsingor og Gribskov
Kommune.

Afgorelse

Efter stemmeafgivningen meddeler Fredningsnzvnet dispensation fra bestemmelser i Esrum So-
fredningen og Endrupgard-fredningen til ansegte anleg af sti med trebroer og afgravninger mv. pa
ejendommene matr.nr. 4a, 3a, 6a, 6h, 6e, 71, 16¢, 17, 8b og 1ocEndrup By, Asmindered, matr.nr.
lg, lab, 1be og 1f, Fredensborg By, Asmindered, matr.nr. 17b og la Esrumkloster, Esbonderup,
matr.nr. 9a, 10, 5a, 2f og 2b Jonstrup By, Tikeb, matr.nr. le, 5b og 5a Sane By, Tikeb, matr.nr. 1a,
2e, 3d og 3a Plejet By, Tikob samt matr.nr. 17a Esrumkloster, Esbgnderup.

Tllladelsen er for s& vidt matr.nr. 5a, 5b og le Sane By, Tikeb, samt matr.nr. 2b, Jonstrup By,
Tikeb, er alene en principtilladelse. Endelig tilladelse vedrerende disse ejendomme forudsztter, at
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Fredningsnavnet ved en ny afgarelse godkender et nyt konkret forslag fra ahsgger, hvori den
eksakte placering n®rmere er begrundet.

Tilladelsen er betinget af, at ekspropriationerne ikke ved endelig afgarelse ophzves pa de arealer,
som nzvnet har givet dispensation til anleg af sti samt at Kulturarvsstyrelsens tilladelse opnas. Det
er endvidere en betingelse, at projektet pd omhandlede arealer ikke udelukkes ved endelige
afgorelser efter naturbeskyttelsesloven.

o T
Olaf Tingleff
Navnsformand

Vejledning om klage mv.

En tilladelse m4 efter naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke udnyttes, for klagefristen er udlobet. Rettidig klage har
opsettende virkning for den paklagede afgorelse, med mindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Afgarelsen kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, paklages til Naturklagenavnet af adressaten for
afgorelsen, ejeren af den ejendom, som afgerelsen vedrorer, offentlige myndigheder og lokale foreninger og lignende,

.som har vaesentlig interesse i afgerelsen samt landsdzkkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er

beskyttelse af natur og milje, og landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formél varetager
vaesentlige rekreative interesser, nar afgerelsen bergrer sidanne interesser. En evt. klage skal stiles til Naturklagenzvnet
og sendes til Fredningsnavnet. :

Det er en betingelse for Naturklagenavnets behandling af en klage, at klageren indbetaler et gebyr. Nar
Naturklagenzvnet har modtaget klagen fra Fredningsnevnet. Naturklagenzvnet vil ikke pibegynde behandlingen af
klagen, for gebyrer er modtaget. Vejledning om gebyrdordningen kan findes p4 Naturklagenaevnets hjemmeside
www.nkn.dk. Gebyret tilbagebetales, hvis klageren far helt eller delvist medhold i sin klage.

Denne afgerelse er sendt til

Skov- og Naturstyrelsen

Advokat Birgitte Refn Wenzel

De lodsejere, der er omfattet af ansggningerne

Gribskov Kommune

Helsinger Kommune

Fredensborg Kommune.

Danmarks Naturfredningsforening

DN lokalkomite for Gribskov

DNs lokalkomite for Fredensborg

DNs lokalkomite for Helsinger

Friluftsradets kredsbestyrelse for kreds Nordsjalland, att. Poul Erik Pedersen
Dansk Ornitologisk Forenings Lokalafdeling for Kgbenhavnsomréadet, att. Fredmngsudvalget
Frederiksborg Statsskovdistrikt

Miljecenter Roskilde

Naturklagenevnet

Vejdirektoratet

Kulturarvsstyrelsen

Hillered Kommune
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Fredningsnavnet for Nordsjealland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillergd
TIf. 47 33 87 32
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 6. november 2016 traf Fredningsnavnet for Nordsjeelland afgarelse i sagen:

FN-NSJ-015-2016: Ansggning om dispensation til beplantning pa matr.nr. 6h Endrup by,
Asmindergd, beliggende Endrup Byvej 14B, Endrup, 3480 Fredensborg, Fredensborg Kom-
mune

Ansggningen

Fredensborg Kommune rettede i et brev af 14. juli 2014 henvendelse til Jgrgen Hartvig Jensen, der

dengang ejede ejendommen beliggende Endrup Byvej 14B, 3480 Fredensborg, Fredensborg Kom-

mune. Det er oplyst under sagen, at ejendommen med virkning fra den 1. januar 2016 er overdraget
til Mads Hartvig Jensen.

Den del af ejendommen, som sagen vedrarer, er i det vaesentlige matr.nr. 6h Endrup by, Asminde-
rad, der ligger som et naes ud i Esrum Sg fra den gstlige bred.

Fredensborg Kommune anfgrte i brevet, at man havde modtaget en henvendelse fra Danmarks Na-
turfredningsforening om manglende overholdelse af fredninger ved Esrum Sg. Kommunen bemaer-
kede, at en del af beplantningen pa ejendommen var omfattet af Endrupgard-fredningen af 10. okto-
ber 1974, og at det efter fredningsafgarelsen er lovligt at have juletraeer som landbrugsafgrade,
hvilket indebarer, at de skal veere i omdrift. Kommunen bemerkede endvidere, at det af ortofotos
fremgik, at treeerne ikke havde vearet faeldet siden 1989, at der derfor var tale om beplantning, som
ikke er tilladt, og at der ikke sas at vere givet dispensation fra fredningsnavnet til beplantningen.
Det blev tilfgjet, at fredningen blandt andet har til formal at beskytte udsigten over Esrum Sg, og at
beskytte de sarlige skanshedsvardier, der har betydning for landskabet omkring sgen.

Fredensborg Kommune meddelte pa den baggrund, at man agtede at meddele pabud om faeldning af
beplantningen pa det omrade, der var omfattet af fredningsafgerelsen af 10. oktober 1974, saledes at
der fremover alene blev tale om landbrugsdrift. Der blev samtidig vejledt om muligheden for at
sgge dispensation.

Kommunen fremkom i brevet endvidere med bemarkninger om, at en del af beplantningen fandtes
at veere beliggende indenfor sgbeskyttelseslinjen, og at man ogsa vedrarende denne beplantning
agtede at give pabud om fjernelse.

Jorgen Hartvig Petersen svarede i et brev af 19. august 2014, at han overtog ejendommen i 1978, og
at han vedkendte sig at have plantet granbzltet, der pa naessets basis gar fra Esrum Sg og @st pa,
samt de hgje juletraeer nordligst pa nasset. Han fandt ikke, at disse partier med grantreeer pavirkede
udsigten over sgen, idet denne var begraenset allerede af terreenformationerne. Han henviste endvi-
dere til, at de to beplantningsomrader rummede et rigt dyreliv med ravildt, davildt, greevling og rov-
fugle m.m. Han ansggte derfor om dispensation for disse to beplantningsomrader. Om det mellem-
ste stykke med juletraeer i omdrift oplyste han, at de ville blive feeldet i julen 2014, og at der ville
blive saet korn pa stykket fremover.
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Fredensborg Kommune videresendte dispensationsansggningen til Fredningsnavnet den 16. sep-
tember 2014,

Ansggningen blev genfremsendt den 24. februar 2016.
Fredningsbestemmelser

Fredningsnavnet har forelagt sagen for Naturstyrelsen i medfar af naturbeskyttelseslovens § 33,
stk. 4.

Naturstyrelsen har i den anledning i et brev af 5. april 2016 oplyst, at beplantningen findes pa et
areal, der er omfattet dels af Overfredningsnavnets afggrelse af 11. marts 1952 om fredning af Es-
rum Sgs omgivelser og dels af Fredningsnavnet for Frederiksborg Amts Nordlige kreds™ afgerelse
af 10. oktober 1974 om fredning af Endrupgard.

Naturstyrelsen har medsendt en reekke ortofotos over omradet, der viser beplantningens udvikling.

Det fremgar af fredningskortene, at fredningsafgerelsen fra 1952 vedrarer et omrade, der forlgber
som et balte langs med sgbredden, mens afgarelsen fra 1974 vedrarer kerneomradet pa det om-
handlede naes.

Af begrundelsen for afgarelsen fra 1952 fremgar blandt andet, at fredningen vil “bevirke, at det
storsldede vue over seen vil vere bevaret fra ethvert sted langs med denne ...”.

Det tilplantede areal er omfattet af fredningsbestemmelsernes type A i fredningsafgarelsen fra 1952,
hvoraf blandt andet fremgar, at

... Omradet skal forblive henliggende i sin nuverende tilstand. Det er navnlig forbudt ...

4) Uden naevnets samtykke at foretage beplantning af arealet udover vedligeholdelse af den eksiste-
rende

2

Af begrundelsen for fredningsafgerelsen fra 1974 fremgar blandt andet, at naevnet finder “det veer-
difuldt, at det smukt beliggende areal bevares 1 sin nuvarende tilstand, ...”.

Det fremgar af afggrelsen, at:

”... Beplantning ma ikke foretages ud over vedligeholdelse af eksisterende beplantning eller have.
Nyplantning ma kun foretages, hvor den er absolut ngdvendig for ejendommens drift, herunder til
golfbane, efter tilladelse fra Fredningsplanudvalget. ...”

Udtalelser

Fredensborg Kommune har i foreleeggelsesbrevet af 16. september 2014 indstillet, at der ikke gives

dispensation fra Endrupgad-fredningen, idet en dispensation vil vere i strid med fredningens formal
om bevarelse af frit udsyn over Esrum Sg.
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Danmarks Naturfredningsforening, Fredensborg Afdeling, har i et brev af 28. marts 2016 tilsluttet
sig kommunens indstilling. Naturfredningsforeningen har endvidere har anfert, at granbeplantnin-
gen hele aret speerrer for udsynet mod savel Grib Skov som mod det storslaede landskab nord for

Esrum Sg, og at den massive granbeplantning opleves som et fremmedelement i det fredede land-
skab, som ellers er praeget af levende hegn og lgvtreeer og lgvskovsbryn.

Besigtigelse og pracisering af ansggningen

Der blev den 30. juni 2016 foretaget besigtigelse. | besigtigelsen deltog Mads Hartvig Jensen og
Jorgen Hartvig Jensen. Endvidere deltog fra Fredensborg Kommune Claus Steffensen og Christian
Matthiesen, fra Danmarks Naturfredningsforening Peter Milan Petersen og Jens Sgndergaard, fra
Naturstyrelsen Lars Thiim og fra Fredningsnavnet for Nordsjeelland Niels Olesen, Hans Duus Jar-
gensen og Morten Larsen.

Det blev oplyst, at der oprindelig havde vaeret tale om beplantning med néletreeer med henblik pa
juletraesproduktion i omdrift, men at treeernes opveaekst var lgbet fra dem. Det kunne konstateres, at
beplantningen var defineret i 3 omrader i nordvest/sydgstlige-forlgb.

I den sydlige breemme sas meget hgje naletraeer, der dog var feeldet for halvdelens vedkommende.
Det midterste stykke havde beplantning med forholdsvis lave, spredte naletraeer. Pa det nordlige
stykke var der meget tet bevoksning af mellemhgje naletraeer.

Mads Hartvig Jensen og Jgrgen Hartvig Jensen oplyste, at hele den sydlige bremme ville blive fel-
det, men at der gerne matte gives en frist hertil, og at treeerne pa det midterste stykke ville blive
forsggt solgt som juletraeer i julen 2016.

For sa vidt angar det nordlige stykke tilkendegav Mads Hartvig Jensen og Jgrgen Hartvig Jensen, at
dette omrade meget gerne sas bevaret blandt andet under hensyntagen til det rige og seregne dyre-
liv. De henviste endvidere til, at beplantningen ikke har nogen betydning for udsigten over sgen.

Ortofotos

Med Fredensborg Kommunes brev af 16. september 2014 er der fremlagt ortofotos fra blandt andet
1974/75 og fra 2013.

Med Naturstyrelsens brev af 5. april 2016 er der fremlagt ortofotos fra 1954, 1995, 2004, 2006 og
2014,

Til brug for besigtigelsen har Naturstyrelsen yderligere fremlagt ortofotos fra1995, 1999, 2002,
2004, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2012, 2013, 2014 og 2015.

De fremlagte ortofotos viser beplantningens vekst.
Fredningsnavnets begrundelse og afgarelse

Fredningsnavnet har i et brev af 10. juli 2016 til Mads Hartvig Jensen og Jargen Hartvig Jensen

anfart, at det pa besigtigelsen blev oplyst, at resten af treeerne i den sydlige bremme ville blive fel-
det, og at treeerne pa det midterste stykke ville blive forsggt solgt som jule treeer i julen 2016. I bre-
vet bad fredningsnavnet dem herefter om at fremkomme med bemaerkninger til, at fredningsnaevnet
havde opfattet dispensationsansggningen saledes, at den nu alene angar plantningen pa det nordlige
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stykke. Mads Hartvig Jensen og Jargen Hartvig Jensen er ikke fremkommet med bemaerkninger
inden fristen. Fredningsnavnet har derfor lagt til grund, at dispensationsansggningen alene angar
beplantningen pa det nordlige stykke.

Fredningsnaevnet kan give dispensation fra en fredningsbestemmelse, nar det ansggte ikke vil stride
mod fredningens formal, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Det fremgar af fredningsbestemmelserne i afgerelserne fra 1952 og 1974, at tilstanden skal bevares,
og at der ikke ma ske beplantning udover vedligeholdelse af den eksisterende. | afgarelsen fra 1974
er det tilfgjet, at tilladelse alene kan gives, hvis det er absolut ngdvendigt for ejendommens drift,
herunder til golfbane. Den omhandlede beplantning pa det nordlige stykke kraever derfor dispensa-
tion.

Fredningsnaevnet finder ikke, at der kan gives dispensation til bevarelse af beplantningen pa det
nordlige stykke. Fredningsnavnet begrunder dette med, at beplantningen strider mod fredningernes
bevarings- og udsigtsformal, og at beplantningen ikke er ngdvendig for ejendommens drift.

Der er tale om en ansggning om lovliggarelse af nogle allerede eksisterende forhold. Udgangspunk-
tet i en sadan sag er, at forholdet skal vurderes pa samme made, som hvis der var indgivet en forud-
gaende dispensation. Det forhold, at der er gaet meget lang tid, inden myndighederne er skredet ind,
kan dog indebare, at muligheden for myndighedshandhaevelse bortfalder pa grund af passivitet.

Beplantningen med naletraeer pa det nordlige stykke ses efter de fremlagte ortofotos at veere pabe-
gyndt i slutningen af 1990"erne, og der var saledes gaet omkring 15 ar, inden kommunen rettede
henvendelse til Jargen Hartvig Jensen ved brev af 14. juli 2014.

Fredningsnaevnet finder pa den baggrund ikke, at der er gaet meget lang tid mellem den nordlige
beplantnings opvakst og kommunens henvendelse. Der foreligger endvidere ikke oplysninger, som
giver grundlag for at antage, at ejeren vidste, at kommunen var bekendt med ulovligheden, og at
han med rimelig grund har indrettet sig pa, at beplantningen matte opretholdes.

Fredningsnavnet fastholder derfor, at der ikke kan gives dispensation til opretholdelse af beplant-
ningen pa det nordlige stykke.

Fredningsnavnet anmoder samtidig Fredensborg Kommune om som tilsynsmyndighed at fastsaette

en frist for lovliggerelse af forholdene pa ejendommen for sa vidt angar beplantningen pa det nord-
lige stykke og tillige pa det sydlige og midterste stykke.

Niels Olesen Morten Larsen Hans Duus Jgrgensen
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Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foreslaet eller fastsat fredningshestemmelse, néar det ansggte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnavnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-
nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indebarer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foreslaet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller gdelzegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er
nevnt i bilag 3 til loven, eller
2. 2)gdelzgge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgarelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.
Stk.5. Videregdende afvigelser fra en fredning end navnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.

Naturbeskyttelseslovens 8§ 74

Det pahviler den til enhver tid veerende ejer eller bruger af en ejendom at berigtige et ulovligt forhold, medmindre andet folger
af kapitel 11 a.

Stk.2. Tilsynsmyndigheden, jf. & 73, kan for ejerens regning lade et pabud om at berigtige et ulovligt forhold tinglyse pa ejen-
dommen. Nar forholdet er berigtiget, skal myndigheden lade pabuddet aflyse fra tingbogen.

Stk.3. Nér et ved dom meddelt pdbud om at berigtige et ulovligt forhold ikke efterkommes rettidigt, og inddrivelse af tvangs-
bader ikke kan antages at fare til, at pAbuddet efterkommes, kan tilsynsmyndigheden foretage det ngdvendige til forholdets
berigtigelse pa den forpligtedes regning.

Stk.4. S&fremt et ulovligt forhold frembyder fare for opretholdelsen af tilstanden af et omrade eller for dyr og planter, der er
beskyttet i medfer af loven, og et pabud om at berigtige forholdet ikke efterkommes rettidigt, kan tilsynsmyndigheden umid-
delbart lade det ngdvendige arbejde udfare pa den forpligtedes regning. Politiet yder ngdvendig bistand hertil.

Stk.5. Safremt et pabud om at berigtige et ulovligt forhold omfattet af § 21, stk. 1, eller af regler udstedt efter § 21, stk. 2, nr. 2
o0g 5, ikke efterkommes rettidigt, kan tilsynsmyndigheden umiddelbart lade det ngdvendige arbejde udfare pa den forpligtedes
regning.
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