Afgorelser — Reg. nr.: 023 1401

Fredningen vedrerer: Ryegards Jorder

Bemaerkninger:

Bemaerkninger om formal og bestemmelser:
Denne fredning indeholder ingen udtrykkelig formalsbestemmelse. Formalet ma derfor udledes ud fra en

fortolkning af fredningsafggrelsen. | dokumentet er de generelle bestemmelser fremhaevet. Den fremhaevede
tekst er vejledende og er fremhaevet som hjzelp til leeseren. Fredningens generelle bestemmelser kan ogsa
optraede uden for de markerede omrader. Et fuldstaendigt billede af formal og bestemmelser forudsaetter, at
hele afggrelsen fra fredningsnaevn og Overfredningsnaevnet/klagenaevn laeses.

Tryk her for at komme direkte til den vejledende fremhavning af bestemmelserne

(En del af) Denne fredning er opheevet jf. bestemmelserne i fredningsafggrelsen med Reg.Nr.
08254.00. Klik her for at se afggrelsen.

Domme:
Taksationskommissionen:
Overfredningsnavnet: 08-09-1964, 21-02-1958

Fredningsnavnet: 27-04-1978, 13-06-1956

Forslag:

Dispensationer: sidst i filen med nyeste til sidst
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‘Matr. nr. 7 b Langtved by, Rye sogn.

Er 1978, den 27.april kY.lo blev af fredningsnazvnet for
Roskilde amt i sag nr. 7/76 vedrerende fredning af matr. nr.
7 b Langtved by, Rye sogn

afsagt sdlydende

)

KENDETLSE:
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Ved overfredningsnzvnets kendelse af 21.februar 1958 frededes
e jendommen, matr. nr. 7 b Langtved by, Rye sogn sammen med andre
ejendomme under godset Ryegdrd, som dengang tilherte greve F.C.R.Scheel.
Ved skrivelse af 13,januar 1976 rejste fredningsplanudvalget
fredningssag med henblik pi at udvide den gxldende fredningsservitut.
Skrivelsen er sdlydende:

"I skrivelse af 19.december 1974 ansogte Fa. Lejre Huse A/S fred-
ningsnazvnet om tilladelse til opferelse af et nyt stuehus til ejen-~
dommen "Lermosegird", matr. nr, 7 b Langtved by, Rye sogn, som er om-
fattet af Ryegdrd-fredningen og ejes af greve N,H.R.Scheel, Ryegird.

Ifelge fredningsservitutten har nzvnet censurret ved genopferelse
af landbrugsbygninger inden for det fredede omriade.

Den 6.januar 1975 anmodede freéningsnmvnet fredningsplanudvalget
om en udtalelse over sagen,

Ved besigtigelse af ejendommen konstateredes, at udlangerne pd
nzr et skur var nedrevet, og at stuehuset henld som ruin. Jorderne
drives fra Ryegdrd.

Som &arsag til ansegningen angaves, at ejendommen var pdlagt bopzls-
pligt, men at det ikke kunne betale sig at reparere det gamle hus,

Den 15.maj 1975 afholdt nmvnet et &stedsmede, hvor sagen blev
udsat pd fremsendelse af et nyt projekt. Et sddant er ikke blevet
udarbejdet. Ved dette mede var fredningsplanudvalget ikke reprasenteret,
men n&vnet var telefonisk underrettet om, at fredningsplanudvalget den
Talgende dag, den 1l6.maj 1975, ville behandle sagen med henblik pa
rejsning af en fredningssag med péstand om at udvide den for ejendommen
geldende fredningsservitut til et forbud mod genopferelse af stuehuset
samt pdstand om rydning af tomten.

Fredningsplanudvalgets plenum vedtog at rejse sagen.

Imidlertid anmodede ejeren om forhandlinger vedrerende servituttens
udformning, idet der dels var spergsmélet om nedlzggelse af den selv-
stendige landbrugsejendom og eventuelle sammenlzgning med naboejen-

dommen, som ogsd ejes af greve Scheel, eller sammenleghing med selve
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Ryegdrd. Endvidere onskede ejeren en god vandboring pd ejendommen

oprethojdt samt haven bevaret som bl.a. vildtremise.

Ryegard-fredningen, som er en frivillig fredning (overfrednings-
nzvnets kendelse af 21.februar 1958), er en af Danmarks fornemste
landskabsfredninger, og den omhandlede ejendom ligger umiddelbart syd
for halveen Bramsnzs, som strekker sig ud i Isefjords sydlige del i
et klassisk dansk fjordlandskab.

Opferelse af et moderne enfamiliehus p& Lermosegards tomt ville
i alvorlig grad skzmme det smukke landskab.

I medfer af naturfredningslovens § 11 og § 20, stk. 1, sidste
punktum, skal fredningsplanudvalget rejse fredningssag for ejendommen
Lermosegdrd med krav om, at fredningsservitutten for ejendommen udvides
med folgende bestemmelser:

1) Ejendommen Lermosegé}d, matr. nr, 7 b Langtved by, Rye sogn sam-
menlzgees med matr. nr. 6 b sammesteds til een landbrugsejendom.

2) Lermosegdrds bygninger nedrives, og tomten ryddes.
Fredningspistandens punkt 2) skal ikke vare til hinder for op~
retholdelsen af det bestiende haveanlzg, som dog ikke mé& udvides
eller ®ndres vasentligt uden fredningsnzvnets tilladelse.

3) Det skal vaxre tilladt at opfere et pumpehus for at opretholde den
bestédende hrend. -
Pumpehusets udformning samt indretninger til pumpéns ene?gifor-
syning skal forinden godkendes af fredningsnavnet, dog skal el-

fremfering sd vidt muligt ske gennem et kabel,"

Efter at have besluttet at tage sagen under behandling, er der
herom sket bekendtgerelse i Statstidende for den 2.marts 1976 og i
Roskilde Tidende samt Dagbladet for Roskilde og omegn for den 3.marts
1976.

Efter nmvnets forudgée;de besigtigelse af omridet afholdtes den

9.juli 1976 et méde, hvor sagen forhandledes med de interesserede

" parter. Herunder meddelte greve Scheel sen., at nedrivning af bygningerne




Bestemmelser
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pa "LernosegArd" ville blive foretaget mod dmkning af udgifterne

herved. Ievrigt kruvedes ingen erstatning,

i

Udgiftsbelobet er opgjort til det nedenfor omtrentligé fastsatte

erstatningsbeloh.

En forudssztningsvis nedvendlg sammenlzgning af matr. nr. 7 b og

6 b langtved by, Rye sogn, er ved nmvnets foranstaltning blevet gen-~

nenfert, jfr., landbrugsministeriets skrivelse af l6.september 1977,

hvor bl.a. forudszttes, at "de skzmmende bygningsrester pad matr. nr.

7T b fjernes,........ oo

Efter det sdledes oplyste finder nmvnet, at betingelserne for at

frede bemeldte ejendom pd vilkdr som anfert i den citerede rejsnings-

skrivelse af 13.januar 1976 er tilstede, hvorfor

bestemmes:

Den ved overfredningsnevnets kendelse af 21.februar 1958 foretagne

fredning af arealer under Ryegdrd m.m. i Rye, Sonnerup og S8by sogne,

1)

2)

3)

" udvides med felgende bestemmelser:

Ejendommen Lermosegdrd, matr. nr. 7 b Langtved by, Rye sogn
sammenlzgges med matr. nr., 6 b sammesteds til een landbrugs-
ejendon.

Lermosegirds bygninger nedrives, og tomten ryddes.
Fredningspéstandens punkt 2) skal ikke wvsre til hinder for
opretholdelsen af det bestfende haveanlsg, som dog ikke m& ud-
vides eller wrndres vasentligt uden fredningsnwvnets tilladelse.,
Det skal vzre tilladt at cpfere et pumpehus for at opretholde

den bestiende brend,

Pumpehusets udformning samt indretninger til pumpens energifor-
syning skal forinden godkendes af fredningsnzvnet, dog skal el-
fremforing s& vidt muligt ske gennem et kabel. ’

Der tillm:gges greve N.H.R.Scheel, Ryegdrd, i erstatning 5.000 kr.

med renter 1% over den af Danmarks Nationalbank fastsatte diskonto

fra den 27.april 1978 til betaling sker, Frstatningsudgifterne udredes

med 3/4 af Statskassen og 1/4 af Roskilde amtsfond.
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Anke til overfredningsnsvnet af narverende kendelse kan af de 1

1
‘ naturfredningslovens § 22, stk. 2 nevnte personer og institutioner
iverkszttes inden 4 uger efter afgerelsens meddelelse, jfr. samme

lovs § 24, stk. 3.

A.Skotte, A.G.Laugesen. M.Schlamovitz.
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Ar 1964,a.8.c.ptonber,afsagde Overfredningsnmvnet felgende
tillzzgskendelse

i sagen nr. 1235/56 vedrsrende fredning af arealer under Ryegdrd m.m.
i Rye, Sonnerup og S&by sogne.

Under en for Fredningsnmvnet for Roskilde amtsradskreds m.v.
verserende sag om fredning af nogle arealer mellem Bramsnzsvig og lande-
vejen til Frederikssund er det konstateret, at ejendommen matr. nr,

30 ¢ af Ordrup by, Sonnerup sogn, som er omfattet af fredningsbegerin-
gen, var indbefattet i den ved Overfredningsnzvnets kendelse af 21.
februar 1958 afsluttede fredningssag, men ved en fejltagelse ikke an-
fort i kendelsen.

Idet bem®rkes, at ejendommens ejer intet har at erindre herimod,
vil den ommeldte ejendom vere at optage som fredet i henhold til den om-
meldte kendelse.

Et kort nr. Ro 123 visende det fredede areal er vedheftet nzr-

verende tills:gskendelse.
Thi bestemmes:

I den af Overfredningsnmvnet den 21. februar 1958 afsagte ken-
delse vedrprende fredning af arealer af Ryegdrd indfesjes i konklusionen

under ejendomme af Ordrup by, Sonnerup sogn, matr, nr, 30c.

Udskriftens rigtighed
bekreftes,

s

{}4 ﬂi/v’v{2
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Ar 1958, den 21, februar, afsagde overfredningsnzwvnet p#

grundlag af mundtlig og skriftlig votering folgende
kendelse

i sagen nr. 123%5/56 vedrerende fredning af arealer under Lyecgaard

m., i hye, Sonnerup og S&by sogne.

I den af fredningsnzvnet for hoskildc amtsrédskreds den
1%, juni 1956 afsagte kendelse hedder det:

"Ved skrivelse af 6, april 1954 til herv=zrende fredningsnzvn
impdekom greve F,C,h, Scheel som ejer af Lkyegiird, matr., ni. la
Lyegdrd Hovedgard m.fl., et af alle venner af naturverdierne lznge
neret snske, idet greven ved navnte skrivelse anmodede nazvnet om,
at der mitte blive rejst fredningssag anglende en del af den han
tilhorende ejendomr, samt erklzrede sig rede til at optage forhand-
linger om fredning af yderligere en del af denne.

Nevnet afholdt i henhold hertil og med beherig indkaldeclse af
alle i sagen berettigede og interesserede et mpde den 21. maj 1954
pa Langtved Fergekro, hvor greve Schesgl motiverede sin fornzvnte
ckrivelse nzrmere og gentog sit tilbud om fredning af de navnte
dele af =in ejendom mod skemmende bebyggelse og mod fremtidige
vejanlaeg, dog med forbehold af ret til erstatning, sifremt serlige
srealer mitte blive fredet af naturvidenskabelige grunde.

I overenscstemmelse med vedtagelse pid dette meode har nmvnets
formand derefter forhandlet med greve Scheel, og der er herunder
ocpnzet enighed om en fredning af fwlgende udstrzkning cog indhol~-

A. Predningsomridet.

Fredningen omfatter folgende greve F.C.L., Scheel tilhorende
metrikul snunre:




gag. Under hyegiard Hovedgsérd, Lye 80gn:

la, 1b, 1lc, 14, 1h, 1k, 11, 1lm, lo, 1lp, 1lq, 1lr, 1s, 1t og lu.
b, Under Ejby by, hye sogn:

7b, 16a, 1lén og 16h.

¢, Under Krabbeslund, Kye sogn:

1.

d. Under kye Udflytteres mark, Sonnerup sogn:

3a, 3f, 3g og 3p.

e. Under Sandvad Overdrev, Sonnerup sogn:

l, %a, %b, 5, €6, 8b, 9, 14, 16 og 24.

f. Under Torkilstrup by, S&by sogn:

7c og 31.

g, Under Langtved by, hye sogn:

1, 2a, 2b, %a, 3b, 3c, 34, 3e, 4a, 4b, 4c, 44, 4e, ba, 6B, bc,
7a, 7b, 7c¢, 10, 11, 12a, 12b, 13, 14, 15, 1l6a, 16b og 21d.

h, Under Trudsholm Hovedgiid, Sonnerup sogn:

1ld og 1le.

i. Under Englerup, Sonnerup sogns

lc, 5b og 6ec.
¥. Under Ordiup by, Sonncrup sogn:

9b, 27, 28a, 2%a, 29b, 30a, 30b og 31.
1. Under Sonnerup by oz sogn:

3a, 4b og 4e.
Samt ifolge fuldmagt til greve F.C.k. Scheel fra hans sgn
greve Niels H. R, Scheel den ham tilhsrende ejendom

m. Under hye Udflytteres mark, Sonnerup sogn:
2d, >m og 3x.
Samt ifolge fuldmagt til greve F.C. k. Scheel fra hans datter
comtecse Ellen Marie Polly Scheel den hende tilherende cjendom
n. Undez Langtved by, hye sogn:

5 (Jegerslund).

Samt ifelge fuldmagt til greve F.C.k. Scheel fra hans datter
comtesse Bente Adane Sophie Louise Scheel den hende tilharende
ejendom
c. Under Bramsnzs, kyve sogn:

1 og 2.
b, Fiedningens indhold og udstrzkning.

FPor samtlige matrikulsnumre med undtugelse af matr. nr. 1 og
¢ af Lbramsnes, Lye sogn, gzlder folgende almindelige bestemmelser:




Bestemmelser

a.

d.
€.

C.

3.

Der md for fremtiden ikke finde betyggelse sted bortset fra
opferelsen af de bygninger m.v., der mitte vere nodvendige
for ejernes udnyttelse af ejendommene til landbrugs- eller
foretmescige formil., I de allerede eksisterende bygninger
m% ingensinde indrettes hoteller, moteller eller pensionater
og ej heller fabriksmessige virksomheder,

Den eksisterende bebyggelses karakter mZ ikke endres ps
skerrende mide, og sdvel ved nybygninger, ombygninger sown
tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet piabe-
gyndes, forelzgges frcdningsnavnet til godkendelse.
Angzsdende nybygningers placering pid ejendommene skal der,
forinden arbejdet paAbegyndes, forhandles med fredningsnzvnet.
P32 ejendommene ma der ikke opszttes skzmmende indretninger,
derunder skure, boder og lignende, og ledningsmaster ikke
uden nevnets samtykke 1 hvert enkelt tilfzlde.

Der md ikke indreties telt- eller lejrpladser pi andie ste-
der end ved Runddelen p4 matr, nr, 6c =f Langtved by, kye
sogn.

Alle enkeltstéende trzer, herunder vejtrzer, skal szges
bevaret, sidvidt dette er muligt.

Alle storre vandhuller i skov skal spges bevaret i storst
muligt omfang.

Alle storre sten og de gamle stendiger skal bevares.

Planer til nye vejanleag og til regulering af eksisterende
veje skal forelzgges naevnet til godkendelse,

De nuverende naturlige lgvskovpragede skovbryn bevares i
deres nuverende udstrazkning.

P8 ejendommene m% ingensinde indrettes parkeringspladser
for motorkeretejer, udover den ved Langtved Fergekro pid det
fredskovepligtige areal matr, nr. 4a af Langtvec by, hye
sogn, alle%%% eksisterence parkeringsplads, og ejheller
start- eller landingspladser for flyvemaskiner ellei motor-
banel.

Udover de under E, nevnte almindelige fredningsbestemmelser

gelder for felgende matrikulsnumre vedfpjede szrlige bestemmel-

cer:

€
[ ]

hatr. nr, 1b, lh, 1k, 11 af kyegird Hovedgird og 16n af Ejby
by, alle af kye sogn, "hyegird Dyrehave".
Den hzje stejle skrining, hvormed Dyrehaven ender mod vest,


B294548
Linje  


"Dyrehave Bakke" kaldet, hvorfra der er en fri og meget smuk
udsigt over Bramsn®s bugten fra Tempelkrogen i syd til op mod
Ejby by mod nord over det meget smukke melilemliggende landskab,
herunder "Dejligheden" med Bramenzsvig og bugtens vestlige bred-
der med det skovomkransede Eriksholm, skal tillige med den ost
heirfo:r liggende del af Dyrehaven, hovedsagelig bevckset med flere
hundrede 4r gamle bogetreer (arealet er indtegnet med grent pi
vedheftede kort), fortlive henliggende i dets nuverende tilstand,
sfleces at for skrzntens vedkcmmende dens nuverende preg med
spredt vekst af trzer og buske bibeholdes ved et pamsencde omfang
. af gresning og hugst, og sfledes at fornyelsen sker ved naturlig

opvekst og hugsten uden udvzlgelse af bestemte trmarter eller

faveiisering af andre, og at ndletrzer holdes borte fra arcalet,
') og¢ hugst skal finde sted, sfledes at den frie udsigt fra bakkens

top over vigen altid hnldes fri.

I den del af fornzvnte areal, der er beliggende est {or skren-
ten, skal de gamle bogetrzer fortlive stiende, si l=nge naturen
tillader det, og s&fremt nyplantninger finder sted, skal disse
foretages p4 en sfdan mide, at de ikke skader de gamle bogetizer,

b.Da der til den omtrent midt i Dyrehaven beliggende mose, "Kirke-
mosen” kaldet, knytter sig ctore videnskabelige interesscer, be-

cstenmmes med hensyn til denmne:

Mosen (sfledes som dennec areal er indtegnet med 12dt pi ved-
heftede kort) er en af de meget f4 uforgravede woser 1 Dancark,
idet ndy der vortses fra enkelte ganske smd mosehuller i skov,

‘5 foruden "Kirkemosen" yderligere kun finces een bevaret, neplig
cen delvis trzbevoksede Maglemose i Gribskov, "Kirkerosen" er
viadere og Tri for trzbevoksning, bortset fra den torre holm 1
‘ widten.

Vegetationen udgores vesentligst af forskellige mosser, forst
oc¢ fremmest arter af turvemosser (sphagpun). Nogle af mosserne
er mindre almindelige, og blandt de f& blomsterarter findes de
sjeldne "Liden Keruld" cg "hosmarin lyng", men det der gor mocen
st overcrdentlig interessant i botanisk henseende er selve det
forhold, at den henligger i urert naturtilstand, hvor ellers
vore moser med deres bevoksning af pilebuske, rer, dunhamwer m.v,
er maleriske, men kulturskabte typer.

"Kirkemosen" er cmgivet af grasrabatter, og der er et 1lille

" afleb fra mcsen mod ost, hvilket drg ikke har paAvirket mosons




S

naturtilstand, undtagen i en gunske smal zone rundt langs randen.
Tilstenden er betinget af, at vandstanden fortsat holdes, og at
mosens vandforsyning alene sker ved regnvand, ikke ved tilledning
af cverfladevand fra omgivende arealer. Da aflsbet kun fungerer
ved ekstranrdinart hzj grundvandstand, btetyder det ingen fare

for moseu,cg hvad angé; tillab af overfladevand, er moscens belig-
cenhed nazsten den gunstigst mulige, idet moser i &bent land uund-
gheligt gennem grofter vil modtage tilleb af neringsheoldi.t vand,
cg mere jo storre den lavning er, hvis bund den udfylder, men

de arealer, der skrdner ned mod "Kirkemosen", er kun ganske s
cg er pid alle cidexr skevkladte, s& de hverken er udsat for godsk-
ning eller blotning af jorden. Af hensyn til mosens landskabelige
fremtreden m4 det endvidere findes gnskeligt, at den omgivende
lovskev 1 den udstrzkning, den forefindes, bevares.,

Herefter ckal den omhandlede mose forblive henlizgende i sin
nuverende tilstand, sfledes at den ingensinde m& afvandes, berlan-
tes eller p4d nogen mide gores til genstand for opdyrkning, ligecon
der ikke mad tilfores den overfladevand fra de omliggende aiesler
ved greftning, draning eller p2 lignencde mide,

Den fra den hejere liggende "Geddedam" til rosen feprende £ret
biteholdes og vedligeholdes 1 sin nuvarende tilstand. Debt sanne
gxelder aflvobet fra "Kirkemoren" i dens sydestlige side.

Mztr. nr. 1 Krabbeslund, hye sogn, cg Bramsnzsvig.

Hertil knytter sig den meget smukke udsigt sivel fra seclve
"Dejlighedsbakken" som fra Elverdam~Biltris landevejen udover
halvoen Bramsn®s og den herimellem liggende Bramsnzsvig, der,be-
skyttet af skrznter og bakker, i sig selv har et prez af ubersrt
skonhed, der indgir i udsigtsbilledet fra landevejen. Da vigen
derhos har naturhistorisk interesse p4 grund af sin lange smalle
form, dens lave vand med sit szrlige dyre- og planteliv, en vig,
dery altid vil vere i fare for et projekt om udtorring, findes dex
sei1lig grund til, at denne ved fredning bevares i sin nuvarcende
tilstand,

Herefter bestemmes, at "Dejlighedsbakken" (hvorpd icvrict er
beligrende en som oldtidsminde fredet hoj) skal forblive henliggen-
de 1 sin nuvzrende tilstund, og at Bramsnesvig med en nordgrence
fra nordspidsen af Bramsn®s stik mod ost til kysten ved Ejby skal
forblive henliggende i sin naturlige tilstand, sfledes at den
aldrig m8 gores til genstand for landindvinding eller lirmende, og
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at der aldrig i denne mid indrettes havn eller lignende.

d,Matr. nr. 1 og 2 Bramsnas, hLye sogn.

Skede fra greve F,C,L., Scheel og hustru, grevinde Polly
Scheel, til comtesse Scheel af 29. oktonber 1941, lyst 2. juni
1942, indeholdt fcrskellige servitutmeeeige bestemmelser, lyst
samme dag, af hvilke bestemmelser folgende indgfr som led i1
denne fredning tillige med folgende nye besStemmelser:

P2 ejendommen m# ikke indrettes motorbaner.

Skovene, herunder szrlig skrentskoven pi vestsiden, skal
bevares med deres nuvarende naturlige karakter og kun udnyttes
ved plukhugst og ikke underplantes, redmindre den naturlige
fornyelse svigter, hvorhos det nuvzrende forhold mellem skov
0g agerland pid halveen i det store og hele bibeholdes, og cile-
des at fredningsnzvnet for hkoskilde amtsridskreds m.v. bliver
pitaleterettiget med hensyn til alle disse:

"Fra ejendommen m8 ingensinde foretages salg af parcellexr
til byggegrunde eller lignende, ligesom der pi ejendommen ikke
md foretages nybhygninger til udlejning eller i1 de nuverende tye-
ninger eller i fremtidig ny bebyggelse indrettes eller drives
forlystelses-, restaurations~ eller pensionatsvirksorhed eller
anden hermed ligestillet virksomhed. Ligeledes m4 der pi ejen-
dommen ikke indrettes parkeringspladser for motorvogne, motor-
cykler eller cykler, lundingsplads eller startbancr for flyve-
raskine:r, offentlig anlutebtro for tide eller skibe eller ind-
rettes nogen industriel virksowmhed, eller opfores fabriksty,-

ninger eller lignende'.

e.Nautr, nr. 3a, 3b, 4a, 6c og 7c Langtved by, hye sogn. Kyststrzk-

ningen fra Bramsnzs til Langtved Fzrgekro.
Da skcven pAa disse matrikulsnumre med sin lave og af blasten

pregede karakter frembyder et smukt og naturligt landskabsbil-
lede og tillige huser adskillige ret sjzldne planter, siason
Skov-Storkenzb, Svalerod, hu Bittermzlk, Skov-Fladbxlg, Due-
Skabiose m.v., bestemmes at skoven skal behclde sin nuvzrende
naturlige karakter, siledes at den kun udnyttes ved plukhurst
og ikke underplantes, medmindre den naturlige fornyelse cvigter,

f,hetr, nr. 1, 2b og 4a Langtved by, kye sogn, og matr. nr. 1p

hyecdrd Hovedgérd, kye sogn. Kyststrakningen syd for Lanstved
Fergekro til Strandskovens sydlige udkant.
En del af de mere bemxrkelsesverdige planter fra Stirand-




7.

skcven nord for Langtved Fazrgekro trzffer man igen langs vestran-
cen af Strandskoven, en enkelt art Ker-Svinemzlk endogsi lanst
hyppigere end nordligere, hvilket st&r i fortindelse med, ot
stranden langs Strandskoven er mere sumpet og for en del bevokset
med tagrer, og da de samme grunde for fredning foreligger, findes
de samme fredningsforpligtelser at burde pilzgges dette omride,

Laﬁgt den storste interesse her har dog fredningzen af "Garve-
rirendgen" (ogs# kaldet "Fergerenden" eller "Ellerenden"), der har
git udleb lige syd for Munkholmbroen.

"Garverirenden" er meget smuk og meget interessant i naturvi-
denskabelig henseende., Nzrmest vejen (Elverdam-Biltris) er dens dal
lidet nedskidret. Lobet er kranset af elletrzer, og en gunske lille
eng p3 sydsiden viser, hvcrdan en dansk eng ser ud i sin rigeste
skikkelse med et fordrsflor af engbtlommer, kabbelejer, kodrivere og
en rzkke andre planter, der iszr glader botanikerens eje, sfisom
den sj®ldne Tue-Star, Vest pAd bliver lejet s& efterhdnden dybere
cg dytere nedskdret. Dalen er her bevokset med en smuk lovskov,
gamle og unge trzer imellem hinanden, udnyttet med stor nencomhed
overfor det naturlige skovbillede, I bakken ligger der spredt
store sten, og hele sceneriet har en uszdvanlig smuk og ubersrt
karakter,

I s3danne uregulerede bxkke med stenet tund og starkt strzmmen-
de vand finder ferskvundsliologen et szrligt dyreliv og kotanikeren
p
to meget sjxldne arter "Barbula sinucsa" cg "Cirriphyllum crassi-
nervum". Bevarelsen heraf er imidlertid betinget af bevarelizen af
hele det naturlige skovbillede. Niletrasplantning medferer hurtigt,
at den sjeldne mosflora gidr til grunde, sdledes som det har vist
sig ved en anden lignende sjzllandsk bk, og en pludselig blotles
gelse for lys og btlxst som folge af sémlet hugst af trzerne langs
bakken vil, selv om efterplantning af lovtrmzer finder sted, have

de opragende blokke en speciel mosflcora, scm her bl.a. cmfatter

e

en meget uheldig virkning pi floraen.

Herefter findes en brzmme i en btredde af 10 meter péd Legce
sider af bs:kkens bredder at turde fortlive henliggende i sin nu-
verende tilstand og fredet som levirashejskov, hvor udnyttelsen
sker som plukhugst, hvorhos der aldrig m#& finde nogen reculering
sted af bzkken i dens leb fra Elverdam-Biltris landeveien til Zens

udleb.
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g.Matr., nr, 27 Ordrup ty, Sonnerup egogn, halveen "Egernzs", og
matr, nr. 9b, 28a, 30t og 30c¢c Ordrup by, Sonnerup sogn.

"Egernas" er en forholdsvis hej ryg, der ckyder sig ud i
fjorden omgivet af lave strandenge, som is®r p4 vestsiden har en
betydelig bLredde, ogf som her omgiver en fladvandet indso.

Den torre ryg er dels grasklzdt, dels Abent bevckset med en
naturlig blanding af vilde buske og trmer. Arealet udnyttes til
gresning for lusgiende kreaturer, og det smukke parkagtige prag
opretholdes ved denne grasning, hvis cmfang er bestemmende for
cpveksten af treer. I vandet vest for Erammernss ligger en meget
stor blok, "Maglestenen" kaldet.

Omrddet er meget smukt og szrdeles fredningsverdigt af land-
cskabelige grunde. 1 naturhistorisk henseende er det et karakteri-
stisk eksempel p4 en lundskabstype, som de fleste steder er over-
et enten til ren skov eller til trafrit gresningscmrade.

Den storste specielt naturhistoriske interesse knytter sig
til fornazvnte strundse (indtegnet med blédt pi vedhazftede kort).
Sddunne ikke rorbtevoksede ferskvandede strandsger er ret ualwninde-
lige og har et ganske szrligt preg ved denne so, szrligt ved den
rigelige forekomst ag,gr&sbladet Vandaks og svemmende Sumpskerm.

Ogsd arealet ost for "Egernzs" mellem Ordrup skov og fiorien
er smukt med kratbevoksning pi de lave partier og gamle smukke
ege- og poppeltrzer langs nordranden af den udtarrede Fuglss.

Herefter bestemmes s®rligt for disse matrikulsnumre, at de
ubeplantede omréder ikke mA beplantes i videre omfang end nu,
eller som ejeren er pligtig til (dog kan den udterrede Fuglse matr.
nr. 30b Ordrup by tilplantes), og #ndring i terrenformen ved
planexring eller liignende m% ikke finde sted.

Dog er ejeren berettiget til s~m hidtil at udnytte den pi
"Egern®s"s nordostlige side varende grusgrav til eget hrus.

De p4 matr. nr. 27 og 28a vercnde strandenge md ikke zores til
genstand for inddemning eller opfyldning, ligesom kyststrzkuingen
ikke md reguleres uden forudgiende forhandling med fredningsnev-
net.

Denne bestemmelse skal dog ikke vzre til hinder for gennem-

forelsen af den af afvandingskommissicnen for Holbzk amtsridskieds
for tiden tehandlede sag nr. 48.
Tilstedeverende store sten, herunder "Maglestenen", mi ikke

fjernes, beskadiges eller flyttes, og fritstiende trzer ckal lLe-




,\

vares lengst muligt,
D, Offentlig adgang til de Tredede onréder.,

Som hidtil tilstedes der offentligheden adgang til hyegcird
Dyrehave i overensstemmelse med det af ejeren udferdigede cidens-

reglement.

Uvedkommende ferdsel med motorkeretojer af enhver art er for-
tudt.

Adgangen til "Kirkemosen" finder zlene sted ad vejen frz ind-
gangen ved skovfcogedboligren forbi Dyrehavebakken og derfra mod
ost som vist pd vedhzftede kort med gult.

Endvidere er der scm hidtil offentlig adgang til Dejligheds-
bakken cg ad stierne nord og syd for Langtved Faergekro langs
stranden.

Al fzrdsel med hunde udenfor de offentlige veje er forbudt.

I erstatning til greve F,C.k. Scheel ydes der for indskrank-
ning i udnyttelsesretten i landbrugs- eller forstmessig henceende
af de arealer, der fredes af naturvidenskabelige grunde, ialt
10.000 kr., der udredes af statskassen mwed 2/3 og af Roskilde
amtsriéd med 1/3.

Pitaleberettiget er fredningsn®evnet for hoskilde amtsridskreds
m.v. og de til enhver tid verende ejere af kyegdrd Hovedgird,
Bramsnes og Jegerslund.”

Konklusionen er silydende:

"I medfor af naturfredningslevens § 1, 1. og 2. stk., pilag-
ges der ejendommene i1 Kye sogn under Lhyegdrd Hevedgird matr, nr.
la, 1b, le, 1d, 1h, 1k, 11, 1lm, lo, 1p,7ir, 1s, 1t og lu, under
Ejby by matr. nr, 7b, 1l6a, 16n og 1l6h, under Krabbeslund zatr,
nr. 1, under Langtved by matr. nr., 1, 2a, 2b, 3a, 3b, 3c, 34, Je,
4a, 4%, 4c, 44, 4e, 5, 6a, 6b, 6c, 78, 7b, 7c¢, 10, 11, 12z, 12b,
1%, 14, 15, 16a, 16b og 21d og under Bramsnzc matr., nr. 1 2g 2,

i Sconnerup sogn under kye udflytteres mark mat:, nr. 3a, 34, 3f,
3g, >m, 3p og 3x, under Sandvad Overdrev matr. nr. 1, 3a, 3t, %,
6, 6b, 9, 14, 16 oz 24, under Englerup matr. nr. lc, 5b oy Gc,
under Ordrup by matr. nr. 9b, 27, 28a, 29a, 29k, 30a, 30b og 31,
under Trudsholm Hovedgird matr. nr, 1d og le og under Sonnerup
bty matr. nr, 3a, 4b cg 4e samt i S3by sogn under Torkilstrup by
matr. nr. 7c og 31 de fornzvnte fredningsbestemmelser, der vil
vere at lyse servitutstiftende pid de pigxldende ejendomme, for

sd vidt angdr matr. nr. 1 og 2 Eramsn®s, kye sngn, dog kun for si




10.

vidt angdr de udvidede fredningsbestemmelser og den udvidede
rédtaleret.

Endvidere er Bramsnazsvig fredet som foran testemt,

I erstatning til greve F.C.L, Scheel, kyegdrd, ydes der
106.000 kr., der udredes med 2/3 af statskassen og 1/3 of Loskilde
amtsrid.,

Pitaleberettiget er fredningsnavnet for hoskilde amtsrids~
kreds m.v, og de til enhver tid verende ejere af hyeghard Hoved-
gérd, bramsn®s og Jeperslund.

Kendelsen er i henhcld til naturfredningslovens § 19, stk. 3,
forelagt overfredningsnevnet, som den 6. novembter 1956 har af-
hcldt dstedsmede 1 sagen og forhandlet med ejeren og andre i
segen interesserede,

ngffrednlnﬂqnwvnet flnaer ikke, at der i naturfrrunjnculoven
er hJemmgi.%ll at facts&tta almlndellge fradnwngqbestemmeluer
vedrorende Bramgn®s Vig, som udger en del af havet, jfr. over-
fredningsnaevnets kendelse af 30, marts 1957 vedrerende fredning
af Kysing fjord. Kendelsens bestemmelser ophaves derfor for si
vidt angidr dette cmrade.

Da overfredningsnevnet igvrigt kan tiltrzde det i kendelsen
anforte, vil denne vere at stadfeste med den af det forunstidende
feolgende ®ndring.

Nerverende kendelse er vedheftet tre kort nr. Ko 109A, Re
109E og ho 109C i l:lpooo visende graznserne for de fredede
arealer, Det 1 kendelcen omtalte gronmne areal: Dyrehavebsakken,
rede areal: Kirkemosen og bli areal: Egernss Strands: er vist
med sver sort omkreds, Tillige ex vedh:ftet et kort nr. Ko 109D
i l:4co00 visende afmerkning og milsetning for Dyrehavehukken.

Thi bestenmmes:

Den af fredningsnzvnet for hoskilde amtsridskreds den
13. juni 195¢ afsagte kendelse vedrorende fredning at arealer
under Ryegaard m.m., i hye, Sonnerup og Siky sogne stadfastes
red den af det foranstidende fulgende @ndring.

I erstatning tillegges der F,C.L., greve Scheel, Kyegaard,
10.000 kr, med renter 4'/2% fra 13. juni 1956, til betaling sker.

Erstatningsudgiften udredes med 2/3 af statskassen og 1/3 af
Roskilde amtsfond,

Udskriftens rigtighed
bekreftes,

5
L -3451—’/2
F. Gfage
overfrednlngsnavnets sekretar,
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‘ CITERET FULDT UD I OFN K. AF 21/2 1958

b

UDSKRIPF?
af
@forhandlingsbogen for fredningsnavnes for Roskilde amteridskreds me Ve

|
)
. Ar 1956 den 13' juni bdlev
nr, 9/1954. Fredning af matr.nr. l-a Ryegird HovedgArd me

fle matrenre
afsagyt sdlydende
kendel s e,

Ved skrivelse af 6/4 1954 til hervarende fredningsnsvn imedekom
greve F.C.R.Scheel som ejer af Ryeghrd, mstr.nrs l-a RyegArd Hovedgird =,
fle et af alle venner af aaturvardierns l=nge nzret onske, idet greven
ved nzvnte skrivelse anmodede nsvnet om, at der métte blive reojst frede

'ningaaag angiende en del af den ham tilherende ejendom, samt erklarede
sig rede til at optage forhandlinger om fredning af yderligere en del af
.denne. _

Navnet afholdt i henhold hertil og med beherig indkaldelse af ald
i sagen derettigede og intoressereds ot mede den 21/%5 1954 pA Langtved
Pmrgekro, hvor greve Scheel motiverede sin fornzvnte skrivelse nzrmere
og gentog 8it tildbud om fredning af de nwvate dole af sin ejendom mod
skemmende bdedbyggelse og med fremtidige vejanlsg, dog med forbehold af re!
til erstatning, sAfremt ssrlige erealer mitte blive fredet af naturviden

' skabelige grunde,

A\
I overensstegmelze med vedtagelse pi dette msde har nzvaets fore

nand derefter forhandlet med greve Scheel, eg der er herunder opnliet o
nighed om en fredning af felgende ndstrakning og indhold: '




DISPENSATIONER>

Afggrelser - Reg. nr.: 02314.01

Herunder ses afggrelser i dispensationssager for denne fredning
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UDSKRIFT /7"7»2

af

OVERFREDNINGSNAVNETS KENDELSESPROTOKOL

Ar 1972, den 14.juli, afsagde Overfredningsnmvnet
felgende
tillazgskendelse

i sagen nr. 1235/56 vedrerende fredning af arealer under Ryegaard
m.m. i Rye, Sonnefup og Saby sogne.

Overfredningsnzvnets kendelse af 21/2 1958 skal ikke vzre
til hinder for, st der pd ejendommen matr.nr. 4 g m.fl. etableres
en transformerstation som vist pd en indsendt situationsplan
P 24501/f I, 1. udgave, jfr. standrids C 5b 573 og projektplan
P 91066/1 I,1. udgave.

Udskriftens rigtighed

bekrzftes.

g dmrois

J. Garde

kh.

Det preciseres, at ovenstiende tilladelse alene vedrgrer
matr. nr, 4 a Langtved by, Rye sogn.

yden lo.november 1972 A.G.Laugesen
formand.
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OYERFREDNINGSN/EVNET REG NR Amaliegade 7 gh/kh

1256 Kobenhavn K

Telefon KL T2 08
01-133638

Dato: 11, maj 1983
Peter Christiansen

Ejby Strandvej 1 Jonre 1235/56-2/83
4070 Kr. Hyllinge (2279/25)

Vedr. cykelsti langs hovedvejen 142 fra Ejby til Langtved.

Ved skrivelse af 11. maj 1982 meddelte overfredningsnav-
net tilladelse til etablering af en af Roskilde amtskommune projekteret
cykelsti fra Ejby til Langtved. Tilladelsen blev meddelt som en dispen-
sation fra overfredningsnevnets kendelse af 21. februar 1958 vedrerende

fredning af arealer under Rygard gods.

S5agen var indbragt for overfredningsnavnet af Danmarks
Naturfredningsforening p& grund af stiens placering pa vestsiden af lan-
devejen, hvilket efter foreningens opfattelse ville skade landskabet og

udsigten fra Dejlighedsbakken samt kreve betydelige jordarbe jder.

Overfredningsnavnet foretog besigtigelse og afholdt offent-
ligt mede i sagen den 4. maj 1982, hvori foruden reprzsentanter for interes-
serede myndigheder deltog ejeren af Rygard samt flere beboere fra egnen.

Sagen havde forinden vaeret ret omtalt i den lokale presse.

1 sin afgerelse af 11. maj 1982 udtalte overfredningsnav-
net, at en estlig placering af stien af fredningsmassige hensyn havde
veret at foretrzkke, men under hensyn til stiens nzdvendighéd, hvad ikke
var bestridt, samt til det af amtsradet og vejdirektoratet anferte imod en
estlig placering, fandt et flertal af navnets medlemmer ikke at burde mod-
seztte sig projektet. Dette blev dog godkendt med visse @ndringer som fore-
slaet af Danmarks Naturfredningsforening bl.a. for at hindre en forringel-
se af udsigtsforholdene ved Dejlighedsbakken. Det godkendte projekt forud-
setter ~ i overensstemmelse med en udtalelse fra fredningsstyrelsen (for-
tidsmindeforvaltningen) - opretholdelse af en mindsteafstand pa 8 m fra

en oldtidshej pa Dejlighedsbakksen.

Detailprojekt for anlegget er godkendt af overfredningsnav-

Milioministeriet J. nr. F g
ol \q)\ )/q) %L

N TERTT: W e




net 1 skrivelse af 1l1. marts d.a.

Overfredningsnavnet er imidlertid nu fra flere sider,
bl.a. fra Dem, blevet gjort opmzrksom pa, at cykelstiprojektet ikke
alene bererer fredede arealer under Rygard gods, hvad overfredningsnav-
net er gaet ud fra, men ogsd andre arealer, idet stien i den nordligste
del forleber over matr.nr. 6 o, Ejby By, Ry, som tilherer Dem. Deres
ejendom er fredet ved en senere kendelse, afsagt af overfredningsnzvnet
den 31. august 1977, som omfatter et mindre areal mellem Rygard-frednin-

gen og Ejby By. Da ogsa denne fredningskendelse er til hinder for bl.a.

* terr@nandringer, vil der ogs& skulle seges dispensation herfra for sa

vidt angar stiens placering pa matr.nr. 6 o. Spergsmalet herom skal be-
handles af fredningsnavnet for Roskilde amt. Nevnets afgerelse vil ikke
kunne paklages af Dem til overfredningsnazvnet, jfr. naturfredningslovens

§ 34, stk. 2.

Man kan til Deres orientering oplyse, at man samtidig
hermed har gjort Roskilde amtskommune som anlagsmyndighed opmerksom pa
ovenstaende.

Kopi af skrivelse af 11. maj 1982 og 11. marts 1983 ved-

l=gges.
Med venlig hilsen
s
& eﬁ%//,ayﬂ,acaz/
viceformand
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11, maj 1982
Roskilde amtskommune

teknisk forvaltning

Amtsgdrden 1236/56-2/81
Kpgevej Bo

4000 Roskilde Deres j.nr, 9-1/142/1-79

Vedrorende cyklesti langs hovedvej 142 fra Ejby til Langtved.

Fredningsnavnet for Roskilde amt har { medfer af naturfredningslo-
vens § 34 den 4. september 1981 meddelt dispensation til etablering af en dobbeltrettet
cykelsti langs vestsiden af hovedlandevej 142 fra Langtved til Ejby. Vejen passerer
pd den omhandlede ca. 2 km lange strakning arealer under godset Ryegdrd, som er
fredet ved overfredningsnevnets kendelse af 21. februar 1958. Ifelge fredningsbestem-
melserne er tredningsn'aevnets tilladelse pikrevet til vejanlag og regulering af eksiste-
rende veje.

Fredningsnavnets afgorelse er piklaget af Danmarks Naturfrednings-
forening med pdstand om, at projektet ikke godkendes.

-Det omhandlede projekt er udarbejdet af Roskilde amtskommune,og god-
kendt af vejdirektoratet, -der afholder anlegsudgiften ~ 1,75 mill.kr.

Stianl®gget er endvidere godkendt af fredningsstyrelsen i henhold til
naturfredningslovens § 42,

1folge projektet skal stien, der tilligemed mellemliggende rabat m.v.
har en bredde p& godt 6 m, anlegges langs vejens vestside, d.v.s. ud mod den side,

4

der vender mod Bramsnasvig og Dejlighedsbakken,

Danmarks Naturfredningsforening har ~ med stoette af lokale skole-
kredse mfl. - for fredningsnevnet protesteret imod projektet. Foreningen har
henvist til, at en cykelsti pa vestsiden Qf vejen vi] virke skemmende for landskabet og
den meget smukke udsigt fra landevejen ved Dejlighedsbakken ud over halvgen Brams-
res. Endvidere vil den vestlige linieforing medfore betydelige jordarbejder med op-
fyldnlnger og afgravninger, hvorimod en dobbeltrettet cykelsti placeret sst for vejen
vil falde langt bedre {nd i landskabet.

Roskilde amtsrdd har imidlertid fastholdt den vestlige placering
med henvisning til trafiksikkerhedsmessige forhold og navnlig fremhavet vanskelig-
heder | forbindelse med tilslutningen til det lysregulerede Langtvedkryds, sdfremt




L

2.

stien placeres mod est. Endvidere er henvist til, at en sddan endring af projek-
tet vil medfere en fordyrelse p& Soo-600.000 kr,

Vejdirektoratet har tilsluttet sig disse synspunkter og har anfert,
at en dobbeltrettet sti @st for landevejen neppe kan forventes godkendt af vejdirek-
toratet for s& vidt angdr tilslutningen ved Langtved-krydset.

Danmarks Naturfredningsforening har under overfredningsnzvnets
besigtigelse den 4. maj 1982 udtalt efter omstendighederne at kunne tilslutte sig en
vestlig placering under den forudsetning, at stien pd strakningen syd for Dejligheds-
bakken blev s@nket { forhold til den evrige vejbane ~ med indtil ca. 14 m - . Med
en sidan niveausenkning vil den uheldige og dominerende virkning, som det samlede
vejanlags udvidelse med cykelstien ellers vil f3 p3 netop denne strzkning, i det ve-

sentlige vaere afverget.

Greve N.H.R. Scheel, Ryegidrd, samt hovedstadsridets frednings-
administration har kunnet tilslutte sig naturfredningsforeningens synspunkt.

Borg:bester Holger Waage har understreget behovet for cykelstien
is=r af hensyn til syd fra kommende skolebsrn og har lagt vagt pd, at der { videst
muligt omfang'tages hensyn til de fredningsmeassige forhold, herunder {ser Delig-
hedsbakken, som er en sarlig kendt lokalitet,

Overfredningsnevnet skal udtale:

Af hensyn til de store fredningsmassige verdier, der er knyttet
til dette omride og isar for at undgd indgreb { Dejlighedsbakken finder owrfrednings-
navnet, at en sstlig placering af stien ud fra landskabelige forhold ville vere at fore~
trakke.

Et flertal af naevnets medlemmer pd 5 finder imidlertid under hensyn
til det af amtsridet anforte {kke at burde modsatte sig, at der langs vejens vestside
etableres en sti, om hvis nedvendighed der {kke er rejst tvivli. En forudsaetning for
godkendelse af en vestlig placering er dog, at stien pd strakningen syd for Dejligheds-
bakken (omkring st. 26,24 til st. 26,42) placeres ca. 1} m lavere end kerebanen pi
en sidan mide, at udsigten fra denne sti‘akning ikke forringes i forhold til de eksiste~
rende forhold. Det foruds=ttes endvidere, at stiens anlag forbi Dejlighedsbakken
sker s8 skdnsomt som muligt. Skitseprojekt med tverprofil vil vere at forélazgge
overfredningsnevnet til godkendelse.

Et mindretal p& 3 medlemmer har af landskabelige grunde stemt for
at negte dispensation til anlag af en sti pi vestsiden af landevejen.




3.

Fredningsnevnets afgerelse, hvorefter det forelagte projekt til-

". lades, stadfzstes herefter med den ovenfor navnte andring.

‘ De interesserede myndigheder er herefter orienteret om oven-

3 stdende.

P.o. V.

G. Hermann
videformand
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OVERFREDNINGSN/AEVNET REG. NRematiegace 7 BA/ams

1256 Kebenhavn K
Telefon 01 - 13 36 38

Dato:
Roskilde amtskommunes ato 25.9.86

tekniske forvaltning J.nr. 1235/56-1/86
Kegevej 80

Postboks 170

4000 Roskilde

Vedr. j.nr. 9-04-1/142/1-86, cykelstier langs hovedvej 142 mellem E jby
og Langtved.

Overfredningsnavnet behandlede i 1982 en sag om anleg af en godt 6 m bred
dobbeltrettet cykelsti langs vestsiden af hovedlandevej 142 pa& strakningen
mellem E jby og Langtved i Bramsnzs kommune. Fredningsneavnet for Roskilde
amt havde efter ansegning fra Roskilde amtskommune meddelt den til stian-

legget nedvendige dispensation fra oyerfrednigggpevnqgs kendelse af 21. fe-

bruar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard, og fredningsnavnets afgo-

relse var paklaget til overfredningsnavnet.

Efter besigtigelse udtalte overfredningsnavnet i skrivelse af 11. maj 1982
enstemmigt, at en estlig placering af stien ville vere at foretrakke af hen-
syn til de store fredningsmessige verdier, der er knyttet til omradet, og i-
ser for at undgd indgreb i Dejlighedsbakken ved vejens vestside. Et flertal
af overfredningsnavnets medlemmer fandt imidlertid, at overfredningsnavnet
ikke burde modsztte sig anlegget af en dobbeltrettet cykelsti langs vejens
vestside. Flertallet lagde herved vegt pa bade trafiksikkerhedsmessige for-
hold, som ifelge amtskommunen og vejdirektoratet talte for, at en dobbelt-
rettet cykelsti blev anlagt i vejens vestside 1 stedet for i estsiden, samt
pé& den oplyste fordyrelse med 5-600.000 kr. af anlegsudgifterne pa 1,75

mill. kr. ved en eostlig liniefering.
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Ved skrivelse af 11. marts 1983 tillod overfredningsnavnet en ndret udform-
ning af det godkendte stianleg pa en ca. 180 m lang strakning syd for Dejlig-
hedsbakken.

Efter anmodning fra Bramsnes kommune i 1983 har vejdirektoratet revurderet
stiprojektet og besluttet, at der skal anlagges enkeltrettede cykelstier i
begge vejsider. Vejdirektoratet udtalte i en skrivelse af 29. januar 1985
til kommunalbestyrelsen, at der efter direktoratets opfattelse hverken tra-
fiksikkerhedsmessigt eller anlagsekonomisk er navnevardig forskel pa, om der
anlegges en dobbeltrettet cykelsti langs vestsiden eller langs estsiden af
vejen. Derimod vil enkeltrettede stier i begge vejsider vare den bedste les-
ning bade trafikalt og sikkerhedsmessigt. Det udtaltes tillige i skrivelsen,
at den tidligere beslutning om en dobbeltrettet cykelsti i vejens vestside
blev truffet pa et tidspunkt, hvor de ekonomiske ressourcer til anleg af sti-

er langs hovedlandevejene var vaesentlig mere begreznsede end nu.

Ministeren for offentlige arbejder har i skrivelse af 30. september 1985 til
Bramsnas kommunalbestyrelse tiltradt vejdirektoratets beslutning om anleg af

enkeltrettede cykelstier i begge vejsider.

Roskilde amtskommune har herefter udarbejdet et nyt stiprojekt i overensstem-
melse hermed og anmodet fredningsnavnet om at godkende det. Da der ikke i
fredningsnazvnet kunne opnas enighed om sagens afgerelse, er afgerelsen hen-

skudt til overfredningsnavnet.

Overfredningsnavnet har under deltagelse af 9 af navnets 10 medlemmer fo-

retaget besigtigelse og afholdt mede med de i sagen interesserede.

Roskilde amtskommune har anfert, at det nu foreliggende stiprojekt er det
mest trafiksikre, og har fremhavet, at det deraf felgende indgreb i landska-
bet vest for landevejen er mindre, end overfredningsnevnet tillod i 1982/83.
Nord for Ejby findes ganske vist en af Bramsnazs kommune i sin tid anlagt dob-
beltrettet cykelsti i vejens estside, men syd for Langtved ma der paregnes
anlagt enkeltrettede cykelstier i begge vejsider. Pa grund af de vanskelige
forhold i Langtvedkrydset er enkeltrettede stier_mellem Ejby og Langtved der-

for den 1 trafiksikkerhedsmessig henseende bedste lesning.

Bramsnas kommune har oplyst, at kommunens anmodning i 1983 om vejdirektora-




tets revurdering af stiprojektet skyldtes, at kommunen af landskabelige grun-

de ville foretrazkke en dobbeltrettet cykelsti pé estsiden af vejen. En enig
kommunalbestyrelse har fortsat denne indstilling, selv om kommunen - for sna-
rest at fa forbedret forholdene for cyklister - har anbefalet fredningsnavnet
at dispensere fra fredningskendelsen til anlag af enkeltrettede cykelstier.
Kommunen er enig med vejdirektoratet og amtskommunen i, at enkeltrettede cy-
kelstier er den mest trafiksikre lesning, men en dobbeltrettet sti er dog og-

s& af vejdirektoratet anset for acceptabel i sikkerhedsmessig henseende.
Hovedstadsradet har henholdt sig til kommunens indstilling.

Fredningsstyrelsen, der den 10. september 1981 i henhold til naturfrednings-
lovens § 42 har godkendt projektet til en dobbeltrettet cykelsti i vejens
vestside, har anbefalet det nu foreliggende projekt og oplyst, at ogsa det

vil blive godkendt efter den navnte lovbestemmelse.

Danmarks Naturfredningsforening, grev Scheel som ejer af sterstedelen af de
fredede arealer langs landevejen samt en del beboere i Bramsnes kommune har

udtalt sig imod, at der anl®gges en sti i vejens vestside.

Roskilde amtskommune har pa forespergsel tilkendegivet, at en gennemferelse
af det stiprojekt, hvortil der i 1982/83 blev dispenseret, kan betragtes som

verende uaktuel.

Overfredningsnavnet skal udtale:

Efter indholdet af vejdirektoratets skrivelse af 29. januar 1985 har det
grundlag, hvorpa overfredningsnavnet i 1982 behandlede den da foreliggende
dispensationsansegning, veret fejlagtigt eller i hvert fald givet anledning

til misforstéelser.

Det ma nu legges til grund, at der hverken trafiksikkerhedsmessigt eller an-
legsekonomisk er vaesentlig forskel pé, om en dobbeltrettet cykelsti anlagges
i vestsiden eller i estsiden af hovedlandevejen pad den omhandlede strakning.
Det mé endvidere lagges til grund, at enkeltrettede cykelstier i begge vejsi-
der er den bedste lesning i trafiksikkerhedsmessig hénseende, men at en dob-
beltrettet sti i vejens ene side dog vil forbedre de nuverende forhold og

frembyde en acceptabel sikkerhedsgrad.

3




Der findes pa dette grundlag ikke at vare tilstrakkelig begrundelse for, at
der ved en dispensation fra fredningskendelsen af 21. februar 1958 tillades
anleg af en cykelsti i vejens vestside. Den ansegte dispensation kan derfor
ikke meddeles, og den i overfredningsnavnets skrivelse af 11. maj 1982 med-

delte dispensation tilbagekaldes.

En dispensation til anlag af en dobbeltrettet cykelsti i vejens estside vil

blive meddelt, hvis der anseges herom.

Overfredningsnavnets afgerelse er truffet med 7 stemmer mod 2. Mindretallet
har fundet, at hensynet til at opretholde de landskabelige verdier, som har
begrundet fredningen, burde vige for hensynet til at opnd den mest trafiksik-

re lesning for cyklisterne pa vejen.

P& overfredningsna s’ vegne

/;f /Z%/Ce/s

Bendt Andersen
overfredningsnzvnets formand
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OVERFREDNINGSNAVNET Slotsmarken 15 JF /bop
2970 Hersholm
‘ Telefon 02 76 57 18
1
Roskilde Amtskommune Den 11. november 1987
Teknisk Forvaltning J.nr. 1235/56 - 1/87

Amtsgarden, Kegevej 80
4000 Roskilde

Vedr. cykelsti langs hovedlandevej 142 mellem Ejby og Langtved,
(J.nr. 9-04-1/142/1-86).

I en skrivelse af 25. september 1986 meddelte Overfredningsnezvnet Amtsradet,
at dispensation til anlag af en dobbeltrettet cykelsti i sstsiden af hoved-
landevej 142 ville blive meddelt, hvis der blev ansegt herom. Herefter har
Amtsradet under vedleggelse af et projekt, dateret september - oktober 1987,
ansegt fredningsnavnet om godkendelse af en dobbeltrettet cykelsti i vejens

estside. Fredningsnavnet har videresendt sagen til Overfredningsnavnet.

I den anledning meddeles herved godkendelse af, at det omhandlede projekt

bringes til udferelse ved dispensation fra Overfredningsnavnets kendelse af

‘ 21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegérd Gods.
|
®
. Med venlig hilsen
J. Fisker

eksp.sekr.

FoTo VENTER,
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FREDNINGSN/EVNET FOR bato_28 tember 1968
ROSKILDE AMT
Adresse: Jour. nr. FS 42/88
ODommerkontoret i Kege
Niels Jueisgade 6
@600 Kegge . Tif.: (03) 651068

Modtaget |

Herr landinspekter Skov- og Naturstyrelsen

J. P. Nissen 2 9 SEP. 1388

Skomagergade 15 . GENPART
Postboks 23 | tl' C)FlEBfEtEBFif]Q]

4000 Roskilde.

Ejendom: Ryegard gods, matr. nr. 1 bn Rye Hovedgard, Rye.
E jendommens adresse: Munkholmvej 101.
Hovedstadsradets j.nr.: 271/251-32.

Bramsnes kommunes j.nr.: B048-88.

Ved brev af 27. april 1988 har De for ejeren af den ovennavnte ejendom ansegt om
Z ti1 den

eksisterende bebyggelse samt ombygning af samme i overensstemmelse med tegninger

fredningsnavnets tilladelse til, at der opferes en tilbygning pa 219 m
indsendt hertil. Bygningen skal tjene som beboelseshus for Ryegard gods.

Baggrunden er, at ejendommen er omfattet af fredningen af Ryegard gods, Overfred-

ningsnavnets kendelse af 21. februar 1958.

1 den anledning tillader fredningsnavnet herved i medfer af naturfredningslovens

§ 34, stk. 1, at det omtalte byggeri gennemfares.
Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Felgende fremgdr af naturfredningslovens § 34, stk. 2, jfr. § 13, stk. 1, jfr.
§ 58, stk. 3, 5 og 6 samt § 64 a:

Der kan inden 4 uger klages over afgerelsen til Overfredningsnavnet, Slotsmarken
15, 2970 Hersholm, tlf. (02) 76 57 18.

Klageberettigede er:

9

Miljoministeriet

Skov- og Naturstyrelsen _FQ’&Q'VG“T@T\

j.nr. E/S,ﬂg/z_o}eﬁ.




Den, der har segt om dispensation, et ministerium, Roskilde amtsrad, Hovedstads-

radet, kommunen og Danmarks Naturfredningsforening.

Tilladelsen m& ikke udnyttes fer klagefristen er udlebet. Hvis nogen af de klage-
berettigede klager til Overfredningsnavnet feor klagefristens udlgb, md tilladel-
sen ikke udnyttes, medmindre Overfredningsnavnet opretholder den. Ejeren vil fa
underretning fra Overfredningsnavnet, hvis, der klages til det.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 5 ar fra idag.

Med venlig hilsen

,%W
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FREDNINGSNAVNET FOR 1 1989
ROSKILDE AMT ~ : REG- NR. Osto _ 27, apri
Adressa: Jour. ar. FS 30/89
Dommerkontoret i Kege

. Niels Jusisgade 6

4800 Kege . Tif.: (03) 65 10 88

BRAMSNAS KOMMUNE

Teknisk forvaltning GENPART
Lyndby Gade 19 H : 1
til orientering

Lyndby
4070 Kirke Hyllinge.

Modtaget|
Skov- og Naturstyrelsen

- 1 MAJ 1388

, , Ejendom: Matr. nr. 2 a Langtved.
‘ Ejendommens adresse: Langtved 9.
Hovedstadsréddets j.nr.: 271/251-36.

Bramsnas kommunes j.nr.: B019-89.

Ved brev af 9. marts 1989 har De for ejeren af den ovennavnte ejendom ansegt om
fredningsn®vnets tilladelse til, at der opferes et 103 m2 enfamilieshus med 78 m2
udnyttet tagetage til erstatning for nedbrzndt ejendom i overensstemmelse med teg-

ning og beliggenhedsplan indsendt hertil.

Baggrunden er, at ejendommen er omfattet af fredningen af arealer under Ryegaard

: m.m., Overfredningsnavnets kendelse af 21. februar 1958.

I den anledning tillader fredningsnavnet herved i medfer af naturfredningslovens

' § 34, stk. 1, at det navnte byggeri gennemferes.
Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Felgende fremgar af naturfredningslovens § 34, stk. 2, jfr. § 13, stk. 1, jfr.
§ 58, stk. 3, 5 og 6 samt § 64 a:

Der kan inden 4 uger klages over afgerelsen til Overfredningsnavnet, Slotsmarken

15, 2970 Hersholm, tlf. (02) 76 57 18.

\

Miljeministeriet
Skov- og Naturstyrelsen »

J.nr.ﬁ% 605/:’)— l?" B F@ta Ve I
A S

/vs 381 %




. Klageberettigede er:

Den, der har segt om dispensation, et ministerium, Roskilde amtsrad, Hovedstads-

rddet, kommunen og Danmarks Naturfredningsforening.

Tilladelsen md ikke udnyttes for klagefristen er udlebet. Hvis nogen af de klage-
berettigede klager til Overfredningsnevnet fer klagefristens udleb, ma tilladel-
sen ikke udnyttes, medmindre Overfredningsnavnet opretholder den. Kommunen eller

ejeren vil f& underretning fra Overfredningsnavnet, hvis, der klages til det.

. Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 5 ar fra idag.

: Med venlig hilsen




REG.NR. 77 7

FREDNINGSN/EVNET FOR oo 11. juni 1990
ROSKILDE AMT NYT TELEFON NR.: Sour. or. FS 13/90

Sgnr:r'\::-komommno 53 65 10 68

Niels Jusisgade 8
4800 Kage . TIf.: (03) 66 10 68

BRAMSNAS KOMMUNE

Teknisk forvaltning .CSEEPJF)/\F21-
Lyndby Gade 19 til orientering

Lyndby
4070 Kirke Hyllinge.

Modtaget |
Skov- og Naturstyrelsen

1 2 JUNI 1980

Ejendom: Matr. nr. 2 a Langtved by, Rye

beliggende Langtved 9, Kirke Sé&by.

Bramnas kommunes j.nr.: B014-30.

Roskilde amtskommune, 8ben land afd.'s j.nr.: 8-70-53-4/251/1-90.

Ved brev af 6. februar 1990 har .De for ejeren af den ovennavnte ejen-
dom ansggt om fredningsnavnets tilladelse til opferelse af en sammen-

bygget 34 m2 carport, 45 m2 garage og 21 m2 udhus.

Baggrunden er, at ejendommen er omfattet af Overfredningsnazvnets ken-
delse af 21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m.

Da navnet ikke finder, at det navnte byggeri strider mod fredningens
formdl, meddeles den pnskede tilladelse herved i medfer af naturfred-

ningslovens § 34.
Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Fplgende fremgdr af naturfredningslovens § 34, stk. 2, jfr. § 13,
stk. 1, jfr. § 58, stk. 3, 5 og 6:

Der kan inden 4 uger klages til Overfredningsnavnet over tilladelsen.

Klageberettigede er:

Den, der har sggt om dispensation, et ministerium, Roskilde amtsrad,
vedkommende kommune og Danmarks Naturfredningsforening.

Miljeministeriet

Skov- og Naturstyrelsen

J.nr. SN }2'”/3"000, /BH/

Akt. nr. Q, D




Tilladelsen md& ikke udnyttes, for klagefristen er udlpbet. Hvis no-
gen af de klageberettigede klager til Overfredningsnavnet inden kla-
gefristens udleb, md8 tilladelsen ikke udnyttes, medmindre Overfred-
ningsnavnet opretholder den. De kan regne med at f& underretning fra
Overfredningsnavnet, hvis der klages til det.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 5 &r fra i dag
(naturfredningslovens § 64 a).

Med venlid hilsen

Knud Olsen




FREDNINGSNAVNET FOR Ny adrasse: pato 30. september 1991

ROSKILDE AMT Jorrbar
Adresse: 4800 Kéggad” ~ Jour. nr. FS 79/91

Dommerkontoret i Kage

e 6 651063 & REG.NR. 22\1 .o\

Fr.

Ann Christensen A
Falkevenget 34 1 \”L-:dr'fﬁfﬁf
Vellerup T,’i Cﬂen‘{gnng

4050 Skibby.

t -

Ejendom: Matr. nr. 3$g'm.fl. Langtved by, Rye
beliggende Munkholmvej 138, Kr. S&by. .;ﬂ?&‘

Roskilde amt, &ben land afdelings j.nr.: 8-70-53-1/251/5-91.

Ved brev af 25. juni 1981 har Bramsnas kommune fremsendt en ans@gning
fra Dem om tilladelse til at bibeholde en tilbygning til eksisteren-

de ishus (kiosk).

Baggrunden er, at ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets ken-
delse af 21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m.

samt at den er beliggende indenfor savel skovbyggelinien som strand-

beskyttelseslinien.

Under en besigtigelse den 23. september 1991 erkendte De, at tilbyg-
ningen var vulovlig, og De erklarede Dem indforstdet med, at den

skulle fjernes. De anmodede om, en frist til fjernelsen pd ca. 3 mé-

neder.
{

I den anledning fastsatter navnet herved fristen, sdledes at tilbyg-

ningen skal vare fjernet senest den 31. december 1991.

Der kan inden 4 uger klages til Overfredningsnavnet, Slotsmarken 15,

2970 Hgrsholm over afgerelsen. Klageberettigede er:

" Vi@ninisteriet

. Skov- og Naturstyrelsen \\ j
A\

J.nr. SN !LL(/ 3 - ecj# o
Akt nr, ‘ '




Den, der har bedt om fredningsnavnets afgorelse, Roskilde amtsréd,
Bramsnas kommune, Danmarks Naturfredningsforening og miljgministe-
riet.

Med venlig hilsen

Knud Olsen




! REG.NR 2314.0!

FREDNINGSNAVNET FOR pato_12. november 1991
ROSKILDE AMT

Adresse: Jour. nr. FS _122/91
Dommerkontoret i Kege Modtaget
Jernbanegade 7 - 4600 Kgge Skov- og Nafgfsb'frelsen
T1f. 53-65 10 68 13 NOV. 1991

Arkitekt CSEEPJFDI\FQ1-

Irene Knuth

Kastelsvej 1i, 3.tv. t” Or,entering

2100 Kpgbenhavn @.

Ejendom: Matr. nr. 1 a Ryegaard, Rye
beliggende Munkholmvej 105, Kr. Saby.

For ejeren af den ovennazvnte ejendom har De ansggt om fredningsnavnets

tilladelse til at foretage ombygning af sydgavlén pd& Enkesadet.

Baggrunden er, at ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets ken-
delse af 21. februar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Rye-
gaard m.m. Ifslge kendelsen skal ombygninger godkendes af frednings-

navnet.
Fredningsnavnet har féet forevist fotografier og tegninger.

I den anledning godkender fredningsnazvnet herved en ombygning i over-
ensstemmelse med de foreviste tegninger m.v.

Fredningsnavnets afgprelse er enstemmig.

Felgende fremgadr af naturfredningsloven.

Der kan inden 4 vuger klages til Overfredningsnavnet, Slotsmarken 15,
2970 Hersholm over tilladelsen. Klageberettigede er:

4
e
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!

Milioministeriot

N Si.0v- 0g Naturstyrelsen
’ Jnr SN | 9N Ao Bj
Y Akt nr, /3 027 /u/

! ‘L
.
L LT T STE




o

————
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Den, der har sggt om dispensation, et ministerium, Roskilde amtsréd,

Bramsnas kommune og Danmarks Naturfredningsforening.

Tilladelsen md ikke udnyttes, fgr klagefristen er udlgbet. Hvis no-
gen af de klageberettigede klager til Overfredningsnavnet inden kla-
gefristens udlgb, md tilladelsen ikke udnyttes, medmindre Overfred-
ningsnavnet opretholder den. De kan regne med at f& underretning fra

Overfredningsnavnet, hvis der klages til det.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 5 &r fra i dag

(naturfredningslovens § 64 a).

Med venlig hilsen
/- ‘

t

Knud Olsen

TRELT .
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REG.NR. 22 4.0 |

FREDNINGSNAVNET FOR

ROSKILDE AMT Dato 21. november 1991

Jour. nr. MES.110/91
Adresse: . SOV og Tawr tyrelsen
Dommerkontoret i Kgge

Jernbanegade 7 - 4600 Kaege 2 2 NOV. 187
T1f. 53-65 10 68

BRAMSNAS KOMMUNE C}EEPJFDA\F21-

Teknisk forvaltning . .

Lyndby Gade 19 til orientering
Lyndby

4070 Kirke Hyllinge.

Ejendom: Matr. nr. 3 d m.fl. Langtved by, Rye

beliggende Munkholmvej 138, Kr. Séby.

Bramsnas kommunes j.nr.: B-128-91.

Roskilde amt, &ben land afdelingens j.nr.: 8-70-53-1/251/5-91.

Ved brev af 9. oktober 1891 har De for ejeren af den ovennavnte ejen-
dom ansggt om fredningsnavnets tilladelse til ombygning af eksiste-
rende ishus ved Langtved Fargekro samt opfgrelse af en tilbygning p3a
ca. 5 m2.

Det er oplyst, at sadvel om- som tilbygningen opferes i samme stil
som eksisterende bygninger.

Baggrunden er, at ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets
kendelse af 21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard

m.m. og af naturfredningslovens § 47.

I den anledning tillader fredningsnavnet herved i medfgr af natur-
fredningslovens § 34, stk. 1 og § 47, stk. 1,at det byggeri, der er
navnt foran, gennemfegres.

Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Fplgende fremgdr af naturfredningsloven.

Miliominicteriet

Skov- ¢, sNaturstyrelsen | 0
Jar SN | Q\\‘&-Ooaq Ait—
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Der kan inden 4 uger klages til Overfredningsnavnet, Slotsmarken 15,
2970 Hersholm over tilladelsen. Klageberettigede er:

Den, der har bedt om fredningsnavnets afgerelse, Roskilde amtsréd,

Bramsnas kommune, Danmarks Naturfredningsforening og miljeministe-
riet.

Tilladelsen m8 ikke udnyttes fgr klagefristen er udlgbet. Hvis no-
gen af de klageberettigede klager til Overfredningsnavnet inden

klagefristens udlpb, mé& tilladelsen ikke udnyttes, medmindre Over-
fredningsnavnet opretholder den. De kan regne med at f& underret-

ning fra Overfredningsnavnet, hvis der klages til det.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 5 8r fra idag
(naturfredningslovens § 64 a).

Med venlig hilsen

A

Knud Olsen




REG.NR 2314 o |

FREDNINGSN/AEVNET FOR bao 30. april 1992
ROSKILDE AMT
Adresse: Jour. nr. FS 32/92

Dommerkontoret i Kege
Jernbanegade 7 - 4600 Kege
T1f. 53-65 10 68

Bramsnas kommune

Teknisk forvaltning e e
Lyndby Gade 18 T At o IR PO

s d a - sl
Lyndby

4070 Kirke Hyllinge.

Ejendom: Matr. nr. 6 a Langtved by, Rye

beliggende Langtved 7, Rye.

Bramsnas kommunes j.nr.: B 033-92.

Roskilde amt, &ben land afdelings j.nr.: 8-70-53-1/251/12-9%92.

Ved brev af 6. marts 1992 har De for ejeren af den ovennavnte e-
Jjendom ansggt om fredningsnavnets tilladelse til opforelse af 60
m2 tilbygning med 48 m2 udnyttet tagetage til eksisterende enfa-

miliehus.

Baggrunden er, at ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets
kendelse af 21. februar 1958 vedrgrende fredning af arealer un-

der Ryegaard m.v. samt skaov- og &beskyttelseslinierne.

I den anledning meddeler fredningsnavnet herved i medfor af na-

turfredningslovens § 34, 47 og 47 a principiel tilladelse til,
~_/

at det byggeri, der er navnt foran, gennemfgres. Forinden bygge-

riets pabegyndelse skal de endelige tegninger indsendes til fred-

ningsnavnets godkendelse.
Fredningsnavnets afggrelse er enstemmig.

Der kan inden 4 uger klages til Overfredningsnavnet, Slotsmarken
15, 2970 Hgrsholm over tilladelsen. Klageberettigede er:

Den, der har bedt om fredningsnavnets afggrelse, Roskilde amts-

rd8d, kommunen, Danmarks Naturfredningsforening og Skov- og Na-
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turstyrelsen.

Tilladelsen md ikke udnyttes fpr klagefristen er udlgbet. Hvis
nogen af de klageberettigede klager til Overfredningsnavnet in-
den klagefristens udlpb, md tilladelsen ikke udnyttes, medmindre
Overfredningsnavnet opretholder den. De kan regne med at f4 un-

derretning fra Overfredningsnavnet, hvis der klages til det.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 5 &r fra

idag (naturfredningslovens § 64 a).

Med venlig hilsen
/ -

N

Knud Olsen




REG.NR. 22 \4 .0\

FREDNINGSNEVNET FOR Nt molvmno: 12/5-1992
ROSKILDE AMT Jarnpanegade 7 pato

Adresse: 4800 Koge Jour. nr. FS 32/92

Dommerkontoret i Kage
Niels Juelsgade 6
4600 Koge . TIf.: (03) 651068

Herr

Niels Bech Olesen
Langtved 7

Rye i N H
4060 Kr. Saby.

o Ejendom: matr. nr. 6 a Langtved by, Rye
‘ ‘ beliggende Langtved 7, Rye.

b Bramsnas kommunes j.nr.: B 033-92.
E Roskilde amt, &ben land afdelings j.nr.: 8-70-53-1/251/12-92.

2 Ved brev af 30. april 1982 har fredningsnavnet givet Dem tilladelse
g til opferelse af en tilbygning med udnyttet tagetage til eksisteren-

de enfamiliehus. Tilladelsen var gjort betinget af, at endelige teg-

ninger skulle indsendes til godkendelse.

Baggrunden er, at ejendommen er omfattet af fredningen af arealer un-

" der Ryegaard m.v. samt skov- og dbeskyttelseslinierne.

] I den anledning godkender fredningsnavnet herved de af Dem indsendte

!
& tegninger.
- @

o Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Der kan inden 4 uger klages til Overfredningsnavnet, Slotsmarken 15,
2970 Hersholm over tilladelsen. Klageberettigede er:

Den, der har bedt om fredningsnavnet afgerelse, Roskilde amtsréd, kom-

munen, Danmarks Naturfredningsforening og Skov- og Naturstyrelsen.

o ;d N
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.. Tilladelsen méd ikke udnyttes fgr klagefristen er udlgbet. Hvis nogen
af de klageberettigede klager til Overfredningsnavnet inden klage-
fristens udleb, mad tilladelsen ikke udnyttes, medmindre Overfrednings-
navnet opretholder den. De kan regne med at f& underretning fra Over-

fredningsnavnet, hvis der klages til det.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 5 &r fra idag

(naturfredningslovens § 64 a).

Mfd venlig hilsen
o i~

Knud Olsen

Tk UK _ - —_
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G.NR 224 ol

FREDNINGSNAEVNET Skov- a8t Telefon 5365 1068

FOR ROSKILDE AMT ) wreisen

Dommerkontoret i Koge ~ 8 JAN. 1993  Den 6. januar 1993

Jernbanegade 7, 4600 Kage FS35 A./92
T e AT

Arkitekt AVURTDA Koo PR B

Irene M. Knuth P R SR N R

Kastelsvej 11 L S DS B

2100 Kobenhavn 9.

Ejendom: Matr. nr. 1 Krabbeslund, Rye
beliggende Elverdamsvej 173, 4070 Kirke-Hyllinge.
Roskilde amt, &ben land afdelings j.nr.: 8-70-51-8/251/2-92.

Ved brev af 7. november 1992 har De for ejeren af den oven-
nevnte ejendom ansegt om fredningsnavnets tilladelse til om-

bygning af stuehuset.

Baggrunden er, at ejendommen er omfattet af Overfredningsnav-
nets kendelse af 21. februar 1958 vedrerende fredning af
arealer under Ryegaard m.v., hvorefter tegninger til ombyg-
ningen skal forelazgges fredningsnavnet til godkendelse.

I den anledning tillader fredningsnavnet herved i medfer af
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det byggeri, der er

nevnt foran, gennemfores.

Fredningsnavnets afggrelse er enstemmig.

-

Folgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens §§ 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kla-
ges til Naturklagenazvnet over afgerelsen. Klageberettigede

er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om
dispensation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-

.eyr
j
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ningsforening og lokale foreninger og lignende, som har en

vesentlig interesse i afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,
som derpd vil serge for sagens videresendelse til Naturklage-

nevnet.

Tilladelsen md8 ikke udnyttes, feor klagefristen er udlgbet.
Rettidig klage har opsazttende virkning for den pdklagede af-
gorelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 &r fra
i dag (naturbeskyttelseslovens § 66).

Med venlig hilsen
<

oft-Nielsén

Kopi til: Roskilde amt, &ben land afdelingen, Kegevej 80,
4000 Roskilde.
Skov- og Naturstyrelsen, Slotsmarken 13, 2970
Horsholm.
Danmarks Jaturfredningsforening, Nerregade 2,
1165 Kgbenhavn K.
Kirsten Jensen, Solred Center 5 A, 2680 Solred.
Hans Henrik Bakland, Krabbesholmvej 1, Gershoej,
4050 Skibby.
Bramsnas kommune, teknisk forvaltning, Lyndby
Gade 19, 4070 Kirke Hyllinge.
Greve Niels H.R. Scheel, Munkholmvej 101, 4060
Kr. Saby.
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REG.NR. 22\4.0 |

FREDNINGSNAVNET Telefon 53 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT Telefax 53 65 64 96
Dommerkontoret i Kege

Jernbanegade 7, 4600 Kege

Den 10/08-93
FS 38/93

ROSKILDE AMT
Aben 1land afdelingen
Kogevej 80

4000 Roskilde. GENPART
til orientering

i

Vedr.: Naturpleje i Ryegaard Dyrehave.
Amtets j.nr. 8-70-52-2/251/5-92.

I skrivelse af 13. juli 1993 har De meddelt, at amtet har
indgdet aftale med ejeren af Ryegaard Dyrehave om naturpleje
af Kirkemosen og Ejernas, og givet udtryk for, at amtet er af
den opfattelse, at den planlagte pleje efter sit omfang ikke
kraver dispensation fra fredningsbestemmelserne i Overfred-
ningsnavnets afgerelse af 21. februar 1958 vedr. fredning af
arealer under Ryegaard m.m. i Rye, Sonnerup og SAaby sogne. .
omridderne, hvor naturplejen agtes udfert, er omfattet af den

navnte afggrelse.

P4 baggrund af amtets beskrivelse af den planlagte pleje er
fredningsnavnet enig i, at der ikke i dette tilfzlde kraves
dispensation fra de navnte fredningsbestemmelser.

Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Med venlig hilsen
r

oft-Nielken

ad \2U/3-00249 &




FREDNINGSNAVNET b Telefon 53 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT R%@ e 2 3 1¥.0 |

Dommerkontoret i Kage Den 26/04-95
Jernbanegade 7, 4600 Koge FS 15/95
Roskilde Amt LA =
Naturafdelingen (Ekwpggz%%?%ﬁr

Egggvﬁgsﬁglde . ﬁg @H@ﬁ?ﬁ@ﬁﬂg

Vedr.: Etablering af cykelsti pd Langtved-Englerup strak-
ningen.
Roskilde Amt, Naturafdelingens j.nr.: 8-70-51-8-251-2-95,.

I skrivelse af 23. marts 1994 har De ansegt om fredningsnav-
nets godkendelse af etablering ef en cykelsti pa strazkningen
Langtved-Englerup. Efter planerne skal stien placeres langs
hovedlandevejen med en minimum 3,0 m bred skillerabat. Be-

plantningen langs vejen kan ikke bevares.

Strezkningen st. 28.200 - st. 28.500 og arealet omkring st.
27.500 er omfattet af Overfredningsnavnets kendelse af 21.

februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m.
Fredningens formdl er at bevare landskabets karakter.

I folge afggrelsens punkt B skal planer til nye vejanlzg og
til regulering af eksisterende veje forelzgges navnet til
godkendelse. Alle enkeltstdende trzer, herunder vejtrzer,

skal sg¢ges bevaret, hvis det er muligt.

Placeringen af stien vil medfgre en fjernelse af jorddiget og
beplantningen pd strazkningerne st. 28.480 - st. 28.420 og st.
28.320 - 28.200.

Det er fredningsnavnets opfattelse, at det ansegte ikke er i
strid med fredningens formdl. Fredningsnavnet tillader derfor
i medfor af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det pa-

tznkte arbejde gennemfores.

A 512112 003y




Fredningsnavnets afgeorelse er enstemmig.

Fplgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 2,
sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kla-
ges til Naturklagenzvnet over afggrelsen. Klageberettigede

er:

Adressaten for afggrelsen, (det vil sige den, der har segt om
dispensation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-
ningsforening og lokale foreninger og lignende, som har en

vesentlig interesse i afgorelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,
som derpa vil serge for sagens videresendelse til Naturklage-

navnet.

Tilladelsen m& ikke udnyttes, for klagefristen er udlgbet.
Rettidig klage har opsattende virkning for den pdklagede af-

gorelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar fra
i dag (naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

-«

Torft- gg&éi
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FREDNINGSNIE VNET Telefon 53 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT

Dommerkontoret i Kage Den 08/05-95
Jernbanegade 7, 4600 Kage FS 3/95

Roskilde A@t .(aEE?QEQ%XF%1~
Naturafdelingen til orientering

Kegevej 80
4000 Roskilde.

Ejendom: Matr. nr. 3 a Langtved by, Rye
beliggende syd for Munkholmbroen.
Roskilde amt, Naturafdelingens j.nr.: 8-70-51-4-251~3-94.

I skrivelse af 24. januar 1995 har De oplyst, at amtet i an-
ledning af en klage havde modtaget en ansegning af 16. juni
1994 fra Seren Amstrup, der havde indgdet en aftale med eje-
ren af ovennzvnte ejendom, Johan C. R. greve Scheel, om ret
til at udleje smdbdde i omrddet omkring Munkholmbroen.

Det fremgdr af sagen, at amtet i november 1994 har afholdt et
mode med Seren Amstrup, der den 11. januar 1995 har frem-

sendt en supplerende ansegning.

Udlejningen skal omfatte sejljoller, joller med motor eller
drer, surfbradder, kanoer, vandcykler, motorbdd med kaptajn

og fiskeudstyr.

Udlejningen skal i starten omfatte 10 fartgjer, og 3dbningsti-
derne vil primert vare i weekender. Sifremt der er tilstrak-
kelig eftersporgsel, eonsker Seren Amstrup at kunne udvide an-

tallet af kanoer.

Der gonskes opsat et "telthus" pd ca. 25 mzhcsom skal anvendes
til opbevaring af diverse udstyr, og hvorfra der skal ske
salg af fiskeudstyr samt eventuelt sandwich, kaffe, sodavand

og lignende. Teltet skal vare opstillet i hele udlejningssa-

G ow)2 i )3-003 Y




sonen.

Nar fartejerne ikke anvendes, skal de ligge p& stranden
og/eller eventuelt vzre fortepjet et lille stykke ude i van-
det.

omradet for udlejning skal vare Tempelkrogen samt Bramsnas-—

bugten med udgangspunkt umiddelbart syd for Munkholmbroen.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets Kkendelse af
21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m. i

Rye, Sonnerup og S3by sogne.

Fredningens formdl er at bevare omrddets biologiske, naturhi-
storiske og landskabelige vardier. I fplge fredningens afsnit
B punkt a md der ikke uden fredningsnavnets tilladelse op-
sezttes skammende indretninger, derunder skure, boder og lig-

nende p3 ejendommen.

Fredningsnavnet har afholdt besigtigelse.

Fredningsnavnet finder, at en badudlejning ikke vil vare i

strid med fredningen.

Derimod er det navnets opfattelse, at en opstilling af et
telthus med dertil knyttede faciliteter vil stride mod for-
malet. Det ansegte kan derfor ikke tillades.

Fredningsnavnets afgerelse er enstemmigq.

Fplgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 2,
sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kla-
ges til Naturklagenazvnet over afggrelsen. Klageberettigede

er:




Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har se¢gt om
dispensation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-
ningsforening og 1lokale foreninger og lignende, som har en
vesentlig interesse i afgprelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,
som derpd vil serge for sagens videresendelse til Naturklage-
nevnet.

Med venlig hilsen

o¥t-Nie sl&gﬂl
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® FREDNINGSNAVNET sto. ogoi\‘,“agel Telefon 53 65 10 68

FOR ROSKILDE AMT § Alurety, "elseRS 59/95
Dommerkontoret i Kege 0 F‘fﬂy’ i9 95

Jernbanegade 7, 4600 Kege Den 09/11-95

Ryegaard Land- og Skovbrug CEEE%d§D;X§%1—

Munkholmve] 95

4060 Kirke Saby. il Ofi@rﬁ@ﬂﬂg

Ejendom: Matr. nr. 3 a Langtved by, Rye

beliggende p& omrddet omkring parkeringspladsen over for
Langtved Fargekro.

Roskilde Amt, Naturafdelingens j.nr.: 8-70-51-8-251-1-95.

I skrivelse af 24. april 1995 til Roskilde Amt har De som
ejer af den ovennavnte ejendom ansegt om fredningsnavnets
tilladelse til at afholde krzmmermarked lgrdage og sendage i
‘ 1995 fra k1. 9.00 til kl. 17.00 pa& omrddet omkring

parkeringspladsen over for Langtved Fargekro.

Roskilde Amt har den 11. september 1995 videresendt ansegnin-
gen til fredningsnavnet, idet ejendommen er omfattet af Over-
fredningsnavnets kendelse af 21. februar 1958 om fredning af

arealer under Ryegaard m.m.
Fredningens formdl er at bevare status quo.

I folge afgorelsens pkt. B a. md der ikke opszttes skammende
indretninger, derunder skure, boder og lignende uden navnets
tilladelse i hvert enkelt tilfzlde.

®
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Under en besigtigelse har ejeren anmodet om godkendelse af de
krzmmermarkeder, som har varet afholdt i 1995, og tilladelse
til fortsat at afholde disse indtil udgangen af 1996.

I medfor af bemyndigelsen i kendelsens pkt. B a. godkender
fredningsnavnet herved afholdelsen af de navnte krzmmermarke-
der i 1995 og 1996.

Fredningsnavnets afggrelse er enstemmig.

Folgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 2,
sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kla-
ges til Naturklagenavnet over afgerelsen. Klageberettigede

er.

Adressaten for afggrelsen, (det vil sige den, der har segt om
dispensation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-
ningsforening og lokale foreninger og lignende, som har en

vesentlig interesse i afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,
som derpa vil serge for sagens videresendelse til Naturklage-

ne&vnet.

Med venlig hilsen

/
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DISPENSATIONER>

Afgorelser — Reg. nr.: 02314.01

Dispensationer i perioden: 20-02-1997 - 29-09-2006




FREDNINGSNAVNET Telefon 53 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT FS 81/96
Dommerkontoret i Kage

Jernbanegade 7, 4600 Keoge Den 20/02-97

BRAMSNZS KOMMUNE

Teknisk Forvaltning GENPART
Lyndby Gade 19, Lyndby til Orientering

4070 Kr. Hyllinge.

REG.NR 2310\,

Ejendom: Matr. nr. 1 b Ryegaard Hovedgaard, Rye

beliggende Elverdamsvej 188, Ejby, Kr. Hyllinge.

Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings j.nr.: 8-70-51-8-251-7-96
8.1/19.11.96.

Danmarks Naturfredningsforenings j.nr.: 0119-15.

I skrivelse af 15. november 1996 har De anseogt Roskilde Amt
om tilladelse til at indrette en bgrnehave i et zldre stré-
tzkt bindingsvarkshus, der tidligere har varet benyttet som

enfamiliehus (Hjortespringshuset).

Amtet har videresendt ansegningen til fredningsnavnet, idet
ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets kendelse af
21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m. i

Rye, Sonnerup og Saby sogne.

Det fremgdr af ansegningen, at der af pladshensyn onskes op-
sat en pavillon pd 4 x 9 m, der placeres, hvor der i dag er
en carport, som vil blive fjernet. Desuden anmodes om tilla-
delse til etablering af en 7 x 7 m vendeplads, der belagges
med stabilt grus, pd den nordlige side af den sidste del af
tilkerselsvejen til Hjortespringshuset og tilladelse til at
benytte arealet nord for nabogarden (Dyrehavegaard) til par-
kering samt endelig tilladelse til at forlzgge de sidste 25 m
af adgangsvejen, sdledes at denne forleber vinkelret p& El-

verdamsvej.
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Formdlet med fredningen er at bevare naturvardierne i omré-
det.

I folge afgerelsens punkt B. md den eksisterende bebyggelses
karakter ikke @ndres pd skzmmende mdde, og sidvel ved ny-
bygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger forin-
den arbejdets pdbegyndelse forelagges fredningsnavnet til
godkendelse. Der m& ikke indrettes parkeringspladser péa

ejendommen.

Under en besigtigelse fremkom kommunen med et forslag til et
pavillonbyggeri. Nazvnet fandt, at forslaget ville ®ndre be-
byggelsen pd en skzmmende madde. Man var principielt indstil-
let pd at give tilladelse til opferelse af en pavillon, men
man ville stille krav om en udformning og et udseende, der

harmonerede med den eksisterende bygning.

Nazvnet var desuden indstillet p3 at acceptere etableringen af
en betydelig mindre vendeplads under forudsztning af, at den

blev placeret ca. 10 m lzngere mod vest.

Nzvnet havde ingen indvendinger imod, at arealet ved Dyreha-
vegaard blev benyttet som parkeringsplads eller at de sidste
25 m af adgangsvejen fra Elverdamsvej blev forlagt.

Fredningsnavnets afggprelse er enstemmig.

Folgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 2,
sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kla-
ges til Naturklagenavnet over afgerelsen. Klageberettigede

er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om
dispensation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-
ningsforening og lokale foreninger og lignende, som har en

vesentlig interesse i1 afggrelsen.




En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,
som derpd vil serge for sagens videresendelse til Naturklage-

navnet.

Tilladelsen md ikke udnyttes, for klagefristen er udlebet.
Rettidig klage har opsattende virkning for den pdklagede af-
gorelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 &r fra
i dag (naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

oft-Niélsen
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FREDNINGSNAEVNET Telefon 53 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT . FS 20/97
Dommerkontoret i Kage

Jernbanegade 7, 4600 Kage Den 22/05-97

BRAMSNAZS KOMMUNE

Teknisk forvaltning CBEEPQFD/\F¥1-
Jyneby Gade 19 til orientering

4070 Kirke Hyllinge.

Ejendom: Matr. nr. 1 b Ryegaard Hovedgard, Rye

beliggende Elverdamsvej 188, Ejby, Kirke Hyllinge

Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings j.nr.: 8-70-51-8-251-7-96
8-70-21-1-251-17-96

Danmarks Naturfredningsforenings j.nr.: 0119-15

Der henvises til tidligere brevveksling og besigtigelse den
27. Jjanuar 1997. De har derefter i skrivelse af 20. marts
1997 fremsendt et revideret projekt og ansegt om frednings-
navnets tilladelse til opfeorelse af pavillon samt etablering

af vendeplads.

Det fremgdr af Deres ansegning og de indsendte tegninger, at
den eksisterende carport vil blive nedtaget. I stedet onsker
De tilladelse til at opfeore en 36 m2 pavillon med omklad-
nings- og toiletfaciliteter. Pavillonen vil fa 45 graders
rejsning, to fags bondehusvinduer og udvendig braddebeklad-
ning som gavlen pa eksisterende bygning. Farven vil blive
svenskred. Det er over for Roskilde Amt oplyst, at tagbeklad-

ningen vil blive tagpap i en sort/grd farve.

Vendepladsen vil blive 3 x 5 m og placeres 10 m lzngere mod

vest end i tidligere projektforslag.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnzvnets kendelse af

21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m. i

adsw3%6-12u/300 13
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Rye, Sonnerup og Saby sogne.
Fredningens formdl er at bevare naturvardierne i omrddet.

I folge afgorelsens punkt B, m& den eksisterende bebyggelses
karakter ikke @ndres pd skzmmende mdde, og sadvel ved nybyg-
ninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger forinden
arbejdets pdbegyndelse forelagges fredningsnavnet til godken-
delse. Der md ikke indrettes parkeringspladser pa ejendommen.

Nevnet har den 20. februar 1997 meddelt, at man var princi-
pielt indstillet pd at give tilladelse til opferelse af en
pavillon, men at man ville stille krav om en udformning og et
udseende, der harmonerede med den eksisterende bygning, samt
at man ville acceptere en betydelig mindre vendeplads end den
forst projekterede, sé&fremt den blev placeret 10 m langere

mod vest.

Da det er fredningsnavnets opfattelse, at det nu foreliggende
projekt, der opfylder de stillede krav, ikke er i strid med
fredningens formdl, meddeler navnet herved i medfer af natur-
beskyttelseslovens § 50 stk. 1 den enskede tilladelse.

Fredningsnzvnets afgerelse er enstemmig.

Folgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 2,
sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afggrelsen er meddelt, kla-

ges til Naturklagenavnet over afgerelsen. Klageberettigede

er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om
dispensation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-
ningsforening og lokale foreninger og lignende, som har en

vesentlig interesse i afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,

som derpd vil serge for sagens videresendelse til Naturklage-

navhet.




o

Tilladelsen m& ikke udnyttes, for klagefristen er udlebet.
Rettidig klage har opszttende virkning for den pdklagede af-
gorelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 &r fra
i1 dag (naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

Wi

Kopi til:

Roskilde Amt, Teknisk forvaltning, Kegevej 80, 4000 Roskilde.
Skov- og Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.
Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Kegben-
havn @.

Danmarks Naturfredningsforening, Norregade 2, 1165 Kebenhavn
K. (2 stk.)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Ko-
benhavn V. (2 stk.)

Kirsten Jensen, Solred Center 5 A, 2680 Solred.

Knud Kristensen, Bovelgdrdsvej 10, Gershej, 4050 Skibby.
Johan Scheel, Munkholmvej 99, Ryegaard, 4060 Kirke Saby.
Institutionsleder Bent Petersen, Hyllebjerget 4, Ejby, 4070
Kirke Hyllinge.
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FREDNINGSNAVNET Telefon 56 65 10 68

FOR ROSKILDE AMT FS 75/97
Dommerkontoret i Koge
Jernbanegade 7, 4600 Kege Den 16. juli 1998

Bent Petersen
Berneinstitutionen "Hyllebjerget"

it 2 ey (GENPART
til orientering

REG.NR. 2314.01.

Ejendom: Matr. nr. 1 b Ryegaard Hovedgdrd, Rye

beliggende Elverdamsvej 188, Ejby, kr. Hyllinge.

Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings j.nr.: 8-70-51-8-251-7-96
8-70-51-4-251-9-96
8.1/25.11.1997

I skrivelse af 8. november 1997 har De som leder af skov-
bgrnehaven "Hjortespringhuset" ansegt om fredningsnavnets
tilladelse til opforelse af et laskur for dyr pa ovennavnte

ejendom. Laskuret skal have en storrelse pd ca. 6 kvm.

Efter at fredningsnavnet den 9. marts 1998 havde besigtiget
ejendommen, har De i skrivelse af 15. maj 1998 fremsendt et
revideret projekt, hvorefter laskuret agtes placeret inde i
skoven i en afstand af ca. 20 meter fra skovbe¢rnehaven. Der
etableres to passager over stendiget langs skoven, sdledes at
bdde mennesker og dyr kan passere uden at nedbryde diget.
Brevet af 15, maj 1998 var vedlagt en tegning af det patankte
leskur. De har i brevet af 8. november 1997 oplyst, at skuret
agtes bekladt med rafter, at ovrigt travark males grent/
brunt, at taget beklzdes med tagpap og at huset sattes pa

sokkelsten.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets Kkendelse af
21. februar 1958 vedr. fredning af arealer under Ryegaard

m.m. i Rye, Sonnerup og S3by sogne.
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Fredningens formdl er bl.a. at hindre skzmmende bebyggelse.
Efter afgerelsens punkt B. a md8 der som udgangspunkt ikke
finde bebyggelse sted. Evt. nybygningers placering skal for-
handles med fredningsnavnet, der skal godkende tegninger af
bygninger, som ¢nskes opfert. Der md ikke opszttes skammende
indretninger, herunder skure og boder, uden navnets god-
kendelse i hvert enkelt tilfzlde.

Under hensyn til, at den nu foresllede .placering inde i
skoven er vasentligt mere hensigtsmessig end den, De fogrst
havde foresldet, er det fredningsnavnets opfattelse, at det
ansegte ikke er i strid med fredningens formal. Frednings-
navnet tillader derfor i medfer af naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 1, at det patznkte arbejde gennemfores.

Fredningsnavnet gdr ud fra, at oplysningerne i Deres brev af
8. november 1997 om farvevalg m.v. fortsat er gzldende. Hvis
det ikke er tilfaldet, er tilladelsen betinget af, at fred-
ningsnavnet godkender materialevalg og farver, for arbejdet

iverksettes.

Hvis skovbernehaven ophgrer, skal laskuret og passagerne over

diget fjernes.
Fredningsnavnets afgegrelse er enstemmigq.

Felgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 2,
sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kla-
ges til Naturklagenzvnet over afgerelsen. Klageberéftigede

er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om
dispensation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-
ningsforening og 1lokale foreninger og 1lignende, som har en

vesentlig interesse i afggrelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,
som derpd vil serge for sagens videresendelse til Naturklage-

nevnet.




Tilladelsen md ikke udnyttes, for klagefristen er udlgbet.
Rettidig klage har opsazttende virkning for den pdklagede af-
gorelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 &r fra
i dag (naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

Kopi til:

Roskilde Amt, Teknisk forvaltning, Kegevej 80, 4000 Roskilde.
Skov- og Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.
Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Koben-

havn Q.
Danmarks Naturfredningsforening, Nerregade 2, 1165 Kegbenhavn
K. (1 stk.) .

Danmarks Naturfredningsforening, Lokalkomite 1 Bramsnzs, v/
Steen Fogde, Szbyvej 10, 4070 Kirke Hyllinge.

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Ko-
benhavn V. (2 stk.)

Peder Kj@rsgaard, Poplens Kvarter 4, Osted, 4000 Roskilde.
Leif Hansen, Rugvangen 15, Kirke Sonnerup, 4060 Kirke Saby.
Bramsnes kommune, Teknisk Forvaltning, Lyndby gade 19, 4070
Kirke Hyllinge.

Greve Johan Scheel, Munkholmvej 95, 4060 Kirke Saby.




Modtaget i
FREDNINGSNAEVNET Skov- og Naturstyrelser;  Telefon 56 65 10 68

FOR ROSKILDE AMT g Fax 56 6564 96
Dommerkontoret i Kege 14 MAI 159¢ FS  17/99 & 75/97
Jernbanegade 7, 4600 Kege Den 12. maj 1999

Bent Petersen
Hjortespringhuset/Hyllebjerget
Hyllebjerget 2, Ejby

4070 Kirke Hyllinge. (EEEP%FDA\F21-
til orientering

REG.HR 2211 ol

Ejendom: Matr. nr. 1 b Ryegaard Hovedgdrd, Rye
beliggende Elverdamsvej 188, Ejby, Kr. Hyllinge

Den 16. juli 1998 tillod fredningsnavnet opfeorelsen af et la-
skur for dyr pd ovennavnte ejendom. Laskuret skulle placeres

inde i skoven ca. 20 meter fra skovbernehaven "Hjortespring-

huset™".

I skrivelse af 16. marts 1999 har De som leder af bernehaven
ansogt fredningsnavnet om tilladelse til at @ndre 1laskurets

placering, sdledes at afstanden reduceres til ca. 12,5 meter.

Det anfgres i skrivelsen, at det jorddige, som man skulle
verne om pd det sted, hvor huset var tankt placeret, er
bredere end det ovrige dige. Ved flytningen opnds en passende
afstand til diget, sdledes at der ikke er tvivl om, hvor der
er naturbeskyttelsesomrdde og hvor der er en naturlig fard-

selsmulighed.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets Kkendelse af
21. februar 1958 vedr. fredning af arealer under Ryegaard

m.m. i Rye, Sonnerup og S3by sogne.

Fredningens formdl er at hindre skzmmende bebyggelse. Efter
afgorelsens punkt B. a md der som udgangspunkt ikke finde be-
byggelse sted. Evt. nybygningers placering skal forhandles

med fredningsnavnet.

e Y BN N ‘1\\\5~ oo\
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Det er fredningsnavnets opfattelse, at den @ndrede placering
ikke er i strid med fredningens formdl. Navnet tillader der-
for i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, det

ansogte.
Fredningsnavnets afgeorelse er enstemmig.

Folgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 2,
sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kla-
ges til Naturklagenzvnet over afgerelsen. Klageberettigede

er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om
dispensation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-
ningsforening og 1lokale foreninger og lignende, som har en

vesentlig interesse i afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,
som derpd vil serge for sagens videresendelse til Naturklage-

navnet.

Tilladelsen md8 ikke udnyttes, for klagefristen er udlebet.
Rettidig klage har opsattende virkning for den pdklagede af-
gorelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 &r fra
i dag (naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

WLl

Nielsen
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FREDNINGSNAVNETSkoy - ~- lsen Telefon 56 65 10 68

FOR ROSKILDE AMT Fax 56 6564 96
Dommerkontoret i Koge 17 Ma; 1999 FS 2299
Jernbanegade 7, 4600 Keoge Des 11. maj 1999
Landinspektor

Henning @stergaard (EEEbﬁF}/\F%1-
; !

Parallelvej 4

4300 Holbzk til orientering
REG.NR 2514 o\

Vedr.: Opstilling af bdker i Isefjord.
Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings j.nr.: 8-70-51-8-251-1-99
8.1/12.2.99

Danmarks Naturfredningsforenings j.nr.: 0119-15

I skrivelse af 11. februar 1999 har De p& Farvandsvasenets
vegne ansggt Roskilde Amt om tilladelse til at opstille ba-
ker, der har til formdl at regulere fiskeriet i Isefjorden og

Tempelkrogen.

Da der skal opszttes 4 bdker ved kystskraznterne i Ejby, der
er omfattet af Naturklagenavnets afgorelse af 26. juni 1996,
og 6 bAker ved Tempelkrogen inden for Overfredningsnazvnets
kendelse af 21. februar 1958, har amtet videresendt sagen til

fredningsnavnet.

Bdkernes placering og udformning fremgik af et medsendt kort-

materiale.

Fredningernes formdl er at sikre og forbedre de naturhisto-

riske og landskabelige vardier i omrdderne.

I folge afgorelserne md der ikke inden for de fredede omrdder

opsattes skammende indretninger.

A2 [y-cay
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Under hensyn til at der er tale om nedvendige indretninger,
der opstilles i fredningernes graznseomrdder, er det fred-
ningsnavnets opfattelse, at det ansegte ikke er i strid med
fredningernes formdl. Fredningsnavnet tillader derfor i med-
for af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, det ansoegte.

Fredningsnavnets afgorelse er enstemmiqg.

Folgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 2,
sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kla-
ges til Naturklagenzvnet over afgerelsen. Klageberettigede

er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om
dispenéation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-
ningsforening og lokale foreninger og lignende, som har en

vesentlig interesse i afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,
som derpd vil sorge for sagens videresendelse til Naturklage-

navnet.

Tilladelsen md ikke udnyttes, for Kklagefristen er udlebet.
Rettidig klage har opszttende virkning for den pdklagede af-
gorelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 &r fra
i dag (naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

e

sen
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' FREDNINGSNAVNET Telefon 56 65 10 68

FOR ROSKILDE AMT Fax 56 65 64 96
Dommerkontoret i Kage FS 26/2001

Jernbanegade 7, 4600 Koge Den 2. juli 2001

Hans Ole Jensen

1256 Nyrop GENPART
til orientering

Ejendom: Matr. nr. 16 a Langtved by, Rye
‘ beliggende Drejerbakken 6, Langtved, Kirke Hyllinge
Bramsnes kommunes j.nr.: B049-01
Hovedstadens Udviklingsrad: Sagsbehandler GMY
Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings j.nr.: 8-70-51-8-251-2-01
8.1/23.5.01

I skrivelse af 17. maj 2001 har Hovedstadens Udviklingsrad o-
versendt en ansegning, fra Dem om lovliggerelse af garage/ud-
hus pa& ovennavnte ejendom til fredningsnavnet, idet ejendom-
men er omfattet af Overfredningsn®vnets kendelse af 21. fe-

bruar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m..

Nevnet har anmodet Roskilde Amt om en udtalelse i sagen. Pa
grundlag af en besigtigelse har amtet blandt andet udtalt, at
De har oplyst, at ejendommen er en nedlagt landbrugsejendom
pa 3488 m?2. Et af Dem udarbejdet tegningsbilag angiver 5 byg-
ninger. Nr. 1 og 2 er beboelsesbygninger. Bygning nr. 3 er en
udhusbygning, som er bygget i 1920&érne. Bygning nr. 4 er en
garage, som De vurderer exr bygget i 1940é&rne. Bygning nr. 5
pa 6 m? vurderer De ligeledes til at vere bygget i1 1940é&érne.
I 1996 udvidede De bygning nr. 5 fra 6 m2 til i alt 39 m=2.

Amtet har wvurderet, at Deres oplysninger om, at bygningerne
er opfert i henholdsvis 1920érne og 1940érne er sandsynlige.
4'. Ud fra Deres oplysninger om at bygning nr. 5 pad 6 m? ogsa er
opfert i 1940érne, og at udvidelsen er sket 1 1996, er det

d: 2a0- 1210500/
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amtets vurdering, at det kun er udvidelsen pa 33 m2, som kre-
ver dispensation fra fredningskendelsen. Tilbygningen (byg-
ning 5) er en carport, der er opfert i tre i en dampet gren

farve.

Tilbygningen er ikke synlig fra henholdsvis eost, vest og syd.
Set fra nord det feorste stykke af grusvejen (tzttest p& Dre-
jerbakken 6), der ferer ned til Dejligheden, kan bygningens
nordlige facade ses. Bygning nr. 5 har en 2-3 m lzngere fa-
cade mod nord end bygning nr. 4. Bygningen er opfert i di-
skrete materialer og farver i tilknytning til de evrige byg-

ninger pad ejendommen og indenfor gardsplads-/haveareal.

Det er amtets vurdering, at der er tale om en mindre til-

bygning, som ikke skammer omradets landskabelige vardier.

Ifelge kendelsens punkt a md der ikke finde bebyggelse sted
bortset fra opferelsen af de bygninger m.v., der matte vare
nedvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene til land-
brugs- eller forstmazssige formal. Den eksistrende bebyggelses
karakter mad ikke @ndres pa skemmende made, og savel ved ny-
bygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger her-
til, forinden arbejdef pabegyndes, forelzgges navnet til god-
kendelse. Angaende nybygningers placering pad ejendommene skal
der forinden arbejdet pabegyndes, forhandles med frednings-
nevnet. P34 ejendommene mad der ikke opszttes skaemmende indret-
ninger, derunder skure boder og lignende, og ledningsmaster

uden n®vnets samtykke i hvert enkelt tilfalde.

Under hensyn til det ved amtets besigtigelse konstaterede,
hvorefter der er tale om en mindre tilbygning, der ikke skam-
mer omrddets landskabelige verdier, godkender fredningsnavnet

herved det ansegte.
Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Felgende fremgar af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3,
sammenholdt med § § 86 og 87:
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Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kla-
ges til Naturklagenzvnet over afgerelsen. Klageberettigede

er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om
dispensation), offentlige myndigheder, Danmarks Naturfred-
ningsforening og lokale foreninger og lignende, som har en

vesentlig interesse i afgerelsen.
En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet,
som derpa vil serge for sagens videresendelse til Naturklage-

nevnet.

Med venlig hilsen

A Lj ét;trom




REG.NR. 23140/

FREDNINGSNAVNET Telefon 56 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT Fax 56 65 64 96
Dommerkontoret i Koge FS 35/2002
Jernbanegade 7, 4600 Kage Den 22. maj 2002

Ryegaard Land- og Skovbrug
Munkholmvej 95
4060 Kr. Saby.

GENPART
til orientering

Ejendom: Matr. nr. 3 d m.fl. Rye Garde,
Kr. Sonnerup - Kongeskovgdrden -
beliggende Sonnerupvej 22, Kr. Saby
Bramsnas kommunes j.nr.: BL 205-01
Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings
j.nr.: 8-70-51-8-251-1-02.

I skrivelse af 28. november 2001 har De ansegt
Bramsnas kommune om tilladelse til opstilling af et
bjelkehus pa 24 m? (4x6m) med spantag pa sokkel-
sten pa pladsen vest for gardens bygninger. Huset
skal fungere som redskabsskur, udstillingsbygning
og frokoststue. Huset vil ikke blive tilsluttet el,

vand eller kloak.

De ensker at udleje pladsen til en entreprener, der
vil producere sma bjzlkehuse. Der vil kun blive op-
fert et hus ad gangen og formentlig hejst to om a-

ret, idet husene kun produceres efter bestilling.

De har desuden ved skrivelse af 21. februar 2002
segt Roskilde Amt om tilladelse til at opfere to
terresiloer pa westsiden af laden. Siloerne er gal-
vaniserede stédlsiloer med en diameter pa 12,7 m og

en hejde pa 11,8 m. Til fyldning af siloerne plan-

3

lezgges et paslag pad ca. 15 m® samt koppeelevator.
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Da ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets
kendelse af 21. februar 1958 om fredning af arealer
under Ryegaard m.m., er sagerne fremsendt til fred-

ningsnavnet.

Ifelge kendelsen ma der ikke finde bebyggelse sted
bortset fra opferelsen af de bygninger m.v., der
midtte vaere nedvendige for ejerens udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmessige

formdl.

Den eksisterende bebyggelses karakter md& ikke an-
dres pa skaemmende made, og savel ved nybygninger,
ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet pabegyndes, forelagges Frednings-
nevnet til godkendelse. Angdende nybygningers pla-
cering pa& ejendommene skal der forinden arbejdet
pabegyndes, forhandles med Fredningsnavnet. Pa e-
jendommene mé& der ikke opszttes skammende indret-
ninger, derunder skure, boder og lignende, og led-
ningsmaster uden n&vnets samtykke 1 hvert enkelt
tilfalde.

Det er fredningsn®vnets opfattelse, at terresilo-
erne er nedvendige for den landbrugsmessige udnyt-
telse, og da navnet ingen indsigelse har imod ud-
seende og placering, godkender navnet herved det

ansegte.

Under hensyn til, at gardens bygninger ligger i en
lavning i et kuperet terrazn og kun i1 meget beske-
dent omfang er synlige fra de omgivende arealer,
gsamt under hensyn til, at der er tale om et mindre
hus, der ikke virker skazmmende, er det frednings-
nevnets opfattelse, at opstillingen af huset og op-
bevaringen af materialer pa pladsen vest for byg-
ningerne ikke er i strid med fredningens formal.

Nevnet godkender derfor det ansegte med den pa-
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tankte placering af huset. Det er dog en betingel-
se, at hus og materialer fjernes inden 1 &r fra op-
her af den omhandlede virksomhed med fremstilling
af bjzlkehuse.

Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Folgende fremgar af naturbeskyttelseslovens § 78,
stk. 3, sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er
meddelt, klages til Naturklagenzvnet over afgerel-

sen. Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det wvil sige den, der
har segt om dispensation), offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening og lokale forenin-
ger og lignende, som har en vasentlig interesse i

afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fred-
ningsnavnet, som derpa vil serge for sagens vide-

resendelse til Naturklagenzvnet.

Tilladelsen ma ikke udnyttes, for klagefristen er
udlebet . Rettidig klage har opsattende virkning for
den pédklagede afgerelse, medmindre klagemyndigheden

bestemmer andet.
Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes in-
den 3 ar fra i dag (naturbeskyttelseslovens § 66,

stk. 2).

Med venlig hilsen

y
/g {9{4 =
A. Ljungstrdm
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FREDNINGSNAVNET Telefon 56 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT Fax 56 65 64 96
Dommerkontoret i Koge FS 40/2002
Jernbanegade 7, 4600 Kege Den 22. maj 2002

Ryegaard Land- og Skovbrug
Munkholmvej 95, Rye
4060 Kirke Saby

GENPART
til orientering

Vedr.: Regulering af vandlebet Garverirenden.
Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings
j.nr.: 8-70-51-8-251-2-01 - 8.1/29.4.02.

I skrivelse af 22. april 2002 har De ansegt om
fredningsnaevnets tilladelse til at andre bundfor-
holdene i Garverirenden ca. 100 m fra udlebet pa en
strekning af ca. 50 m. Formdlet er at forbedre or-

redernes gydemuligheder.

Ejendommen og Garverirenden er omfattet af Over-
fredningsnavnets kendelse af 21. februar 1958 om

fredning af arealer under Ryegaard m.v.
I kendelsen hedder det bl.a.:

"Langt den sterste interesse her har dog fredningen
af Garverirenden (ogsa kaldet "Fzrgerenden" eller

"Ellerenden"), der har sit udleb ved Munkholmbroen.

"Garverirenden" er meget smuk og meget interessant
i naturvidenskabelig henseende. Narmest vejen (El-
verdam-Biltris) er dens dal lidet nedskdret. Lebet
er kranset af elletrzer, og en ganske lille eng pa

sydsiden viser, hvordan en dansk eng ser ud 1 sin
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rigeste skikkelse med et forarsflor af engblommer,
kabbelejer, kodrivere og en razkke andre planter,
der iszr glader botanikerens o@je, sdsom den sjzldne
Tue-Star. Vest pa bliver lejet sa efterhanden dy-
bere og dybere nedskdret. Dalen er her bevokset med
en smuk levskov, gamle og unge trzer imellem hi-
nanden, udnyttet med stor nensomhed overfor det na-
turlige skovbillede. I bzkken 1ligger der spredt
store sten, og hele sceneriet har en usadvanlig

smuk og uberert karakter.

I sadanne uregulerede bazkke med stenet bund og
sterkt stremmende vand finder ferskvandsbiologen et
serligt dyreliv og botanikeren pa de opragende
blokke en speciel mosflora, som her bl.a. omfatter
to meget sjzldne arter "Barbula sinuosa" og
"Cirriphyllum crassinervum". Bevarelsen heraf er i-
midlertid betinget af bevarelsen af hele det na-
turlige skovbillede. Naletrasplantning medferer
hurtigt, at den sjzldne mosflora gar til grunde,
saledes som det har vist sig ved en anden lignende
sjellandsk bzk, og en pludselig blotlzggelse for
lys og blast som fzlge af en samlet hugst af tre-
erne langs ba&kken vil, selv om efterplantning af
lovtrezer finder sted, have en meget uheldig virk-

ning pa floraen.

Herefter findes en brazmme i en bredde af 10 meter
pa begge sider af bazkkens bredder at burde forblive
henliggende i1 sin nuvarende tilstand og fredet som
lovtrashejskov, hvor udnyttelsen sker som pluk-
hugst, hvorhos der aldrig md finde nogen regulering
sted af bakken i den leb fra Elverdam-Biltris lan-

devejen til dens udleb".

Det anferes 1 ansegningen, at renden fra Elver-
damsvej til udlebet har et stort fald, undtagen pa

den nedre del, hvor lebet er fladt, og stremrenden
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bliver mere diffus og leber gennem siv og rerskov.

Roskilde Amt har vurderet, at der for at opnd en
god faunapassage skal graves en ca. 2% m bred og
50-70 cm dyb stremrende pa en strazkning af ca. 50 m

pa den nederste del af vandlebet inden udlsbet.

Amtet har videre udtalt, at de i1 fredningen omtalte
naturvidenskabelige vardier alle er knyttet til
strzkningen fra Elverdamsvej til sumpomradet i
Strandskoven. Det er pa denne strazkning, at vand-
lobet stremmer hastigt mellem sten, dybt nedskaret
i levskoven. Den 1 fredningen omtalte eng er be-
liggende i den @stlige udkant af skoven ner Elver-
damsvej. Den har grundet manglende afgrasning gen-
nem mange ar mistet sit engprzg, men den sjzldne

Tue-Star forekommer stadig.

Roskilde Amt har ikke kendskab til s®rlige verdier
for plante- og dyrelivet i sumpomradet nar udlsbet,
hvor stremrenden enskes etableret. Omradet fungerer
nermest som et aflejringsomrdde for vandlebets se-
dimenttransport. Gravning af en stremrende her vur-
deres ikke at forringe omradets vardi for dyre- og
planteliv, og Teknisk Forvaltning anbefaler derfor,
at Fredningsnavnet meddeler dispensation til det

ansegte.

Det er under hensyn til formalet med reguleringen
og det af Roskilde Amt oplyste fredningsnavnets op-
fattelse, at det ansegte ikke er i strid med fred-
ningens formdl, og navnet tillader derfor i medfer
af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at den pa-

tenkte regulering ivarksattes.

Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.
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Folgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78,
stk. 3, sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er
meddelt, klages til Naturklagenazvnet over afgerel-

sen. Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der
har segt om dispensation), offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening og lokale forenin-
ger og lignende, som har en vasentlig interesse i

afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til £fred-
ningsnavnet, som derpad vil serge for sagens videre-

sendelse til Naturklagenzvnet.

Tilladelsen ma& ikke udnyttes, for klagefristen er
udlebet. Rettidig klage har opszttende virkning for
den paklagede afgerelse, medmindre klagemyndigheden

bestemmer andet.
Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes in-
den 3 ar fra i dag (naturbeskyttelseslovens § 66,

stk. 2).

Med venlig hilsen
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FREDNINGSNAVNET Telefon 56 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT FS 40/2002
Dommerkontoret i Kege

Jernbanegade 7, 4600 Koge Den 13. juni 2002

Ryegaard Land- og Skovbrug
Munkholmvej 95, Rye
4060 Kirke Saby.

GENPART
til orientering

Vedr.: Regulering af Garverirenden
Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings
j.nr.: 8-70-51-8-251-2-01 - 8.1/29.4.02.

Den 22. maj 2002 meddelte fredningsnavnet tilla-
delse til at @®ndre bundforholdene i Garverirenden
ca. 100 m fra udlebet pa en strzkning af 50 m. Un-
der den besigtigelse, der forud for afgerelsen blev
afholdt pa stedet, blev det imidlertid aftalt, at
tilladelsen skulle udvides til en strazkning, som
ville blive indtegnet pa et kort af Roskilde Amt.
Idet navnet vedlagger det af amtet udarbejdede
kort, udvides tilladelsen hermed til at omfatte den

med redt pa kortet angivne strakning.
Afgorelsen er enstemmig.

Felgende fremgar af naturbeskyttelseslovens § 78,
stk. 3, sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er
meddelt, klages til Naturklagenavnet over afgerel-

gsen. Klageberettigede er:
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Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der
har segt om dispensation), offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening og lokale forenin-
ger og lignende, som har en vasentlig interesse 1

afgerelsen.

En evt. klage sgkal indgives skriftligt til fred-
ningsnavnet, som derpd vil serge for sagens vide-

resendelse til Naturklagenavnet.

Tilladelsen m& ikke udnyttes, for klagefristen er
udlebet. Rettidig klage har opsattende virkning for
den paklagede afgerelse, medmindre klagemyndigheden

bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes in-
den 3 ar fra i dag (naturbeskyttelseslovens § 66,
stk. 2).

Med venlig hilsen

p=
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FREDNINGSNAVNET Telefon 56 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT Fax 56656496
Dommerkontoret i Kage FS 55/2002
Jernbanegade 7, 4600 Kage Den 4. juli 2002
NESA

Dam Holme 1

3660 Stenlese (BEEPQF?/\FQT“
til orientering

Ejendom: Matr. nr. 14 Sandvad Overdrev, Kirke Son-
nerup

Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings

j.nr.: 8-70-51-8-251-1-02

I skrivelse af 30. maj 2002 har De ansegt om tilla-
delse til at ops®tte en ny transformerstation pa
ovennavnte ejendom. Stationen, der er nasten magen
til den gamle, som vil blive fjernet, vil blive ma-
let gren. Stationen, der fylder 1,81 m x 1,81 m,
vil blive 1,90 hej. Endvidere sgkal der nedlzgges
‘ kabler pd en rzkke matrikelnumre, idet man ensker
at fjerne de nuvarende luftledninger i omradet.

Graverenden vil blive 0,8 m dyb og 0,3 m bred.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets ken-
delse af 21. februar 1958 om fredning af arealer

under Ryegaard m.m.

Ifelge kendelsen mad der ikke finde fremtidig bebyg-
gelse sted, bortset fra opferelsen af de bygninger
m.v., der matte vaere nedvendige for ejernes udnyt-
telse af ejendommene til landbrugs- eller forstmas-
. sige formal, og den eksisterende bebyggelses ka-

rakter ma ikke @&ndres pa skemmende made. Ved ny-
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bygninger skal tegninger og placering forelagges
fredningsnavnet til godkendelse. Uden navnets sam-
tykke ma der ikke opsattes skazmmende indretninger,

derunder skure, boder og lignende.

Fredningsnavnet finder, at nedgravningen af 1luft-
ledningerne er en landskabelig forbedring, og da
den ny transformerstation, stort set er magen til
den eksisterende, godkender navnet herved, at de

patankte arbejder gennemfores.
Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Felgende fremgar af naturbeskyttelseslovens § 78,
stk. 3, sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er
meddelt, klages til Naturklagenazvnet over afgerel-
sen. Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der
har segt om dispensation), offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening og lokale forenin-
ger og lignende, som har en vasentlig interesse i

afgorelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fred-
ningsnavnet, som derpd vil serge for sagens vide-

resendelse til Naturklagenavnet.

Tilladelsen ma ikke udnyttes, for klagefristen er
udlebet. Rettidig klage har opsattende virkning for
den padklagede afgerelse, medmindre klagemyndigheden

bestemmer andet.
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Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes in-
den 3 ar fra i dag (naturbeskyttelseslovens § 66,

stk. 2).
Med yenlig hilsen
/Z, e M
" Linda Lauritsen
Kopi til:

Roskilde Amt, Teknisk forvaltning, Kegevej 80, 4000
Roskilde.

Skov- og Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 K@-
benhavn @.

Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53,
2100 Kebenhavn @.

Danmarks Naturfredningsforening, Masnedegade 20,
2100 Kebenhavn @.

Danmarks Naturfredningsforening, Lokalkomite i
Bramsnas Vv/Steen Fogde, Sabyvej 10, 4070 Kirke-
Hyllinge.

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140,
1620 Kebenhavn V.

Peder Kjarsgaard, Poplens Kvarter 4, Osted, 4000
Roskilde.

Jens Otto Olsen, Kirkevej 9, 4070 Kirke-Hylinge.

Bramsnes kommune, Teknisk Forvaltning, Lyndby Gade
19, Lyndby, 4070 Kirke Hyllinge.

Greve Johan Chr. R. Scheel, Munkholmvej 99, 4060
Kirke Saby.
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FREDNINGSNAVNET Telefon 56 65 10 68

FOR ROSKILDE AMT Fax 56 6564 96

Dommerkontoret i Kage FS 17/2003

Jernbanegade 7, 4600 Kage Den 15. april 2003

NESA

Nesa Allé 1
2820 Gentofte

GENPART
til orientering

. Vedr.: Matr. nr. 3 d Rye Garde, Kirke Sonnerup
beliggende Sonnerupve]j 22, Kirke Sonnerup.
Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings
j.nr.: 8-70-51-8-251-1-02 - 8.1/13.3.03

I skrivelse af 5. marts 2003 har De ansegt om fred-
ningsnavnets tilladelse til at opsztte en trans-
formerstation med tilherende kabler pa ovennavnte

ejendom.

Det fremgdr af ansegningen og de indsendte tegnin-
ger, at stationen vil blive pa 1,80 m x 1,80 m og

‘ 1,90 m hej, og at kablerne vil blive gravet ned i
0,8 og 0,3 m's bredde.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets ken-
delse af 21. februar 1958 om fredning af arealer

under Ryegaard m.m.

Ifelge kendelsen md der ikke finde bebyggelse sted
bortset £fra opferelsen af de bygninger m.v., der
midtte vere nedvendige for ejernes udnyttelse af e-
jendommene til landbrugs- eller forstmassige for-
m&l. Den eksisterende bebyggelses karakter ma ikke
zndres pa skammende made, og savel ved nybygninger,
. ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
Skm;moorgiﬁ%%lr ?;yxe det pabegyndes, forelagges frednings-
J.nr. SN 2001 - LZ/l/’b 6o lY
Akt. nr, ) I .




nevnet til godkendelse. Placering af nybygninger
skal, forinden arbejdet pdbegyndes, forelazgges for
nevnet til godkendelse. Der ma ikke opszttes skam-
mende indretninger, derunder skure, boder og lig-
nende uden navnets samtykke 1 hvert enkelt tilfel-
de.

Det er oplyst, at transformerstationen placeres i
umiddelbar nerhed af to stdlsiloer pa 11,8 m's hej-
de.

Da baggrunden for den patenkte opsztning af trans-
formerstationen exr, at det vil vare nedvendigt at
bruge mere strem til et kornterringsanlag, og da
nevnet ingen indvendinger har imod placeringen,

meddeler navnet herved den enskede tilladelse.
Fredningsnavnets afgorelse er enstemmig.

Folgende fremgar af naturbeskyttelseslovens § 78,
stk. 3, sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgorelsen er
meddelt, klages til Naturklagenavnet over afgerel-

sen. Klageberettigede erxr:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der
har segt om dispensation), offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening og lokale forenin-
ger og lignende, som har en vasentlig interesse 1

afgorelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fred-
ningsnevnet, som derpd vil serge for sagens vide-

resendelse til Naturklagenazvnet.

Tilladelsen m& ikke udnyttes, for klagefristen er

udlebet. Rettidig klage har opsazttende virkning for
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den pdklagede afgerelse, medmindre klagemyndigheden

bestemmer andet.
Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes in-
den 3 4r fra i dag (naturbeskyttelseslovens § 66,

stk. 2).

Med venlig hilsen
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FREDNINGSNAVNET "%+ Xy Telefon 56 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT Fax 56 65 64 96
Dommerkontoret i Kage FS 7/2005
Jernbanegade 7, 4600 Koge Den 22. marts 2005

Ryegaard Land- og Skovbrug S@M\Tl anle
Munkholmvej 95, Rye jﬁﬁlﬁ

4060 Kirke Saby
GENPART
tit orientering

Ejendom: Matr. nr. 3 £ Langtved by, Rye

beliggende ved Langtved Fargekro
Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings
j.nr.: 8-70-51-8-251-3-04 - 22.1/25.10.04

I skrivelse af 19. januar 2005 har De ansegt Ros-
kilde Amt om tilladelse til etablering af et spil-

devandsanleg ved Langtved Fargekro.

Det er oplyst, at Langtved Fergekro hidtil har
udledt mekanisk renset spildevand til Garverrenden,
som legber umiddelbart syd for kroen pa sydsiden af
Munkholmvej. Garverrenden er tildelt en skarpet
malsaetning i1 regionplanen, og 1 forbindelse med et
sammenbrud 1 kloakledningen i sommeren 2004 er det
besluttet, at der skal ske en forbedret rensning af

gpildevandet fra kroen.

Det ny anlag eonskes af tekniske og kulturelle hen-
syn placeret sgydvest for kroen. Anlagget bestdr af
en eksisterende bundfazldningstank pa 20 m3, en pum-
pebrend pa 6 m3 samt to domeanlag med filter og fa-
skine. Domerne placeres langst mod vest af hensyn
til en evt. risiko for lugtgener for kroens gaster.
Domerne eonskes placeret i forbindelse med tilker-

selsdemningen til Munkholmvejen for at syne mindst

D\ —\”L\\C,( L - oW

23/7.0/




muligt. Overjorden graves af 1 forbindelse med eta-
blering af domerne og pdlagges igen. Der vil blive
saet gres sdledes at arealet tilbageferes til

nesten samme udseende som nu.

Da ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets
kendelse af 21. februar 1958 om fredning af arealer
under Ryegaard m.v., har amtet videresendt sagen

til fredningsnavnet.

Fredningens formdl er at bevare landskabets karak-

ter.

Ifelge kendelsen ma der ikke uden fredningsnavnets
samtykke ops®ttes skaemmende indretninger, herunder

skure, boder og lignende.

Roskilde Amt har efter at have wvurderet alternative
lesninger udtalt, at det er meget pakravet, at der
sker en ordentlig rensning af spildevandet fra kro-
en, og at et nedsivningsanlag som det patankte vil
vere den teknisk bedste lesning og den wokonomiske

mest overkommelige.

Under hensyn hertil og til, at arealet tilbagefores
til nesten samme udseende som tidligere har navnet
ingen indvendinger imod de pataenkte arbejder, og

nevnet godkender derfor det ansegte.
Fredningsn®vnets afgerelse er enstemmig.

Felgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78,

stk. 3, sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er
meddelt, klages til Naturklagenzvnet over afgerel-

sen. Klageberettigede er:
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Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der
har segt om dispensation), offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening og lokale fore-
ninger og lignende, som har en vaesentlig interesse

i afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til £fred-
ningsnevnet, som derpa vil serge for sagens videre-

sendelse til Naturklagenzvnet.

Det er en betingelse for Naturklagenevnets behand-
ling af Deres klage, at De indbetaler et gebyr pa
500 kr. til Naturklagenx®vnet. Navnet vil sende Dem
en opkrevning pa gebyret. Naturklagenavnet vil ikke
pdbegynde behandlingen af klagen, feor gebyret er
modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan findes

pd Naturklagenevnets hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller del-

vis medhold i Deres klage.

Tilladelsen ma ikke udnyttes, for klagefristen erxr
udlebet . Rettidig klage har ops@ttende virkning for
den paklagede afgesrelse, medmindre klagemyndigheden

bestemmer andet.
Tilladelsen Dbortfalder, hvis den ikke udnyttes
inden 3 ar fra i dag (naturbeskyttelseslovens § 66,

stk. 2).

Med venlig hilsen
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A. Lj n%?trom
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FREDNINGSNAVNET

FOR ROSKILDE AMT
Dommerkontoret i Koge
Jernbanegade 7, 4600 Keoge

Ryegaard Land-
Munkholmvej 95
Rye

4060 Kirke Saby

og Skovbrug

Ejendom: Matr. nr.

beliggende Sonnerupvej 22,
Roskilde Amt,

j.nr.: 8-70-51-8-251-3-05

N6, MR 23790/

Telefon 56 65 10 68

Fax 56 65 64 96
FS 107 & 108/2005
Den 3. februar 2006

Modtaget §

Skov- og Naturstyrelsen

= § FEB, 2008
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3 d Rye Garde, Kirke Sonnerup
Kirke Sdby

Teknisk forvaltnings
- 22.1/14.12.05

I skrivelse af 13.

december 2005 har De til Roskil-

de Amt fremsendt en ansegning om tilladelse til op-

settelse af en terresilo pd ovennavnte ejendom.

Siloen skal opsattes 1 forlzngelse af to siloer,

som med fredningsnavnets godkendelse blev opstillet

1 2003. Siloen,

opstillede siloer,

der er identisk med de to allerede

er en galvaniseret stdlsilo med

en diameter p& 12,77 m og en hejde pa 11,8 m.

Da ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets

kendelse af 21.

under Ryegaard m.m.,

ningen til fredningsnavnet.

februar 1958 om fredning af arealer

har amtet videresendt ansog-

Ifolge kendelsen ma der ikke finde bebyggelse sted

bortset fra opferelsen af de bygninger m.v., der

matte vare nedvendige for ejerens udnyttelse af e-

jendommene til landbrugs-

mal.

eller forstmessige for-
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Den eksisterende bebyggelses karakter ma ikke an-
dres pa skemmende made, og sdvel ved nybygninger,
ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet pdbegyndes, forelagges Frednings-
navnet til godkendelse. Angaende nybygningers pla-
cering pa ejendommene skal der forinden arbejdet
pabegyndes, forhandles med Fredningsnavnet. P3 e-
jendommene m& der ikke opszttes skemmende indret-
ninger, derunder skure, boder og lignende, og led-
ningsmaster uden navnets samtykke 1 hvert enkelt
tilfelde.

Det er oplyst, at ejendommen ligger i et staerkt ku-
peret terrazn. Bygningerne ligger i en lavning langt
fra offentlig vej og siloerne er kun synlige set

fra sydvest fra marken og nermeste naboer.

Det er fredningsnavnets opfattelse, at terresiloen
er nedvendig for den landbrugsmessige udnyttelse,
og da navnet ingen indsigelse har imod udseende og

placering, godkender navnet herved det ansegte.
Fredningsnavnets afgerelse er enstemmig.

Felgende fremgdr af naturbeskyttelseslovens § 78,
stk. 3, sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er
meddelt, klages til Naturklagenzvnet over afgerel-

sen. Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der
har segt om dispensation), offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening og lokale fore-
ninger og lignende, som har en vasentlig interesse

i afgesrelsen.
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En evt. klage skal indgives skriftligt til fred-
ningsnevnet, som derpd vil serge for sagens videre-

sendelse til Naturklagenavnet.

Det er en betingelse for Naturklagenzvnets behand-
ling af Deres klage, at De indbetaler et gebyr pa
500 kr. til Naturklagenzvnet. Navnet vil sende Dem
en opkravning pa gebyret. Naturklagenazvnet vil ikke
pabegynde behandlingen af klagen, for gebyret er
modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan findes

pd Naturklagenavnets hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller del-

vis medhold i Deres klage.

Tilladelsen ma ikke udnyttes, for klagefristen er
udlebet. Rettidig klage har opsattende virkning for
den paklagede afgerelse, medmindre klagemyndigheden

bestemmer andet.
Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes in-
den 3 ar fra i dag (naturbeskyttelseslovens § 66,

stk. 2).

Med venlig hilsen

£ Lot
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FREDNINGSNAVNET Telefon 56 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT . Fax 56 65 64 96
. Modtaget i
Dommerkontoret i Kege . FS 33/2006
Jernbanegade 7, 4600 Koge Skov- og Naturstyrelsen | juni 2006
2 8 JUNI 2006

Roskilde Amt
Teknisk Forvaltning
Vej- og trafikkontor

Kogevej 80
4000 Roskilde

GENPART
til orientering

Vedr.: Etablering af cykelstier langs Munkholmvej
fra Uglestrup til Elverdamsvej 1 Bramsnas.

Rosgkilde Amt, Teknisk forvaltnings

j.nr.: 8-70-51-8-251-2-02

22.1/15.03.06

Roskilde Amt, Vej- og trafikkontors

j.nr.: 9-04-1-520-2-05

I skrivelse af 15. marts 2006 har De anmodet natur-
afdelingen om tilladelse i henhold til naturbeskyt-
telseslovens §§ 3, 4, 18 og 20 samt dispensation
fra fredningen omkring Ryegaard til etablering af
cykelstier langs landevej 520, Munkholmvej fra Ug-
lestrup til Elverdamsvej. Projektet omfatter anlag
af enkeltrettede cykelstier i begge sider af lande-
vejen samt etablering af stetteheller for cyklister

ved Uglestrup Gades tilslutninger til landevej 520.

Cykelstierne anlagges med et generelt tvaerprofil
bestdende af en 2 meter bred grasbeklaedt skillera-
bat, en 2 meter bred asfalteret cykelsti og 1 me-
ter brede grasbekladte vyderrabatter. Tvarprofilet
indsnaevres lokalt ved haver og hvor plads- og ter-
renforhold ievrigt taler for det. Skraninger udfe-

res generelt sdledes, at skraningens hejde er det
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halve af dens langde, og tilsds med gras. Hvor
pladsforholdene ikke tillader udferelse af skra-

ninger, vil der blive etableret stettemure.

Amtet har meddelt de fornedne tilladelser i henhold
til naturbeskyttelseslovens § 19 og § 3 samt mu-

seumsloven om beskyttede sten- og jorddiger.

Da projektet er omfattet af to kendelser om fred-
ning af arealer under Ryegaard m.v., henholdsvis
Overfredningsnevnets kendelse af 21. februar 1958
og Overfredningsnavnets kendelse af 31. august

1970, er sagen fremsendt til fredningsnavnet.

Kendelsen af 21. februar 1958 har til formdl at
sikre arealet 1 dets nuvarende tilstand og undga

skemmende bebyggelse og vejanlag.

Planer til nye vejanlag og til regulering af eksi-
sterende veje skal forelaggés nevnet til godken-

delse.

Kendelsen af 31. august 1970 har til formal at be-
vare de landskabelige vardier. Terranformerne ma

ikke &ndres ved afgravning eller opfyldning.

Under hensyn til, at der er tale om en meget tra-
fikeret og for cyklister og knallerter farlig vej,
er det fredningsn®vnets opfattelse, at etablerin-
gen af cykelstier langs vejen med henblik pad at
sikre de blede trafikanter har en sadan vagt, at
den ber ga forud for beskyttelsesinteresserne, o0g
da projektet ikke i vasentlig grad vil pavirke na-
tur- og landskabsvardierne, tillader navnet herved

det ansegte.

Fredningsnaevnets afgeorelse er enstemmigqg.
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Foelgende fremgar af naturbeskyttelseslovens § 78,
stk. 3, sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgorelsen er
meddelt, klages til Naturklagenzvnet over afgerel-

sen. Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der
har sogt om dispensation), offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening og lokale forenin-
ger og lignende, som har en vasentlig interesse 1

afgerelsen.

En evt. klage skal indgives gkriftligt til fred-
ningsnavnet, som derpa vil serge for sagens videre-

sendelse til Naturklagenavnet.

Det er en betingelse for Naturklagenazvnets behand-
ling af Deres klage, at De indbetaler et gebyr pa
500 kr. til Naturklagenavnet. Navnet vil sende Dem
en opkravning pa gebyret. Naturklagenavnet vil ikke
pabegynde behandlingen af klagen, for gebyret er
modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan findes

pd Naturklagenzvnets hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller del-

vis medhold i Deres klage.

Ti1lladelsen ma ikke udnyttes, for klagefristen er
udlebet. Rettidig klage har opsattende virkning for
den paklagede afgerelse, medmindre klagemyndigheden

bestemmer andet.
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Med venlig hilsen
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QL Mnd faget i
nEr irstyrelsen
@ - 187, 2006
FREDNINGSNAVNET Telefon 56 65 10 68
FOR ROSKILDE AMT Fax 56 65 64 96
Dommerkontoret i Koge FS 30/2006
Jernbanegade 7, 4600 Koge Den  29/09-2006

Pernille Grégoire-Pedersen
Elverdamsvej 173, Ejby
4070 Kirke Hyllinge

GENPART
til orientering

Ejendom: Matr. nr. 1 a Krabbeslund, Rye
beliggende Elverdamsvej 173, Ejby
Roskilde Amt, Teknisk forvaltnings

j.nr.: 8-70-51-8-251-2-06 - 22.1/19.05.06

I skrivelse af 2. maj 2006 har De ansegt om fred-
ningsnevnets tilladelse til etablering af ridebane

pa ovennavnte ejendom.

Banen gnskes anlagt i mdlene 16 x 48 m 1 naturma-
terialer, et bzre-/drenlag af stenmel, evt. mellem-
' lag af sand/grus og levtrasved som gverste ridelag.
Banen pataznkes anlagt i forbindelse med de eksi-
sterende bygninger. Endvidere gnskes en astetisk
indhegning passende til ejendommens ovrige indheg-
ninger samt evt. diskret belysning, som integreres

i hegnsp=zlene.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets ken-
delse af 21. februar 1958 om fredning af arealer

under Ryegaard m.m.
Fredningens formdl er at sikre, at den meget smukke

. udsigt fra landevejen udover halveen Bramsnas oOg

den herimellem liggende Bramsnasvig.
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Ifglge afgerelsen m&d der ikke finde bebyggelse sted
bortset fra bygninger m.v., der matte vare nedven-
dige til udnyttelse til landbrugsformal, og der mad
ikke opszttes skammende indretninger, deruden sku-
re, boder og lignende uden fredningsnavnets sam-
tyvkke.

Det er fredningsnazvnets opfattelse, at en ridebane
med tilherende hegn og lys vil virke skammende 1
det smukke landskab det pagzldende sted, og at det
er i strid med fredningens formdl. Fredningsnavnet

kan derfor ikke godkende det ansogte.

Fredningsnevnets afgeorelse er enstemmig.

Feolgende fremgar af naturbeskyttelseslovens § 78,
stk. 3, sammenholdt med § § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er
meddelt, klages til Naturklagenavnet over afgerel-

sen. Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der
har segt om dispensation), offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening og lokale fore-
ninger og lignende, som har en vasentlig interesse

1 afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fred-
ningsnavnet, som derpd vil serge for sagens vide-

resendelse til Naturklagenzvnet.

Det er en betingelse for Naturklagenzvnets behand-
ling af Deres klage, at De indbetaler et gebyr pa
500 kr. til Naturklagenzvnet. Navnet vil sende Dem
en opkravning pa gebyret. Naturklagenzvnet vil ikke
pabegynde behandlingen af klagen, fer gebyret er

modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan findes
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P& Naturklagenavnets hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller del-
vis medhold i Deres klage.

Med venlig hilsen

ZA /M

Linda Lauritsen
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FREDNINGSNAVNET FOR @STSJELLAND  Niels Juclsgade 6

"Postboks 6
Lejre kommune 4600 Kage
Byg & Plan
Mpllebjergve) 4
4330 Hvalsg. S
TIf. 56 64 27 26
Fax 56 65 64 96
. E-post:. ‘
oestsjaelland@

fredningsnaevn.dk

. FS2809
Den 24. juni 2009

Ejendom: Matr. nr. 3 d Rye Gérde, Kirke Sonnerup
beliggende Sonnerupvej 22, Kirke Saby

Lejre kommunes j.nr.: 09/9972

Miljecenter Roskildes j.ur.: 412-00654

I skrivelse af 27. maj 2009 har De for gjeren af den ovennavnte ejendom an-

segt om fredningsnevnets tilladelse til opferelse af kornsilo pd ovennavnte
gjendom.

Siloen enskes placeret ca. 9 m est for den nordlige af de cksisterende siloer.
Diameteren bliver 14,6 m, sidehojden 8,1 m og 12,4 m til toppen.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnet kendelse_e;f 21. februar
1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m. S

Iflg. kendelsen mé der ikke finde bebyggelse sted bortséf fra o?fﬁféiséﬂ af de
bygninger m.v., der métte vare nedvendige for ejerens udnyttelse af ejen-
dommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. '

Den eksisterende bebyggelses karakter mé ikke @ndres pa skemmende ma-
de, og savel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger
hertil, forinden arbejdet pdbegyndes, forelegges fredningsnavnet til god-
kendelse. Angdende nybygningers placering pa ejendommene skal der, for-
inden arbejdet pabegyndes, forhandles med fredningsn®vnet. P4 ejendom-
mene mé der ikke opszttes skesmmende indretninger, derunder skure, boder
og lignende og ledningsmaster uden navnets samtykke 1 hvert enkelt tilfel-
de.



Det er fredningsnevnets opfattelse, at en kornsilo er nadvendig for den land-
brugsmessige udnyttelse, og da nzvnet ingen indsigelse har imod udseende
op placering, godkender n®vnet herved det ansogte.

Fredningsnzvnets afgerelse er enstemmig.

Folgende fremgar af naturbeskytielseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§ § 86 0g 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, klages til Naturkla-
genavnet over afgerelsen. Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om dispensation),
offentlige myndigheder, Danmarks Naturfredningsforening og lokale fore-
ninger og lignende, som har en vaesentlig interesse i afgaerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnaevnet, som derpa vil ser-
ge for sagens videresendelse til Naturklagenzvnet.

Det er en betingelse for Naturklagenavnets behandling af Deres klage, at De
indbetaler et gebyr pa 500 kr. til Naturklagenzvnet. Navnet vil sende Dem
en opkraevning pa gebyret. Naturklagenzvnet vil ikke pabegynde behandlin-
gen af klagen, for gebyret er modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan
findes pé& Naturklagenssvnets hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De fér helt eller delvis medhold i Deres klage.
Tilladelsen m4 ikke udnyttes, for klagefristen er udlgbet. Rettidig klage har
opsattende virkning for den paklagede afgerelse, medmindre klagemyndig-

heden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ér fra i dag (naturbe-
skyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

7
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Linda Lauritsen

Kopi til:
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Ryegaard Land & Skovbrug, att.: Erik Borup, Munkholmvej 380,

4060 Kirke Séby.

Miljecenter Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde. Att.: Ole Kristen-
sen.

By- og Landskabsstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.

Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Kegbenhavn @.
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedegade 20, 2100 Kebenhavn @.
Danmarks Naturfredningsforening, Lokalafdeling 1 Lejre v/Erik Hansen,
Kornerup Landevej 27, Kornerup, 4000 Roskilde.

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kebenhavn V.
Karin Haldrup, Lestedet 36, 2670 Greve.

Jens Otto Olsen, Kirkevej 9, 4070 Kirke Hyllinge.



Modtaget |
By- oa Landskabsstyrelsen

17 JULI 2008

FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND  Niels Juelsgade 6

_ Postboks 6
Ryegaard Land & Skovbrug 4600 Kage
Munkhelmvej 380, Rye
4060 Kirke S&by TIf. 56 64 27 26
Att.: Drifisleder : Fax 56 65 64 96
Erik Borup. E-post:
oestsjaelland@

~ fredningsnaevn.dk

B FS24/00
Den
- 16, j'l.lh 2009

Ejendom: Matr. nr. 3 e, 3 fogt b m.fl. Langtved by, Rye
Lejre kommunes j.or.: 09/ 10598.
Miljecenter Roskildes jor.: 410-01014 & 412-006135.

Imail af 17. april 2009 har De til Miljecenter Roskilde ansggt om tilladelse
til etablering af jordvarmeanlaeg pa ovennzvate 3 ejendomme.

Det fremgér af sagens oplysninger, at anlaegget skal forsyne Langtved Faer-
gekro pa matr. nr. 3 e med varme. Faderer skal fores gennem Garveriskoven
210 m pa matr. nr. 3 flangs med Munkholmve;j til matr. nir. 6 b, hvor selve
rorsystemet skal deekke et areal pa 150 x 40 m (6000 m?).

De har oplyst, at anlegsarbejdet gennem Garveriskoven skal foregd med en
minigraver, s der ikke sker skade pé skoven, og at det opgravede materiale
umiddelbart efter rerlzgningen anvendes til tildekning, og at terreenet 1 det
hele taget hurtigst muligt retableres til oprindelig jordsmon.

Ejendommene er omfattet af Overfredningsnevnets kendelse af 21. februar
1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m. o

I Overfredningsnavnets kendelse er det bestemt, at alle enkeltstidende treer,
herunder vejtreser, skal seges bevaret, sévidt dette er muligt, og at de nuvze-
rende naturlige lovskovspragede skovbryn bevares i deres nuvarende ud-
streekning, jir. kendelsens pkt. B, stk. bog f.

Under hensyn til, at gravearbejdet er midlertidigt, og at terraenet hurtigt efter
rerleegningen vil blive retableret, og da anleegsarbejdet ikke vil berere skov-
brynet, og at der ikke vil blive feeldet treeer 1 neevneveerdigt omfang, og da
rorleegningen vil folge de muligheder for gravning, som treebevoksningen gi-
ver, er det Fredningsnaevnets opfattelse, at det ansagte ikke er 1 strid med
fredningens formal.
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Fredningsneaevnet tillader derfor i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50,
stk. 1, at det péteenkte arbejde gennemfores.

Fredningsnaevnets afgorelse er enstemmig,

Folgende fremgér af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§ § 86 0g 8T:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, klages til Naturkla-
genzevnet over afgerelsen. Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om dispensation),
offentlige myndigheder, Danmarks Naturfredningsforening og lokale fore-
ninger og lignende, som har en veesentlig interesse 1 afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnevnet, som derpa vil ser-
ge for sagens videresendelse til Naturklagensevnet.

Det er en betingelse for Naturklagenaevnets behandling af Deres klage, at De
indbetaler et gebyr pa 500 kr. til Natarklagenzevnet. Neevnet vil sende Dem
en opkrevning pa gebyret. Naturklagenzevnet vil ikke pdbegynde behandlin-
gen af klagen, for gebyret er modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan
findes p& Naturklagenzvnets hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller delvis medhold i Deres klage.
Tilladelsen mé ikke udnyttes, for klagefristen er udlebet. Rettidig klage har

opsattende virkning for den péklagede afgerelse, medmindre klagemyndig-
heden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ér fra i dag (naturbe-
skyttelseslovens § 66, stk. 2)

/ %%W - Lg_ 1, r( M(/M ﬂl&%
Jens Otto Olsen Linda Launtsen ; arin Haldrup



Kopi til:

Miljgcenter Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde.
By- og Landskabsstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.
Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn &.

Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kebenhavn @.

Danmarks Naturfredningsforening, Lokalafdeling i Lejre v/Erik Hansen,
Kornerup Landevej 27, Komerup, 4000 Roskilde.

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kabenhavn V.
(natur@dof.dk og kbh.naturpolitiskudvalg@dof.dk)

Lejre kommune, Natur & Miljg, Mgliebjergve] 4, 4330 Hvalse.

Karin Haldrup, Lestedet 36, 2670 Greve.

Jens Otto Olsen. Kirkevej 9, 4070 Kirke Hyllinge.
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By- ag Landskabsstyrelson

= 3 DEC. 2009

FREDNINGSNAVNET FOR OSTSJALLAND  Niels Juelsgade 6

Postboks 6
Skovdyrkerforeningen @st 4600 Koge
Elmegéirden 2 :
4450 Jyderup.

Att.: Skovrider Karsten Raae. .

o Lo ‘TIf. 56 64 27 26

- Fax 56 656496
E-post:
oestsjaelland@
fredningsnaevn.dk .

FS13/09
Den
- 1. december 2009

Ejendom: Matr. nr. 1 2 m.fl. Ryegérd Hgd., Rye
beliggende Dyrehaven, Ryegaard.
Miljgcenter Roskildes j.nr.: 412-00601.

I skrivelse af 2. marts 2009 har De for ejeren ansegt om fredningsnavnets
tilladelse til at opstille en balhytte og en spejderhytte samt etablere parke-
ringspladser pa ejendommens arealer.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnasvnets kendelse af 21. februar
1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m.

Ifolge afgorelsen méa der ikke finde bebyggelse sted, bortset fra opferelsen af
de bygninger m.v., der métte veere nedvendige for ejernes udnyttelse af gjen-
dommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. :

P4 ejendommen ma der ikke opsattes skeemmende indljétningrer, derunder
skure, boder og lignende, og ledningsmaster ma ikke opstilles uden fred-
mngsnavnets samtykke i hvert enkelt tilfzlde.

Der mé 1kke indrettes telt- eller lejrpladser pé andre steder end ved rundde-
len pa matr. nr. 6 ¢ Langtved by, Rye.

Planer til nye vejanlag og regulering af eksisterende veje skal forelegges
nzvnet til godkendelse.

P4 ejendommen ma ingensinde indrettes parkeringspladser for motorkere-
tgjer, udover allerede eksisterende.

Fredningsnzvnet har foretaget en besigtigelse og har p4 grundlag herfra truf-
fet afgarelse vedrerende felgende forhold:



1. Opstilling af en til to spejderhytte(r) og en balhytte samt etablering af
en adgangsvej fra Hjortespringhuset til hytterne anlagt i skovbrynet og
udformet som en slpjfe, siledes at det undgés, at biler skal bakke, nar
hytterne forlades.

Det er fredningsnavnets opfattelse, at en opstilling af hytterne vil vere
i strid med kendelsens formal om indretning af telt- og lejrpladser og
forbud mod bebyggelse, der ikke er ngdvendigt af landbrugs- eller
forstmassige grunde. Da navnet endvidere finder, at den planlagte

adgangsvej har en dimension, der er unedvendig, kan det ansagte ikke
imgdekommes.

2.  Etablering af ca. 15 parkeringspladser mellem Munkholmvej og Rede
Lage, der flyttes 20-50 m ind i skoven. Parkeringspladsen anlegges
som en folge af, at den parkering, der fandt sted langs Munkholmvej,
er umuliggjort i forbindelsen med anleg af en cykelsti langs vejen.

Fredningsnaevnet finder, at det af trafiksikkerhedsmessige grunde er
nedvendigt, at der indrettes en parkeringsplads i nerheden af Munk-
holmvejen, og da den planlagte lgsning kun indeberer et beskedent
indgreb, har nzvnet ingen indvendinger imod det ansggte.

3. Nyetablering af en befestet parkeringsplads til ca. 50 biler bag om
parken med tilkersel bag om denne. Pladsen skal anvendes i forbin-
delse med arrangementer som julemarked og féredage, og publikum
skal have adgang til parken via en gangbro over voldgraven.

Fredningsnaevnet vil, da pladsen ikke ligger i fredningens kerne-
omrade, ikke modsztte sig etableringen af en befastet parkerings-
plads, og da broen over voldgraven skennes at veere et sknsomt
indgreb i fredningen, tillader navnet derfor det ansegte.

Det er fredningsnevnets vurdering, at det ansogte ikke i sig selv eller i for-
bindelse med andre planer og projekter kan pavirke Natura 2000-omradet
veesentligt eller medfere beskadigelse/adelzggelse af plantearter eller yngle-
eller rasteomrader for dyrearter,

Fredningsnzvnets afgerelse er enstemmig.

Folgende fremgar af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§ § 86 0g 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, kiages til Naturkla-
genevnet over afgerelsen. Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har spgt om dispensation),
offentlige myndigheder, Danmarks Naturfredningsforening og lokale fore-
ninger og lignende, som har en vaesentlig interesse i afgerelsen.

Side 2/4
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En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnesvnet, som derpé vil ser-
ge for sagens videresendelse til Naturklagenavnet.

Det er en betingelse for Naturklagenavnets behandling af Deres klage, at De
indbetaler et gebyr pa 500 kr. til Naturklagenaevnet. Naeevnet vil sende Dem
en opkrevning pa gebyret. Naturklagenavnet vil ikke pdbegynde behandlin-
gen af klagen, fer gebyret er modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan
findes p& Naturklagenavnets hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller delvis medhold i Deres klage.
De givne tilladelser m4 ikke udnyttes, for klagefristen er udlabet. Rettidig
klage har ops#ttende virkning for den paklagede afgerelse, medmindre kia-

gemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelserne bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ér fra i dag (naturbe-
skyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

o Mt

Linda Lauritsen
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Kopi til:

Johan Scheel, Ryegaard Gods, Munkholmvej 95, 4060 Kirke Séby.
Skovdyrkerforeningen @st, Elmegarden 2, 4450 Jyderup. Att.: Skovrider
Karsten Raae.

Miljecenter Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde. Ole Kristensen.

By- og Landskabsstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.
Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn ©@.

Danmarks Naturfredningsforening, Masnedegade 20, 2100 Kebenhavn @.

Danmarks Naturfredningsforening, Lokalafdeling i Lejre v/Erik Hansen,
Kornerup Landevej 27, Kornerup, 4000 Roskilde.

Dansk Ormnitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kebenhavn V.
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk).

Karin Haldrup, Leestedet 36, 2670 Greve.

Jens Otto Olsen, Kirkevej 9, 4070 Kirke Hyllinge.

Lejre kommune, Teknik & Miljg, Meollebjergvej 4, 4330 Hvalse.
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FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND  Tinggade 15
Postboks 130
Ryegaard Land~ og Skovbrug 4100 Ringsted
Munkholmvej 95 Modtaget |
. . _ age
4060 &rke Saby. _ By- og Landskabsstyreisen

- § MRS. 2010 TIf. 56 64 27 26
- Fax 56 65 64 96
E-post:
oestsjaelland@
',‘frednlngsnaevn dk

. FS 14/08
Den
-8. marts 2010

Ejendom: Matr. nr. 3 a m.fl. Langtved by, Rye

beliggende pa omradet omkring parkeringspladsen over for Langtved
Fergekro.

Miljecenter Roskildes j.ar.: 410-00476

Advokatfirma Mazanti- Andersen, Korsa Jensen & Partnere j.nor.: 34575
Naturklagenevnets jor.: 1321-00427 ..

1 skrivelse af 20. maj 2008 og ved brev af 10. december 2009 og email af
december 2009 fra advokat Mette Ravn Steenstrup, har De som ejer af oven-
nzvnte ejendom ansegt om dispensation i henhold til Naturbeskyttelseslo-
vens § 50, fra Overfredningsnasvnets kendelse af den 21. februar 1958 om
fredning af arealer under Ryegaard m.m. ‘

Deres ansggning er preciseret siledes, at De nu alene sgger om tilladelse til
at afholde kreemmermarked pé ovennavnte ejendom pa lsardage og sandage i
tidsrummet fra kl. 05.00 - 17.00.

Deres oprindelige ansegning af 20. maj 2008 blev af Fredningsneevnet stillet
i bero, indtil Naturklagenaevnet havde truffet afgerelse vedrerende forholdet
til strandbeskyttelseslinien. Naturklagenavnet gav Dem ved afgerelse af 12.
november 2009 dispensation fra naturbeskyttelseslovens § 15 til atholdelse
af kremmermarked pa lerdage og sendage i tidsrummet fra kl. 09.00 -
17.00.

Det fremgér af Deres ansegning, at ejendommen matr.nr. 3 a m.fl. Langtved
By, er en del af Ryegaard Hovedgard pd i alt 365 ha. Dispensationsansgg-
ningen vedrerer ca. 3.000 kvm., der ligger ved Munkholmbroen umiddelbart
over for Langtved Fergekro, og halvdelen af arealet udgar en grusbelagt
parkeringsplads. De har oplyst, at kremmermarkedet har plads til 30 boder,
og at hver bod har en sterrelse pa 5 x 8 meter. En bod bestdr af borde med
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varer og eventuelt en parasol eller en pavillion,

Ifelge Deres oplysninger indeberer afholdelse af kremmermarkedet ikke
nogen miljgmessig belastning af omradet, idet markedet alene afholdes pé
halvdelen af den i fredningskendelsens pkt. B g, neevnte parkeringsplads. De
har tilige henvist til, at der ikke er nogen former for faste installationer for-
bundet med kremmermarkedet, da alle installationer fjernes igen efter mar-
kedets afholdelse.

Fredningsnavnet meddelte den 9. november 1995 tilladelse til atholdelse af
krzzmmermarked pa parkeringspladsen i &rene 1995 og 1996.

Det fremgar af sagen, at der siden er atholdt kreemmermarked hver weekend
og pa helligdage, indtil Miljgcenter Roskilde i oktober 2008 meddelte Dem
afslag pé en anmodning om genoptagelse af en ansggning om afholdelse af
kremmermarked p4 alle ugens dage, herunder pé lordage og sendage.

Afgarelse

I sagens behandling har deltaget Fredningsnazvnets medlemmer; Linda Lau-
ritsen (formand), Jens Otto Olsen og Karin Haldrup.

Det fremgér af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at fredningsneevnet kan
meddele dispensation fra en fastsat fredningsbestemmelse, nér det ansegte
ikke vil stride mod fredningens formal.

Af Overfredningsnavnets kendelse af den 21. februar 1958 om fredning af
arcaler under Ryegaard m.m., fremgér det bl.a., at fredningens formal er at
bevare status quo. Ifelge kendelsens pkt. B a. ma der ikke opsettes skeem-
mende indretninger, derunder skure, boder og lignende uden navnets tilla-
delse i hvert enkelt tilfelde.

Under hensyn til, at der tidligere er givet dispensation til afholdelse af
kreemmermarked pé det pagaeldende sted, og at det ansegte ikke vil medfere
permanent opsztning af boder, er det fredningsnevnets opfattelse, at det an-
spgte ikke er i strid med fredningens formal. Der er endvidere lagt vegt pé
det oplyste om ryddeliggerelse af omradet bade for og efter afholdelse af
kreemmermarked og pa oplysningen om, at markedet alene afholdes pa halv-
delen af den i fredningskendelsens pkt. B g, nevnte parkeringsplads.

Fredningsnevnet tillader derfor i medfar af naturbeskyttelseslovens § 50,
stk. 1, at der afholdes kreemmermarked pa ejendommen matr.nr. 3 a m.fl.
Langtved By, pé et areal pé ca. 3.000 kvm., der ligger ved Munkholmbroen
umiddelbart over for Langtved Fzrgekro og hvoraf halvdelen af arealet ud-
gor en grusbelagt parkeringsplads. Der gives dispensation til afholdelse af
kreemmermarked pa lerdage og sendage i tidsrummet fra k1. 09.00 - 17.00.
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Fredningsnzvnets afgerelse er enstemmig.

Folgende fremgar af naturbeskyttelsesiovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§ § 86 og 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, klages til Naturkla-
genzvnet over afgerelsen. Klageberettigede er:

e Adressaten for afgarelsen, (det vil sige den, der har sogt om dispensati-
on),

e Offentlige myndigheder,

¢ Danmarks Naturfredningsforening og lokale foreninger og lignende, som
har en vaesentlig interesse i afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet, som derpa vil sot-
ge for sagens videresendelse til Naturklagenzvnet.

Det er en betingelse for Naturklagenasvnets behandling af Deres klage, at De
indbetaler et gebyr pa 500 kr. til Naturklagenevnet. Navnet vil sende Dem
en opkreevning pa gebyret. Naturklagenzvnet vil ikke pabegynde behandlin-
gen af klagen, fer gebyret er modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan
findes pa Naturklagenzvnets hj emmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller delvis medhold i Deres klage.
Tilladelsen ma ikke udnyttes, for klagefristen er udlebet. Rettidig klage har
opsettende virkning for den paklagede afgerelse, medmindre klagemyndig-

heden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder; hvis den ikke udnyttes inden 3 &r fra i dag (naturbe-
skyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

/ —— Td
;[(.‘, // biten A
Linda Lauritsen

Kopi til:
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Mazanti-Andersen, Korse Jensen & Partnere, att.: Advokat Mette Ravn
Steenstrup, St. Kongensgade 69, 1264 Kabenhavn K.

Naturklagenzvnet, Rentemestervej 8, 2400 Kgbenhavn NV.

Miljgcenter Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde. Att.: Ole Kristen-
sen.

By- og Landskabsstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn O.

Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kebenhavn @,
Danmarks Naturfredningsforening, Lokalafdeling i Lejre v/Erik Hansen,
Gl. Landevej 27, Kornerup, 4000 Roskilde.

Dansk Omitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kebenhavn V.
natur@dof.dk), (lejre@dof.dk).

Jens Otto Olsen, Kirkevej 9, 4070 Kirke Hyllinge.

Karin Haldrup, Lestedet 36, 2670 Greve.

Lejre kommune, Byg og Plan, Mollebjergvej 4, 4330 Hvalse.
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Afggrelse

i sagen om opfgrelse af en spejderhytte og en balplads fredningen af arealer under
Ryegaard m.m. i Lejre Kommune.

Fredningsnzvnet for @stsjelland har den 1. december 2009 meddelt afslag pé dispensation til at
opfgre en cller to spejderhytter, en billytte samt etablere en tilkgrselsve; pd arealer indenfor
Ryegaard, matr.nr. 1a m.fl. Ryegaard Hdg., Rye. Fredningsnzavnet meddelte endvidere dispensa-
tion til anleeg af parkeringspladser indenfor fredningen. Afslaget pA dispensation er péklaget af
ansggeren, Ryegaard Land- og Skovbrug ved advokat Mette Ravn Steenstrup.

Der er ansggt om tilladelse til opstilling af en (p4 80 m?) eller to spejderhytter pa hver ca. 40 m?
og en bathytte pd 12-15 m?2. Tilkgrslen anlegges som en slgife, saledes at bilerne ikke skal bakke
cfter aflevering/afhentning af bgrn. Hytterne placeres ca. 50 m fra skovlgberhuset Hjor-
tespringhuset, der i dag anvendes som skovbgrnehave og hvor der allerede forefindes kgkken og
sanitere installationer, saledes at man ikke behgver udstyre spejderhytten med dette. Baggrunden
for projekiet er, at det hus spejderne tidligere anvendte er blevet gdelagt ved harvark og det er
ikke lgnsomt at istandsette dette hus,

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnevnets kendelse af 21. februar 1958, hvor omradet

blev undergivet en frivillig {redning.

Efter fredningen mé der ikke finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelse af de bygninger der er ngdvendige for eje-
rens udnyttelse af omrédet til landbrugs- og forstlige formal.

P& ejendommen m4 der ikke opsttes skeemmende indretninger, derunder skure, boder og lignende, og ledningsma-
ster mé ikke opstilles uden fredningsnaevnets samtykke i hvert enkelt tilfelde.

Der mé ikke indrettes telt- eller lejerpladser pa andre steder end ved runddelen pa matr.nr, 6c Langtved By, Rye.

Planer til nye vejanlag og regulering af eksisterende veje skal forelmgges nevnet til godkendelse.

Fredningsnzvnet har i afggrelsen lagt vaegt pé, at opstilling af spejderhytterne er i strid med
fredningens formél om indretning af telt- og lejrpladser og forbud mod bebyggelse (hytten er



ikke ngdvendig for omrédets land- og skovbrug). Endvidere finder nzvnet, at den planlagte ad-

gangsvej har en dimension, der ikke kan imgdekommes.

I klagen anfgres, at der gnskes tilladelse til opstilling af én spejderhytie P8 max. 80 m?, veranda
pa hgjest 20% af grundareal, hgjde max. 3.5m over gulvplan. Hytten er dimensioneret i overens-
stemmelse med skovlovens bestemmelser om byggeri og bekendtggrelsen om opferelse af spej-
derhytter, skovbgrnehaver og lign. i fredskov (r. 166 af 16. marts 2005). Endvidere gnskes op-
stilling af en bélhytte i tilknytning til spejderhytten. Adgangsvejen til ovennavite hytte vil blive
endret, sdledes at den udformes uden vendeplads og med mindst mulig dimension som en grus-

vej.

Klager understreger, at tilknytningen til spejderne gar fra ejers (ansggers) side tilbage til den
frivillige frednings gennemfgrelse, hvilket kommer til udiryk i fredningens bestemmelse om
Iejrpladsen. Siden har spejdernes behov eendret sig og de har pé et tidspunkt disponeret over et af
ejendommens huse som imidlertid er blevet ubrugeligt efter harverk. Man gnsker derfor at tilve-
jebringe nye faciliteter og finder placeringen overfor skovbgrnehaven er ideel. Den omhandlede
spejderhytte skal anvendes af en spejdertrop som har varet tilknyttet omridet siden 1966.

Naturklagenzvnets sekretariat har besigtiget omridet uden deltagelse af sagens parter.

Naturklagenevnets afggrelse

I sagens behandling har deltaget Naturklagenavnets 10 medlemmer: Bent Jacobseb (formand),
Ole Pilgaard Andersen, Martin Glerup, Leif Hermann, Britta Schall Holberg, Mogens Mikkel-
sen, Lykke Outzen, Poul Sggaard, Jens Vibjerg og Henrik Waaben.

Efter naturbeskyttelseslovens § 50 kan der meddeles dispensation fra en frednings bestemmelser,
forudsat dette ikke vil stride mod fredningens formal. Sifremt et ansggt projekt ikke strider mod
en frednings formél er dette dog ikke ensbetydende med, at der skal meddeles dispensation idet

andre forhold kan tale imod en dispensation.

Fredningens formél er ikke udtrykkeligt anfgit i fredningen, men det er Naturklagenavnets vur-

dering, at formélet primert har veeret at bibeholde den davaerende naturtilstand.

Et flertal af Natwrklagenavnets medlemmer finder, at der kan meddeles dispensation til den an-

sggte spejderhyite samt balhytten, men at der bgr meddeles afslag pi etablering af vejen.



Flertallet 1egger vaegt p4, at der er sket en vis udvikling af de forskellige former under hvilke
friluftsaktiviteterne afvikles, siden frednin gens gennemfgrelse 1 1958, ligesom der ogsé er sket
en udvikling i forhold til begrebet skovdrift, Skovens vardi som rekreativt omrade er i stgrre

grad blevet ligestillet med de klassiske forstlige interesser i relation til begrebet skovdrift,

P4 denne baggrund finder flertallet, at der o gsé i relation til fredningen kan ske en vis opblgdning
af forstdelsen af, hvilke byggerier der bgr tillades i forhold til fredningens bestemmelser om, at
der kan opfgres byggeri til forstlige formal. Da flertallet endvidere finder, at huset vil have en
begranset landskabelig virkning i omradet, idet spejder- og balhytten placeres i neertheden af hu-
set til skovbgrnehaven og i yderkanten af skoven men skarmet set fra det §bne land mod vest,
finder flertallet at bebyggelsen vil f4 en begranset indflydelse pé de fredningsmassige verdier
der skal beskyttes efter fredningen.

For sé vidt angér den gnskede tilkgrselsvej finder flertallet, at den eksisterende vende- og parke-
ringsplads ved Hjortespringshuset, hvorfra der sk@nsmaessigt vil vaere ca. 50 — 70m afstand til

spejderhytten, udggr en tilstreekkelig adgang til hytten.

Mindretallet (Ole Pilgaard Andersen, Leif Hermann, Henrik Waaben) stemmer for at stadfeste

fredningsnacvnets afslag pa dispensation.

I overensstemmelse med flertallets stemmeafgivelse @ndrer Naturklagenavnet hermed Fred-
ningsnzvnet for Pstsjellands afggrelse siledes, at der meddeles dispensation til at opfgre en
spejderhytte og en balhytte som ansggt, hvorimod der ikke kan meddeles dispensation til vejen.
Dispensationen gives pa vilkér, at hytten kun mé anvendes af spej derorganisationer og andre

organisationer med friluftsliv og naturoplevelser som hovedformal.

Det bemerkes at tilladelsen bortfalder, sifremt den ikke er udnyttet inden 3 &r efter den er med-
delt, jf. Naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Pi Naturklagenavnets vegne

000

an Kofod Winther

Afgprelsen er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. naturbeskyttelseslovens § 82. Eventuel retssag til
provelse af afgarelsen skal veere anlagt inden 6 mneder, jf. lovens § 88, stk. 1.
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4330 Hvalse.

Att.:

Seren Grentved Christiansen

TIf. 56 64 27 26
Fax 56 65 64 96
E-post:
oestsjaelland@
fredningsnaevn.dk

FS 42/09
Den
15. september 2010

Ejendom: Matr. nr. 30 a Ordrup by, Kirke Sonnerup

beliggende i Ordrup Skov, Fuglsgen.

Lejre kommunes j.nr.: 09/23424

Miljecenter Roskildes j.ar.: 412-00906, 412-00769 & 410-01218

Skovdyrkerforeningen @st har ved henvendelse af 16. november 2009 til
Lejre kommune anspgt om fredningsnavnets tilladelse til at foretage natur-
genopretning i Ordrup Skov p& matr.nr. 30 a Ordrup By, Kirke Sonnerup.

Det fremgér af ansggningen og sagens ovrige bilag, herunder det medsendte
kortmateriale, at der enskes tilladelse til at uddybe og udvide Fuglseen til
1% - 2 meter med henblik pa at kunne holde et blankt vandspejl. Desuden
gnskes en udvidelse mod syd, si den samlede vandflade bliver godt 1 ha.
Det opgravede materiale enskes udspredt i en tykkelse pd ikke over 50 cm i
friskopgravet tilstand over det omride, hvor gresning enskes genetableret.
Der henvises til, at sgen inden for de seneste 20 - 30 &r er skrumpet ind, og
at omrédet er tilgroet i tagrer.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnzvnets afgerelse af 21. februar
1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye, Sonnerup og Saby
sogne.

Det fredede omrade Egernses bestod, da fredningen blev gennemfort, af flere
matrikelnumre, der nu er sammenlagt til matr.nr. 30a Ordrup By, Kirke Son-



nerup. Det fredede omréde er omfattet af fredningens almindelige bestem-
melser under punkt B samt tillige de serlige bestemmelser under punkt C g.

Det fremgér af fredningens punkt C g, at formélet med fredningen af det pé-
gxldende omride er at bevare de landskabelige vardier i omridet, og det an-
fores, at der er tale om et karakteristisk eksempel pa en landskabstype, som

de fleste steder er overgéet enten til ren skov eller til treefrit greesningsomré-
de.

Af fredningens punkt B ¢ fremgér det, at alle sterre vandhuller i skov skal
seges bevaret i sterst mulig omfang, og af punkt C g fremgér bl.a., at =n-
dringer i terrnformer ved planering eller lignende ikke m4 finde sted.

Lejre kommune har i skrivelse af 16. august 2010 vurderet, at det ansogte ik-
ke strider mod fredningens formal, og kommunen har i skrivelse af 18. maj
2010 meddelt dispensation fra naturbeskyttelseslovens § 3 til det ansagte
projekt pa en rakke narmere angivne vilkar.

Miljecenter Roskilde har i skrivelse af 22. juli 2010 anfart, at det ansegte ik-
ke er i strid med fredningen og dens intentioner, og at miljocentret er enig
med Lejre kommune i de vilkér, som kommunen har sat for tilladelsen efter
naturbeskyttelseslovens § 3. '

Afgarelse:

I fredningsnavnets afgerelse har deltaget nevnets formand, dommer Linda
Lauritsen samt nevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Niels Boye. Fred-
ningsnavnets afgorelse er enstemmig.

Fredningsnzvnet tillader i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at
det patankte naturgenopretningsprojekt gennemfares, idet det er frednings-
navnets opfattelse, at det ansegte ikke er i strid med fredningens formél.

Fredningsnavnet har ved denne afgerelse lagt veegt p, at projektet varetager
et behov for naturpleje i omrédet, og at projektet er et led i at forbedre omré-
dets veerdi som levested for bade dyr og planter. Fredningsnavnet finder, at
det gennem de betingelser, der i medfer af naturbeskyttelseslovens § 3 er
stillet af Lejre Kommune, sikres, at projektet gennemfores pé en skdnsom
méde.

Denne tilladelse vedrorer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
nadvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

Folgende fremgar af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§ § 86 0g 8T:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, klages til Naturkla-
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genzvnet over afgerelsen.

Klageberettigede er:

Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har segt om dispensation),
offentlige myndigheder, Danmarks Naturfredningsforening og lokale fore-
ninger og lignende, som har en vaesentlig interesse i afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnzvnet, som derpa vil ser-
ge for sagens videresendelse til Naturklagenaevnet.

Det er en betingelse for Naturklagenevnets behandling af Deres klage, at De
indbetaler et gebyr pa 500 kr. til Naturklagenzvnet. Nevnet vil sende Dem
en opkrevning pé gebyret. Naturklagenaevnet vil ikke p&begynde behandlin-
gen af klagen, for gebyret er modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan
findes pa Naturklagenavnets hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De fér helt eller delvis medhold i Deres klage.

Tilladelsen mé ikke udnyttes, fer klagefristen er udlabet. Rettidig klage har
opsettende virkning for den paklagede afgorelse, medmindre klagemyndig-
heden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar fra i dag (naturbe-
skyttelsesiovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen
7

Lot At

Linda Lauritsen

Kopi til:

Skovdyrkerforeningen @ST, Fuldbyvej 15, 4180 Sore. Att.: Karsten Raae.
Miljecenter Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde.

Att.: Ole Kristensen.

By- og Landskabsstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.

Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Kobenhavn &.
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kobenhavn @.
Danmarks Naturfredningsforening, Lokalafdeling i Lejre/v Tove Binzer,
Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalsg, Lejre@dn.dk, tove@kisserup.info

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V.
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk).

Karin Haldrup, Leestedet 36, 2670 Greve.

Niels Boye, Morsevej 18, 4060 Kr. Saby.
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FREDNINGSNAVNET FOR GSTSJALLAND  Tinggade 15
Postboks 130

Specialskolen Bramsnasvig 4100 Ringsted

Bramsnasvigvej 2

4070 Kr. Hyllinge

TIf. 56 64 27 26

Fax 56 65 64 96

E-post:

oestsjaelland@

fredningsnaevn.dk

FS 11/2010
Den
15. september 2010

Ejendom: Matr. nr. 5 m.fl. Langtved by, Rye
beliggende Elverdamsvej 169, Kr. Hyllinge
Lejre kommunes j.nr.:10/9716

Miljecenter Roskildes j.nr.: 412-00867

[ skrivelse af 23. marts 2010 har Specialskolen Bramsnasvig segt Fred-
ningsnaevnet om dispensation til anvendelse af ovennzvnte landejendom
"Jeegerslund", til skole- og aflastningstilbud for barn med forskellige handi-
caps og udviklingsproblemer, herunder barn med adferdsmassige proble-
mer, men ikke til barn med fysiske handicaps. '

Det fremgér af ansegningen, at hovedbygningen skal bruges som skole/af-
lastning for cirka 6 bern og 5 - 6 ansatte ad gangen, og at ejendommen vil
give specialskolen bedre plads og mulighed for at tilbyde barnene et seerligt
tilrettelagt skoletilbud. Muligheden for dyrehold og flere former for uden-
dersaktiviteter som traeverksted og kekkenhave vil vaere af stor gavn for
bernene. Ud over skoletilbudet i dagtimerne pa hverdage, snskes ejendom-
men anvendt til aflastning med overnatning hver anden weekend og pé sigt
en gang ugentlig.

Det fremgér af sagens oplysninger, at der ikke vil ske nogen form for udven-
dige bygningsandringer, og at friarealerne ikke vil ndre karakter med for
eksempel store legepladser.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnazvnets kendelse af 21. februar
1957 om fredning af arealer under Ryegaard m.m.

Af fredningskendelsen fremgér det bl.a., at den eksisterende bebyggelses ka-
rakter ikke ma sndres pa skemmende made, og at savel ved nybygninger,

ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pabe-
gyndes, forelzgges fredningsnavnet til godkendelse. Det fremgér endvidere,
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at der 1 allerede eksisterende bygninger ikke ma indrettes hoteller, moteller
eller pensionater, og at der ikke m4 opszttes skeemmende indretninger, her-
under skure, boder og lignende, og at der ikke ma indrettes nye telt- eller
lejrpladser eller nye parkeringspladser.

Fredningsnavnet har indhentet udtalelse fra Roskilde Miljecenter, der i skri-
velse af 20. juli 2010 har anfert, at miljecentret ikke har indvendinger imod
det ansggte. Endvidere har nevnet anmodet om en udtalelse fra Lejre Kom-~
mune, der i skrivelse af 29. april 2010 har oplyst, at det anspgte forudsatter
en dispensation fra fredningen, og at kommunen kan stotte ansggningen.

Fredningsnaevnets afgorelse:

I afgerelsen har deltaget fredningsnazvnets formand, dommer Linda Laurit-
sen og nzzvnsmedlemmerne Niels Boye og Karin Haldrup. Fredningsnzv-
nets afgarelse er enstemmig.

Fredningsnavnet tillader i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1,
den zndrede anvendelse af ejendommen, idet det er fredningsnazvnets opfat-
telse, at det ansogte ikke er i strid med fredningens formal.

Fredningsnavnet har ved afgerelsen lagt vagt pa, at den @ndrede anvendel-
se ikke medfarer bygningsendringer eller eendringer i friarealerne, og pé at
den zndrede anvendelse af ejendommen udelukkende skal tjene et socialt og
almennyttigt formal.

Fredningsnavnet bemerker, at hvis den @ndrede anvendelse medforer be-
hov for bygningsmeassige @ndringer, skal disse forelegges for frednings-
nevnet, for arbejdet igangsettes. Yderligere bemarkes, at der ikke mé ske
udvidelse af parkeringsarealer, og at der ikke ma opferes boder, skure, eta-
bleres legeplads eller ske andre @ndringer af arealerne uden forudgaende til-
ladelse fra fredningsnevnet. Den endrede anvendelse ma heller ikke fore til,
at der sker udlejning eller etableres pensionatvirksomhed pa ejendommen,
og den @ndrede anvendelse af ejendommen mé ikke fare til indskraenknin-
ger af offentlighedens adgang til omrédet.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
nedvendige tilladelser skal seges hos de relevante myndigheder.

Folgende fremgér af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§ § 86 0g 87:

Der kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, klages til Naturkla-
genzvnet over afgerelsen,

Klageberettigede er:
Adressaten for afgerelsen, (det vil sige den, der har sggt om dispensation),
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offentlige myndigheder, Danmarks Naturfredningsforening og lokale fore-
ninger og lignende, som har en vasentlig interesse i afgerelsen.

En evt. klage skal indgives skriftligt til fredningsnavnet, som derpa vil ser-
ge for sagens videresendelse til Naturklagenavnet.

Det er en betingelse for Naturklagenzvnets behandling af Deres klage, at De
indbetaler et gebyr p& 500 kr. til Naturklagenavnet. Nazvnet vil sende Dem
en opkraevning pé gebyret. Naturklagenevnet vil ikke pabegynde behandlin-
gen af klagen, for gebyret er modtaget. Vejledning om gebyrordningen kan
findes p4 Naturklagenzvnets hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller delvis medhold i Deres klage.

Tilladelsen ma ikke udnyttes, for klagefristen er udlebet. Rettidig klage har
opsettende virkning for den péklagede afgerelse, medmindre klagemyndig-
heden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ér fra i dag (naturbe-
skyttelseslovens § 66, stk. 2).

Med venlig hilsen

Z}(L Z;/ka_

Linda Lauritsen

Kopi til:

Greve Johan Scheel, Ryegaard Gods, Munkholmvej 95, 4060 Kirke Séby.
Miljecenter Roskilde, Ny Ostergade 7-11, 4000 Roskilde. Att.: Ole Kristen-
sen.

By- og Landskabsstyrelsen, Haraldsgade 5 3, 2100 Kgbenhavn &.

Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 33, 2100 Kobenhavn @.
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedegade 20, 2100 Kgbenhavn @.
Danmarks Naturfredningsforening, Lokalafdeling i Lejre v/Tove Binzer,
Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalse, Lejre@dn.dk, tove@kisserup.info

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kebenhavn V.
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk).

Lejre kommune, Mollebjergvej 4, 4330 Hvalse. Att.: Charlotte Helsted.
Karin Haldrup, Leestedet 36, 2670 Greve.

Niels Boye, Morsavej 18, 4060 Kr. Saby.



FREDNINGSNAVNET FOR OSTSIAELLAND  Jemnbanegade 3A,1

4000 Roskilde
Advokat Mette Ravn Steenstrup Postadresse:
Advokatfirmaet Mazanti-Andersen Helligkorsvej 7
Korsg Jensen & Partnere 4000 Roskilde
St. Kongensgade 69 Modtaget i
1264 Kebenhavn K. Naturstyrelsen
1IMAJ 201 TIf 56642726
E-post:
oestsjaelland@

fredningsnaevn.dk

FS 03/2011
10, m&i_ZOI'l,j" .y

EJendom Matr. nr. 3 e, Langtved By, Rye.
Deres j.nr.: 35029

Lejre kommunes j.or.: 11/8159
Naturstyrelsen Roskildes j.nr.: 4112-00242

I skrivelser af 19. januar og 7. februar 2011 har De p4 vegne af ejeren af
ovennaevnte ejendom ansegt om dispensation fra Overfredningsnevnets
kendelse af 21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard mm.,
1 Rye, Sonnerup og Saby Sogne.

De har anmodet om dispensation fra fredningen til opstilling af en flytbar
madvogn til fremstilling og salg af mad og drikke pd ejendommen samt en
toiletvogn. Det er oplyst, at madvognen vil vaere pa ca. 4 x 5 meter, have
fladt tag og hvide facader. Den enskes opstillet permanent i en midlertidig
periode, alternativt saesonvist fra paske til efterfrsferiens afslutning, med en
lille skare af borde og stole. Gaesterne forventes i darligt vejr at spise i den
pavillon, der ligger pa omradet. Det er oplyst, at man gnsker at kunne
betjene gasterne i omridet med mad fra madvognen, indtil der kan ske
genopferelse af Langtved Fergekro, der nedbrendte i shutningen af 2009.
Det er endelig oplyst, at det pa grund af omradets s@rlige forhold mé

forventes, at der gér adskillige 4r, for et bygningsveerk til erstatning for -
kroen kan opfores. :

Der er til Fredningsnaevnet indsendt et kort, der viser, hvor madvognen og
toiletvognen enskes placeret.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets kendelse af 21. februar

1958 om fredning af arealer under Ryegaard mm., i Rye, Sonnerup og Siby
Sogne.

Ifplge fredningens bestemmelse B. a. mé der for fremtiden ikke finde
bebyggelse sted bortset fra opferelsen af de bygninger m.v., der métte vaere
ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene til landbrugs- eller
forstmeessige formél. I de allerede eksisterende bygninger ma ingensinde
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indrettes hoteller, moteller eller pensionater og ¢] heller fabriksmeessige
virksomheder. Den eksisterende bebyggelses karakter ma ikke sendres pa
skeemmende méde, og sével ved nybygninger, ombygninger som
tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pabegyndes, foreleegges
fredningsneevnet til godkendelse. Angende nybygningers placering pa
¢jendommene skal der, forinden arbejdet pabegyndes, forhandles med
fredningsneevnet. P4 ejendommene ma der ikke opswttes skemmende
indretninger, derunder skure, boder og lignende.

[ udtalelse af 7. april 2011 har Naturstyrelsen, Roskilde, anfert, at man ikke
mener, at realisering af det ansegte vil indebere forringelse af naturtyper og
levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omradet er
udpeget for eller kan beskadige eller adeleegge yngle- eller rasteomrader i
det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er nevnt i bilag 3 i

naturbeskyttelsesloven, eller kan edelegge de plantearter, der er nzevnt i
bilag 5 1loven, i alle livsstadier.

Naturstyrelsen har yderligere anfort, at der pA grund af den nedbrendte
feergekro foreligger en helt speciel situation i den aktuelle sag, og at
styrelsen ikke har indvendinger mod det ansegte. Styrelsen henleder dog
opmarksomheden pa, at det forudsattes, at der er kontinuitet mellem
nedrivning og genopferelse af den nedbraendte kro for at bevare retten til

genopferelse, og at en eventuel ny bebyggelse opferes med omtrent samme
placering, sterrelse, anvendelse og karakter.

Lejre kommune har i skrivelse af 8. april 2011 anfort, at der pa grund af den
nedbrzndte kro foreligger en helt speciel situation, og at man derfor ingen
indvendinger har i forhold til det ansegte. Dog vurderer kommunen, at en
eventuel dispensation ber geres tidsbegraenset, saledes at retten til
genopferelse af fergekroen bevares.

Afggrelse:

I afgerelsen har fredningsnevnets formand, dommer Linda Lauritsen, og
nevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Niels Boye deltaget. Frednings-
navnets afgarelse er enstemmig.

[folge Naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan Fredningsnavnet meddele
dispensation fra en fredningsbestemmelse, nar det ansegte ikke vil stride
mod fredningens formal.

Det er oplyst, at der antageligt vil gd adskillige ar, for et bygningsveerk, der
kan erstatte Langtved fargekro, der nedbrendte i 2009, kan opferes. Selv
om opstilling af en madvogn pé ejendommen umiddelbart hindres af
fredningens forbud mod opstilling af skure, boder og lignende, s finder
Fredningsnzvnet, at der i denne sag er tale om en helt speciel situation, idet
feergekroen er nedbraendt. Derfor meddeler naevnet dispensation til det
ansggte.

Tilladelsen gares dog tidsbegrenset indtil den 1. november 2011.
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Denne tilladelse vedrerer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
nedvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

Folgende fremgér af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§§ 86 og 87:

Klagevejledning

Afgerelsen kan paklages til Natur- og Miljeklagensevnet. Klagefristen er 4
uger fra den dag, afgerelsen er meddelt.

Klageberettigede er ifelge naturbeskyttelseslovens § 86 adressaten for
afgerelsen (det vil sige den, der har sggt om dispensation), ejeren af
¢jendommen, offentlige myndigheder, Danmarks Naturfredningsforening,
lokale eller landsdaekkende foreninger og organisationer, som har en
vasentlig interesse i afggrelsen med flere.

Klagen skal sendes til Fredningsnavnet, som videresender kiagen til Natur-
og Miljeklagenaevnet sammen med afgerelsen og det materiale, der er
indgdet i sagens behandling. De vil modtage kopi af naevnets brev til Natur-
og Miljeklagenaevnet.

Det er en betingelse for Natur- og Miljeklagenavnets behandling af klagen,
at De indbetaler et gebyr til nevnet. Klagegebyret er fastsat til 500 kr. for
privatpersoner og 3.000 kr. for alle andre klagere, herunder virksomheder,
organisationer og offentlige myndigheder. De modtager en opkravning pa
gebyret fra Natur- og Miljeklagenavnet.

Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller delvis medhold i Deres klage.

En meddelt tilladelse fra Fredningsneevnet ma ikke udnyttes, for klagefristen
er udlobet. Rettidig klage har opszttende virkning for den péklagede
afgorelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 4r efter, at den er
meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Med veri/h%en
/Z&: M

Linda Lauritsen



Kopi til:

Johan Scheel, Ryegaard Land & Skovbrug, Munkholmvej 380, Rye, 4060
Kirke Saby.

Lejre Kommune, Mellebjergvej 4, 4330 Hvalse, Att.: Charlotte Helsted
Naturstyrelsen, Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde.

Att.: Ole Kristensen. -,

By- og Landskabsstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @.

Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn &.
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedogade 20, 2100 Kebenhavn @.
Danmarks Naturfredningsforening, Lokalafdeling i Lejre v/Tove Binzer,
Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalse. Lejre@dn.dk, tove.binzer@gmail.com.
Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kabenhavn V.
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk).

Karin Haldrup, Lestedet 36, 2670 Greve.

Niels Boye, Morsgvej 18, 4060 Kx. S&by.
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FREDNINGSNAVNET FOR OSTSJEZLLAND  Jemnbanegade 3 A, 1
4000 Roskilde
Ryegaard Land- og Skovbrug Postadresse:
Munkholmvej 380, Rye Helligkorsvej 7
4060 Kr. Séby 4000 Roskilde

E-post:
oestsjaelland@
fredningsnaevn.dk
TIf. 56 64 27 26

FS 07/2011
Den
29. juni 2011

Ejendom: Matr. nr. 1a m.fl. Ryegaard Hgd., Rye
beliggende Munkholmvej 377, Kr. S&by.

Lejre kommunes j.nr.: 11/8968

Naturstyrelsen Roskildes j.nr.: 4112-00365

I skrivelse af 4. april 2011 har De som gjer af ovennavnte ejendom ansegt
om fredningsnaevnets tilladelse til at anvende ejendommen kaldet
"Brandsprejtehuset” til mede- og selskabslokaler for op til 50 personer.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets kendelse af 21. februar
1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m.

Ifelge fredningens pkt. B.a., om bebyggelse, fremgér det, at der ikke for
fremtiden ma finde bebyggelse sted, bortset fra opferelsen af de bygninger
m.v., der matte veere nadvendige for ejernes udnyttelse af ej endommene til
landbrugs- eller forstmeessige formal,

I de allerede eksisterende bygninger mé ingensinde indrettes hoteller,
moteller eller pensionater og ej heller fabriksmeessige virksomheder.

Den eksisterende bebyggelses karakter mé ikke sendres pa skeemmende
méde, og sével ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal
tegninger hertil, forinden arbejdet pabegyndes, forelegges fredningsnavnet
til godkendelse.

Naturstyrelsen, Roskilde, har i skrivelse af d. 30. maj 2011 anfert, at der er
tale om en ganske fornuftig anvendelse af den pag=ldende bygning, og at
man ikke mener, at realisering af det ansegte vil indebzre forringelse af
naturtyper og levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som
omradet er udpeget for eller kan beskadige eller gdeleegge yngle- eller



rastcomréder i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er
nevnt i bilag 3 til naturbeskyttelsesloven, eller kan edelegge de plantearter,
der er naevnt i bilag 5 i loven, i alle livsstadier.

Lejre kommune har i skrivelse af d. 12. maj 2011 oplyst, at kommunen
vurderer, at det ansegte ikke er i strid med fredningens bestemmelser, og at
der ikke sker bygningsmaessige sendringer, og at det derfor er kommunens
vurdering, at det ansegte ikke kreever en dispensation fra fredningen.

Afgarelse:

I afgorelsen har deltaget fredningsnavnets formand, dommer Linda
Lauritsen samt navnsmedlemmerne Karin Haldrup og Niels Boye.
Fredningsn®vnets afgarelse er enstemmig.

Det er oplyst, at der ikke sker bygningsmeassige @&ndringer af
"Brandsprgjtehuset” ved den zndrede anvendelse. Derfor, og da den
endrede anvendelse som mede- og selskabslokaler for op til 50 personer
ikke kan antages at vaere i strid med fredningens formal, tillader
Fredningsnzevnet i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at den
patenkte anvendelse af ejendommen igangsasttes.

Denne tilladelse vedrerer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
nedvendige tilladelser skal seges hos de relevante myndigheder.

Folgende fremgér af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§ § 86 og 87:

Klagevejledning

Afgarelsen kan paklages til Natur- og Miljeklagensvnet. Klagefristen er 4
uger fra den dag, afpgerelsen er meddelt.

Klageberettigede er ifelge naturbeskyttelseslovens § 86 adressaten for
afgarelsen (det vil sige den, der har segt om dispensation), ¢jeren af
ejendommen, offentlige myndigheder, Danmarks Naturfredningsforening,
lokale eller landsdeekkende foreninger og organisationer, som har en
vasentlig interesse 1 afgerelsen med flere.

Klagen skal sendes til Fredningsnaevnet, som videresender klagen til Natur-
og Miljeklagenevnet sammen med afgerelsen og det materiale, der er
indgéet 1 sagens behandling. De vil modtage kopi af neevnets brev til Natur-
og Miljeklagenaevnet.

Det er en betingelse for Natur- og Miljgklagenavnets behandling af klagen,
at De indbetaler et gebyr til neevnet. Klagegebyret er fastsat til 500 kr. for
privatpersoner og 3.000 kr. for alle andre klagere, herunder virksomheder,
organisationer og offentlige myndigheder. De modtager en opkravning pé
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gebyret fra Natur- og Miljuklagenzvnet.
Gebyret tilbagebetales, hvis De far helt eller delvis medhold i Deres klage.

En meddelt tilladelse fra Fredningsnevnet ma ikke udnyttes, for klagefristen
er udlebet. Rettidig klage har opseettende virkning for den paklagede
afgarelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 4r efter, at den er
meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

‘Med t? hilsen
Liinda Lauritsen

Kopi til:

Lejre Kommune, Byg & Plan, Mallebjergvej 4, 4330 Hvalsg. Att.: Lia Maria
Hauch Kaufmann.

Naturstyrelsen Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde.

Att.: Ole Kristensen. (olvkr@nst.dk).

Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.

Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedagade 20, 2100 Kgbenhavn .
Danmarks Naturfredningsforening, Lokalafdeling i Lejre/v Tove Binzer,
Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalsg, Lejre@dn.dk, tove@kisserup.info

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kebenhavn V.
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk).

Karin Haldrup, Laestedet 36, 2670 Greve.

Niels Boye, Morsevej 18, 4060 Kr. Séby.
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FREDNINGSNZAVNET FOR @STSJELLAND  Jernbanegade 3 A, 1 Naturstyrelson
4000 Roskilde 10 Nov. 201y
Advokat Postadresse:
Mette Ravn Steenstrup Helligkorsvej 7
St. Kongensgade 69 4000 Roskilde
1264 Kebenhavn K.
E-post:
oestsjaelland@

fredningsnaevn.dk
TIf. 56 64 27 26

FS 62/2011
Den
7. november 2011

Ejendom: Matr. nr. 1ca Ryegaard Hgd., Rye
beliggende Sonnerupvej 13, 4060 Kirke Saby.
Naturstyrelsen Roskildes j.nr: 4112-00214,
Advokat Mette Ravn Steenstrups j.nr.: 35029,

I skrivelse af 13. januar 2011 har De som advokat for ejeren af ovennavnte
ejendom ansegt om fredningsnasvnets tilladelse til genopfarelse af en bebo-
elsesbygning og nyopferelse af en garage, og med en endret placering p4
grunden i forhold til den eksisterende bygning,

Det fremgér af Deres ansggning, at den nuvarende beboelsesbygning blev
beskadiget efter et chrysantemumbombeharvark i januar 2007. Tre yder-
vaegge er totalskadede, og bygningen er pa grund af fare for nedstyrtning u-
brugelig til beboelse. Pa grunden er yderligere opfert en udhusbygning med
skur og en balhyite.

Det fremgéar endvidere af ansggningen og de indsendte tegninger, at den nye
bolig vil blive opfert i blank mur med opmurede facader, tag med rede
teglsten, hvide vinduesrammer, afsluttet med gesims, Arealet vil udgere ca.
95 kvm. i grundplan og 60 kvm. pé 1. sal, i alt ca. 155 kvim. Den nye garage-
bygning opferes i tree og males i den traditionelle sorte nuance, og taget val-
mes og bekledes med tagpap. Den nye garagebygning vil udgere ca. 56
kvm,

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets kendelse af 21. februar
1958.

Af fredningskendelsens pkt. B, a, falger det, at der for fremtiden ikke ma
finde bebyggelse sted bortset fra opfarelsen af de bygninger m.v., der métte
vere nadvendige for gjernes udnyttelse af ejendommene til landbrugs- eller



Side 2/4

forstmaessige formal. I de allerede eksisterende bygninger ma ingensinde
indrettes hoteller, moteller eller pensionater og ej heller fabriksmaessige
virksomheder. Den eksisterende bebyggelses karakter mé ikke @ndres pé
skeemmende made, og sével ved nybygninger, ombygninger som tilbygnin-
ger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pabegyndes, forelegges fred-
ningsnzvnet til godkendelse. Angéende nybygningers placering p4 ejendom-
mene skal der, forinden arbejdet pabegyndes, forhandles med fredningsnaev-
net. P4 ejendommene mé der ikke opsattes skeemmende indretninger, herun-
der skure, boder og lignende, og ledningsmaster uden navnets samtykke i
hvert enkelt tilfeelde. Der mé ikke indrettes lejr- og teltpladser pa andre ste-
der end ved runddelen matr.nr, 6 ¢ Langtved By, Rye.

Af fredningens pkt. B, b, fremgar det, at alle enkeltstdende treeer, herunder
vejtraeer, skal sgges bevaret, savidt dette er muligt.

Det fremgér af sagen, at Lejre kommune den 11. november 2009 meddelte
ejeren afslag pd landzonetilladelse til genopforelse og til anvendelse som
helérsbolig. Naturklagenavnet omgjorde den 15. december 2010 kommu-
nens afgerelse og gav tilladelse. I Naturklagensevnets afgerelse er der navn-
lig lagt vesgt pa, at der var forvoldt heervaerk pé den eksisterende bygning,
der har ligget pa stedet i mange ar, og som fremtraeeder som et enfamiliehus.
Det blev vurderet, at de placerings- og sterrelsesmaessige afvigelser ligger
inden for, hvad der normalt gives tilladelse til,

Lejre kommune har i brev af 10. februar 2011 oplyst, at kommunen ikke har
bemserkninger til bygningernes placering eller udseende. Med hensyn til be-
varing af trecer i forbindelse med den &ndrede udkersel, skal det kunne do-
kumenteres, at traserne ikke lider skade ved etablering og kersel.

Naturstyrelsen, Roskilde, har i brev af 12. april 2011 oplyst, at det er styrel-
sens opfattelse, at det ansegte ikke er i strid med fredningens formal, og at
omradet ikke er omfattet af Natura 2000. Det er yderligere oplyst, at man ik-
ke mener, at realisering af det ansggte vil indebere forringelse af naturtyper
og levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omrédet er
udpeget for eller kan beskadige eller gdelzgge yngle- eller rasteomrader i
det naturlige udbredelsesomréde for de dyrearter, der er naevnt i bilag 3 til
Naturbeskyttelsesloven, eller kan edeleegge de plantearter, der er naevnt 1 bil-
ag 5 i loven, i alle livsstadier,

Fredningsnaevnets afgerelse:
[ afgerelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Laurit-
sen samt nevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Niels Boye. Fredningsnaev-

nets afgerelse er enstemmig,

Fredningsnsavnet finder, at den enskede genopferelse af beboelsesejendom-



men samt nyopferelse af en garagebygning, ikke er i strid med fredningens
formél. Nevnet har ved denne vurdering navnlig lagt vagt pa, at der er tale
om genopferelse af en ejendom, der er blevet edelagt af heerverk, og at den
gamle ejendom har ligget pa stedet i mange ar og fremtrader som et enfami-
liehus, ligesom navnet har lagt veegt pd karakteren og udformningen af de
nye bygninger.

Det er en betingelse for dispensationen, at grunden ryddes for smabygninger,
og at der - eventuelt i samarbejde med Lejre kommune - tages sterst muligt
hensyn til den nuvarende treebeplantning, herunder kastanjetraet, der stér
ud mod Sonnerupvej.

Fredningsnaevnet tillader derfor i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50,
stk. 1, at det patenkte byggeri gennemfares. Andringer i tegninger, materia-
levalg eller farver i forhold til det i sagen fremlagte, skal godkendes af fred-
ningsnaevnet, for arbejdet iverksattes.

Denne tilladelse vedrarer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
nedvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 &r efter, at den er
meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Felgende fremgér af naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§ § 86 og 87;

Klagevejledning

Afgerelsen kan paklages til Natur- og Miljeklagenevnet, Klagefristen er 4
uger fra den dag, afgerelsen er meddelt.

Klageberettigede er ifelge naturbeskyttelseslovens § 86 adressaten for
afgerelsen (det vil sige den, der har segt om dispensation), ejeren af
ejendommen, offentlige myndigheder, Danmarks Naturfredningsforening,
lokale eller landsdekkende foreninger og organisationer, som har en
veesentlig interesse 1 afgerelsen med flere.

Klagen skal sendes til Fredningsnazvnet, som videresender klagen til Natur-
og Miljeklagenaevnet sammen med afgerelsen og det materiale, der er
indgdet i sagens behandling. De vil modtage kopi af nevnets brev til Natur-
og Miljeklagenavnet.

Det er en betingelse for Natur- og Miljeklagenavnets behandling af klagen,
at De indbetaler et gebyr til neevnet, Klagegebyret er fastsat til 500 kr. for
privatpersoner og 3.000 kr. for alle andre klagere, herunder virksomheder,
organisationer og offentlige myndigheder. De modtager en opkrevning pé
gebyret fra Natur- og Miljeklagenzvnet.
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Gebyret tilbagebetales, hvis De fér helt eller delvis medhold i Deres klage.

En meddelt tilladelse fra Fredningsnaevnet ma ikke udnyttes, for klagefristen
er udlebet. Rettidig klage har opsztiende virkning for den péklagede
afgerelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet.

Med venlig hilsen

7 7
. Jé}cﬁ /«’Z o

Linda Lauritsen

Kopi til:

Ryegaard Land- og Skovbrug, Munkholmvej 380, Rye, 4060 Kirke S&by.
Lejre Kommune, Natur & Miljg, Mallebjergvej 4, 4330 Hvalse,
Naturstyrelsen Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde.

Att.: Ole Kristensen. (olvkr@nst.dk)

Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.

Det Centrale Fredningsregister, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @.
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedegade 20, 2100 Kgbenhavn @,
Danmarks Naturfredningsforening, Lokalafdeling i Lejre, v/Tove Binzer,
Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalse. Lejre@dn.dk, tove.binzer@gmail.com
Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V.
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk).

Karin Haldrup, Lastedet 36, 2670 Greve.

Niels Boye, Morsgvej 18, 4060 Kr. S&by.
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FREDNINGSNAVNET FOR OSTSJALLAND

Helligkorsvej 7, 3. sal, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune Modtaget i

E/[y?l SE)_P'a” » Naturstyrelsen
gllebjergvej

4330 Hvalsg 29 DKT. 2012

FS 2472012
Den 23. oktober 2012

Ejendom: Matr. nr. 4c Langtved by, Rye
Beliggende: Munkholmvej 331, 4060 Kirke Saby
Lejre kommunes j.nr.: 12/16281
Naturstyrelsen Roskildes j.nr.: 4112-01148

I e-mail af 16, august 2012 har De for ejeren af den ovennzevnte ejendom
videresendt ansggning om fredningsnavnets tilladelse til etablering af solcelleanlzeg
p3 2 tagflader pd bygninger pa ejendommen.,

Det fremgar af ansggningen og de indsendte fotos, at der gnskes tilladelse til at
opseette solcelleré dels pa stuehusets sydvendte tagflade og dels pa veerkstedets

sydvendte tag. P& hver af bygningerne gnskes opsat 23,3 kvm. solceller, saledes at
det samlede areal vil veere pa 46,6 kvm.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets kendelse af 21. februar 1958 om
fredning af arealer under Ryegaard m.m.

Efter Overfredningsneevnets kendeise m3 den eksisterende bebyggelses karakter ikke
zendres pa skeemmende méde, og savel ved nybygninger, ombygninger som
tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pabegyndes, forelaegges
fredningsnaevnet til godkendelse. P ejendommene ma der ikke opseettes
skaammende indretninger, derunder skure, boder og lignende, og ledningsmaster
uden naevnets samtykke i hvert enkelt tilfeelde.

Lejre kommune har i skrivelse af 6. september 2012 blandt andet anfart, at
ejendommen er beliggende soliteert ud mod Munkholmvej. Stuehuset er opfgrt i 1917
og fremst&r med hvid pudset mur, gule gesimser og rgdt tegltag. Bag ved stuehuset
ligger veerkstedet, der ligeledes har rgdt tag. Det er kommunens vurdering, at den
ansggte placering pd stuehusets sydvendte tag kan dominere oplevelsen af
ejendommen, nar man feaerdes pa Munkholmvej i retning mod vest. Solcelleanleegget



kgn virke skeemmende pd ejendommen, navnlig den del af anlsegget der gnskes opsat
pa stuehuset.

Fredningsnaavnet har den 10. oktober 2012 foretaget besigtigelse i sagen.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lauritsen samt
naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Niels Boye.

Fredningsnzevnets afggrelse er enstemmig.

Neevnet bemaerker indledningsvis, at udbredelse af alternative energiforsyningsanlzeg
er et anerkendelsesveerdigt formal, og at ansggninger om etablering af alternative
energiforsyningsaniaeg under visse omsteendigheder ma behandles iempeligere end
andre typer af anlaeg.

P8 denne baggrund og pd baggrund af naevnets besigtigelse og ejerens oplysninger
om, at der er tale om et ikke-reflekterende anlaeg og henset til anlaeggets pétaenkte
placering p& stuehusets henholdsvis vaerkstedsbygningens tag, er det
fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med fredningens formal,
idet der er tale om en beskeden aendring, som ikke kan antages at pavirke oplevelsen
af det fredede omride naevnevaerdigt. Fredningsnaevnet tillader derfor i medfer af
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det pataenkte arbejde gennemfares.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre ngdvendige
tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

Klagevejledning

Afggrelsen kan paklages til Natur- og Miljgklagenaevnet. Klagefristen er 4 uger fra den
dag, afggrelsen er meddelt.

Tilladelser m& ikke udnyttes, fgr klagefristen er udigbet. Rettidig klage har
opsaettende virkning for den paklagede afggrelse, medmindre klagemyndigheden
bestemmer andet.

Klageberettiget er adressaten for afggrelsen (det vil sige den, der har sggt om
dispensation), ejeren af ejendommen, offentlige myndigheder, Danmarks
Naturfredningsforening, lokale eller landsdakkende foreninger og organisationer, som
har en vaesentlig interesse i afggrelsen med flere. Der henvises til
naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med § 86 og § 87.

Klagen skal indsendes til Fredningsnaevnet s vidt muligt elektronisk pa
oestsiaelland@fredningsnhaevn.dk eller pr. brev til Fredningsnaevnet, Helligkorsve]j 7,
3. sal, 4000 Roskilde.

Fredningsnaevnet videresender klagen til Natur- og Miljgklagenaevnet sammen med
afggrelsen og det materiale, der er indgaet i sagens bedgmmelse. Klageren vil
modtage kopi af naevnets brev til Natur- og Miljoklagenavnet.



Det er en betingelse for Natur- og Miljsklagenaevnets behandling af klage, at der
indbetales et gebyr pa 500,- kr. Klageren modtager en opkraevning pa gebyret fra
Natur- og Miljgklagenaevnet, nar naevnet har modtaget klagen fra Fredningsnaevnet.
Klageren skal benytte denne opkraavning ved indbetaling af gebyret. I visse tilfaelde

tilbagebetales gebyret til klageren. Der henvises til Natur- og Miljgklagenavnets
hjemmeside, www.nmkn.dk.

Med venlig hilsen

- — =

Linda Lauritsen

Kopi til:

« Per Madsen, Munkholmvej 331, 4060 Kirke S3by

¢ Lejre Kommune, Att.: Camilla Hgjrup, camh@lejre.dk

« Naturstyrelsen Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde, Att: Mads Bisgaard
(ros@nst.dk)

o Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @

o Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @

« DN Lejre v/Tove Binzer, Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalsg (Leire@dn.dk) og
(tove.binzer@gmail.com)

« Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk},

+ Navnsmedlemmet Karin Haldrup

» Navnsmedlemmet Niels Boye
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NATUR- OG
MILJOKLAGENAVNET

18. februar 2013 - J.nr.: NMK-522-00122 - Ref.: MEH

AFGORELSE

i sag om etablering af solcelleanleeg i Lejre Kommune

Natur- og Miljgklagenaevnet har truffet afgerelse i henhold til naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.
Natur- og Miljgklagenaevnet stadfaester Fredningsneevnet for @stsjeellands afggerelse af 23. oktober
2012 om tilladelse til etablering af solcelleanlaeg p& ejendommen matr.nr. 4c Langtved By, Rye,
beliggende Munkholmvej 331, Kirke Saby, Lejre Kommune.

Natur- og Miljgklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ
myndighed, jf. § 17 i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet'. Eventuel retssag til pravelse af afggrelsen

skal vaere anlagt inden 6 maneder, jf. naturbeskyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af naevnet, jf. § 5, stk. 1, i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet.

Y Lov nr. 483 af 11. maj 2010 om Natur- og Miljgklagenaevnet.



Klagen til Natur- og Miljgklagensevnet
Afgerelsen er paklaget til Natur- og Miljgklagenaevnet af Danmarks Naturfredningsforening Lejre.

Foreningen har navnlig anfgrt, at opsaetning af solceller pa specielt stuehuset er s& dominerende og
synligt i landskabet, at det ikke bgr tillades, ligesom der ikke ses at vaere vurderet alternativer sa
som jordvarme eller varmepumpe.

Sagens oplysninger

Ejendommen, der er p& 1762 m?, ligger i landzone soliteert ud mod Munkholmvej og er omfattet af
Overfredningsnavnets kendelse af 21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m. i
Rye, Sonnerup og Saby sogne.

Det fremgar af fredningskendelsen, at den eksisterende bebyggelses karakter ikke ma aendres pa
skeemmende méade, og savel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet padbegyndes, forelaegge fredningsnaevnet til godkendelse. P4 ejendommene mé der
ikke opseettes skeemmende indretninger, herunder skure, boder og lignende samt ledningsmaster
uden naevnets samtykke i hvert enkelt tilfaelde.

Ejendommens bebyggelse bestar ifglge BBR af et stuehus p& 183 m?, en carport p& 35 m? og en
garage (veerksted) pd 70 m?. Stuehuset, der ligger ud til vejen, er opfart i 1917 og fremstar med
hvid pudset mur, gule gesimser og rgdt tegltag. Veerkstedet, der ligger bag stuehuset, har ligeledes
rgdt tag.

Der er ansggt om opsaetning af solcelleanlaeg dels pa stuehusets sydvendte tagflade ud mod vejen
og dels p& veerkstedets sydvendte tagflade. Der opsaettes 23,3 m? solceller p& hver bygning, i alt
46,6 m?,

Lejre Kommune har vurderet, at navnlig den ansggte placering pa stuehusets sydvendte tagflade kan
dominere oplevelsen af ejendommen og virke skeemmende, ndr man feerdes pa Munkholmvej i ret-
ning mod vest.

Fredningsnaevnet har den 10. oktober 2012 besigtiget ejendommen med deltagelse af ejendommens
ejer med dennes elektriker, Naturstyrelsen Roskilde og Lejre Kommune. Danmarks Naturfrednings-
forening var ikke repraesenteret.

Under besigtigelsen blev det af ejendommens ejer oplyst, at det anleeg, der gnskes placeret pa
hovedbygningens tagflade ud mod hovedvejen, vil blive placeret saledes, at det flugter med kanterne
af tagets nuveerende vinduer og s langt nede péa tagfladen som muligt, hvorfor anleegget vil veere i
forleengelse af de eksisterende vinduer.

Af fredningsnaevnets afggrelse fremgar bl.a.:

"Neevnet bemaerker indledningsvis, at udbredelse af alternative energiforsyningsanlaeg er et anerkendelses-
veerdigt formal, og at ansggninger om etablering af alternative energiforsyningsanlaeg under visse omstaen-
digheder ma behandles lempeligere en andre typer af anlaeg.

Pa denne baggrund og pa baggrund af neevnets besigtigelse og ejerens oplysninger om, at der er tale om
et ikke-reflekterende anleeg og henset til anlaeggets pataenkte placering pa stuehusets henholdsvis veerk-
stedsbygningens tag, er det fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med fredningens
formal, idet der er tale om en beskeden aendring, som ikke kan antages at pavirke oplevelsen af det frede-



de omrade naevnevaerdigt. Fredningsnaevnet tillader derfor i medfgre af naturbeskyttelseslovens § 50, stk.
1, at det pateenkte arbejde gennemfgres.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelserne. Andre ngdvendige tilladelser skal sg-
ges hos de relevante myndigheder.”

Danmarks Naturfredningsforening Lejre har i klagen navnlig anfgrt, at ejendommen er beliggende i
et omrade, der er omfattet af en restriktiv fredning, der i sin and og bogstav bestraeber sig pa at
fastholde de landskabelige veerdier, der knytter sig til omradet.

Udviklingen i samfundet, herunder gnsket om at bidrage til aktiv klimatilpasning ved bl.a. at anvende
nye energiindvindingsformer som solceller, jordvarme eller brug af varmepumpe, kan naturligvis ikke
i alle mader ga uden om disse omrader, men foreningen finder, at fredningen seetter begraensninger
for installationernes synlighed og dominans i landskabet. Jordvarme er en usynlig lgsning og en
varmepumpe er heller ikke naturligt synligt i landskabet. Foreningen kan ikke af sagen se, at sddan-
ne alternativer har veeret bragt i overvejelse, hvorfor afgerelsen, efter foreningens opfattelse, er
truffet pa et for spinkelt grundlag.

Endvidere henviser foreningen til, at den trufne afggrelse er i strid med Lejre Kommunes vurdering.

Endvidere oplyses, at foreningen har anmodet sit bestyrelsesmedlem, der er forvalter pd Ryegard,
kommentere om det er muligt at anbringe anlaegget et andet sted end pa stuehusets tag og séledes,
at det ikke skeemmer landskabet. Det er hans vurdering, at det vil kreeve kgb af nabojord samt, at
det ikke vil blive mindre dominerende i landskabet.

Endelig finder foreningen, at fredningsnzaevnets afgarelse om, at denne restriktive frednings formal
og bogstav kan tilsideseettes af det samfundsmaessige gnske om at etablere alternativ energiindvin-
ding er forkert, og afggrelsen skal, efter foreningens opfattelse, eendres til et afslag, subsidieert en
hjemvisning med henblik pa en ny vurdering pa baggrund af en kortlaegning af alternativer med
henblik pa at klarleegge om fredningen kan respekteres samtidigt med, at ejendommen bliver opda-
teret energimaessigt.

Hertil har ejendommens ejer navnlig bemaerket, at klagen tydeligt baerer preeg af, at foreningen ikke
mgdte op til besigtigelsen. Der er saledes allerede opsat to varmepumper p& ejendommen og der
bruges biobraendsel (treepiller) i centralvarmeanlaegget, og ejendommen er Igbende blevet energiop-
timeret de seneste 8 ar. Etablering af jordvarme vil kreeve udleegning af slanger pa tredjemands
ejendom, idet der er tale om sandjord, hvorfor der ikke er plads til de la&engere slanger pa ejendom-
mens egen jord. Endvidere anfgres det, at anlaegget ikke vil kunne ses fra vest og kun veere delvist
synligt fra gst. Vedrgrende det af klager anfarte om udtalelsen fra Ryegards forvalter bemaerker
ejeren, at han har et godt forhold til godset og til forvalteren, og at denne hele tiden har veeret klar
over, at der var indkaldt til besigtigelse, men derimod ikke, at der var klaget over afggrelsen. Ejeren
formoder derfor, at det ikke er en enig bestyrelse, der har fremsendt klagen. Endelig oplyser ejeren,
at anleegget skal veaere etableret inden 1. april 2013 for at kunne veere omfattet af den gamle tilbage-
lgbsordning, som udlgber.

Natur- og Miljgklagenaevnets bemeerkninger og afggrelse

| sagens behandling har deltaget Natur- og Miljgklagenaevnets 10 medlemmer: Mikkel Schaldemose
(formand), Ole Pilgaard Andersen, Troels Christensen, Martin Glerup, Leif Hermann, Per Larsen,
Marion Pedersen, Poul Sggaard, Peter Thyssen og Henrik Waaben.



Ifglge naturbeskyttelseslovens 8§ 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet dispensere fra bestemmelserne i en
fredning, nar det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende afvigelser fra en
fredning end neevnt i stk. 1, og hel eller delvis opheevelse af en fredning kan, jf. stk. 5, kun foreta-
ges efter reglerne om gennemfgrelse af fredninger.

Det fremgar af fredningskendelsen, at den eksisterende bebyggelses karakter ikke ma aendres pa
skeemmende méade, og savel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet padbegyndes, forelaegge fredningsnaevnet til godkendelse. P4 ejendommene ma der
ikke opseettes skeemmende indretninger, herunder skure, boder og lignende samt ledningsmaster
uden naevnets samtykke i hvert enkelt tilfaelde.

Der er ansggt om opseetning af solcelleanlzeg dels pa stuehusets sydvendte tagflade ud mod vejen
og dels p& veerkstedets sydvendte tagflade. Der opsaettes 23,3 m? solceller p& hver bygning, i alt
46,6 m?,

Natur- og Miljgklagenaevnet laegger til grund, at det ansggte er omfattet af fredningens bestemmel-
ser og kreever tilladelse.

Fredningsnaevnet har lagt veegt pd, at udbredelse af alternative energiforsyningsanlaeg er et aner-
kendelsesveerdigt formal, og at ansggninger herom under visse omsteendigheder ma behandles
lempeligere end andre typer af anlaeg. P& denne baggrund og oplysninger om, at der er tale om et
ikke-reflekterende anleeg samt anlaeggets placering p& bygningernes tag, er det fredningsnaevnets
vurdering, at der er tale om en beskeden andring, som ikke kan antages at veere i strid med fred-
ningens formal.

Efter Natur- og Miljgklagenaevnets praksis kan etablering af alternative energiforsyningsanlaeg i visse
tilfeelde behandles lempeligere end andre typer af anleeg af hensyn til den samfundsmaessige inte-
resse i at fremme vedvarende energiformer. Selvom der er tale om et anerkendelsesveerdigt formal,
kan dette formal dog ikke ubetinget tilsideszette de interesser, der skal varetages med en fredning.

Et flertal pd 8 af Natur- og Miljgklagenaevnets medlemmer finder ikke grundlag for at tilsidesaette
fredningsnaevnets vurdering. Neevnet laegger bl.a. vaegt pa, at fredningsbestemmelsernes udform-
ning i denne henseende er noget upreecise, og at fredningsnaevnet har besigtiget ejendommen og
omradet.

Et mindretal (Ole Pilgaard Andersen og Leif Hermann) finder, at anleegget vil virke skeemmende og
vil kunne forstyrre oplevelsen af landskabet i strid med fredningen.

I overensstemmelse med flertallet stadfeestes Fredningsnaevnet for @stsjeellands afggrelse af 23.
oktober 2012 om tilladelse til etablering af solcelleanlaeg.

Pa Natur- og Miljgklagenaevnets vegne

MeHuc @ij«



Denne afggrelse er sendt til:
e Fredningsnaevnet for @stsjeelland, oestsjaelland@fredningsnaevn.dk
e Per Madsen, p_madsen@post9.tele.dk
e Lejre Kommune, j.nr. 12/16281, Att.: Camilla Hgjrup, camh@lejre.dk, post@lejre.dk
e Naturstyrelsen Roskilde, Att.: Mads Bisgaard, ros@nst.dk
e Naturstyrelsen, Att.: Fredningsregistret, nst@nst.dk
e DN Lejre, lejre@dn.dk, tove.binzer@gmail.com
e Danmarks Naturfredningsforening, dn@dn.dk




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND

Helligkorsvej 7, 3. sal, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
Amaliegade 10
1256 Kgbenhavn K

FS 29/2012
Den 21. november 2012

Ejendom: Matr. nr. 1a Krabbeslund, Rye, "Krabbesholm”
Beliggende: Elverdamsvej 173, 4070 Kirke Hyllinge
Deres j. nr. 44172

Lejre kommunes j.nr.: 12/20766

Naturstyrelsen Roskildes j.nr.: NST-4112-01285

I brev af 16. oktober 2012 har De for ejeren af ovennaevnte ejendom ansggt om
fredningsnaevnets tilladelse til ombygning af "Krabbesholm”, herunder af
staldbygningen, der gnskes udlejet til brug for produktion af en udsendelsesserie for
TV 2.

Det fremgar af ansggningen og de indsendte tegninger (maerket ML RP arkitekter,
Kebenhavn N., sagsnr.: 1212_TF), at De gnsker tilladelse til et midlertidigt projekt pa
6 ar, dog med mulighed for 5 ars forlaangelse. Det er oplyst, at der udvendigt ikke vil
ske forandring pa stuehuset. Staldbygningen gnskes indrettet til et TV studie, og der
skal iseettes glasfacader mod nord, gst og vest, hvor der hidtil har vaeret vinduer eller
dgre. Disse partier laves i materialer tilpasset arkitekturen pa “Krabbeslund”. Der skal
issettes en karnap (et glasstudie) pa ca. 8 kvadratmeter mod nord, idet studiet er
ngdvendigt for at kunne optage landskabet inde fra huset.

Det er oplyst, at der vil blive sendt to timers live TV fra ejendommen hver dag. Det
overordnede tema er natur, og malgruppen er personer i alderen over 50. Der vil
dagligt veere ca. 2 geester i studiet. TV produktionens medarbejdere vil blive kgrt til og
fra stedet i minibus.

Ejeren har oplyst, at han indestar for, at der bliver foretaget reetablering efter udlgb
af den tidsbegraensede periode.



Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958 om
fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye, Sonnerup og S&by sogne.

Af fredningskendelsen fremgar, at den eksisterende bebyggelses karakter ikke ma
andres pd skeemmende made, og savel ved nybygninger, ombygninger som
tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pdbegyndes, foreleegges
fredningsneevnet til godkendelse.

Fredningsnaevnet har afholdt besigtigelse p& ejendommen den 21. november 2012.

Lejre Kommune har i brev af 26. oktober 2012 oplyst, at kommunen vurderer, at det
ansggte ikke strider mod fredningens formal.

Friluftsradet og Danmarks Naturfredningsforening har gjort indsigelse mod det
ansggte.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lauritsen samt
naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Niels Boye.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med fredningens
formal.

Fredningsnaevnet har ved denne vurdering lagt veegt pa, at formalet med det ansggte
er at formidle viden og information om naturen pa en skdnsom made.
Fredningsnaevnet har ligeledes lagt vaegt pd, at ombygningen er sggt tilpasset de
nuvaerende bygningsforhold p& ejendommen, og pad at ombygningen alene er
midlertidig.

Fredningsnaevnet tillader i medfar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at den
patankte ombygning gennemfgres.

Tilladelsen gives for et tidsrum af 6 ar, og hvis der gnskes en forlaengelse heraf, skal
fredningsnaevnet ansgges pa ny.

Tilladelsen gives pa betingelse af, at ejeren efter udlgb af det pageseldende tidsrum
foretager reetablering af staldbygningen, saledes at glasudhaenget pa staldbygningens
nordside fjernes, og at der sker reetablering af muren bagved, enten til den
oprindelige tilstand eller med et glasparti som det eksisterende glasparti i nordsiden
med smasprossede vinduer. De gnskede glaspartier i staldbygningens @stlige og
vestlige sider kan bibeholdes efter periodens udlgb, dog skal disse to glaspartier
ligeledes svare til det eksisterende glasparti i nordsiden med smasprossede vinduer.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre ngdvendige
tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

Klagevejledning



Afggrelsen kan paklages til Natur- og Miljgklagenaevnet. Klagefristen er 4 uger fra den
dag, afggrelsen er meddelt.

Tilladelser ma ikke udnyttes, for klagefristen er udlgbet. Rettidig klage har
opsaettende virkning for den pdklagede afggrelse, medmindre klagemyndigheden
bestemmer andet.

Klageberettiget er adressaten for afggrelsen (det vil sige den, der har sggt om
dispensation), ejeren af ejendommen, offentlige myndigheder, Danmarks
Naturfredningsforening, lokale eller landsdaekkende foreninger og organisationer, som
har en veesentlig interesse i afggrelsen med flere. Der henvises til
naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med § 86 og § 87.

Klagen skal indsendes til Fredningsnaevnet sa vidt muligt elektronisk pa
oestsjaelland@fredningsnaevn.dk eller pr. brev til Fredningsnavnet, Helligkorsvej 7,
3. sal, 4000 Roskilde.

Fredningsnaevnet videresender klagen til Natur- og Miljgklagenaevnet sammen med
afggrelsen og det materiale, der er indgaet i sagens bedgmmelse. Klageren vil
modtage kopi af naevnets brev til Natur- og Miljgklagenaevnet.

Det er en betingelse for Natur- og Miljgklagenavnets behandling af klage, at der
indbetales et gebyr pa 500,- kr. Klageren modtager en opkraevning pa gebyret fra
Natur- og Miljgklagenaevnet, nar naevnet har modtaget klagen fra Fredningsnaevnet.
Klageren skal benytte denne opkraevning ved indbetaling af gebyret. I visse tilfaelde
tilbagebetales gebyret til klageren. Der henvises til Natur- og Miljgklagenaevnets
hjemmeside, www.nmkn.dk.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

e Advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

¢ Lejre kommune v. Camilla Hgjerup (camh@Ilejre.dk)

e Naturstyrelsen Roskilde, Ny @stergade 7-11, 4000 Roskilde, Att: Mads Bisgaard
(ros@nst.dk)

e Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @

e Friluftsradet (tove.binzer@gmail.com)

e Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @

DN Lejre v/Tove Binzer, Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalsg (Lejre@dn.dk) og
(tove.binzer@gmail.com)
e Danmarks Friluftsforening




Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk), (solroed@dof.dk), (lejre@dof.dk), greve@dof.dk),
(koege@dof.dk), (roskilde@dof.dk), (stevns@dof.dk)

Naevnsmedlem Karin Haldrup

Navnsmedlem fra Niels Boye




Stadfeestet af Natur- og Miljoklagenzevnet, se afgorelse af 19. september, 2013.

FREDNINGSNZAVNET FOR @STSJALLAND

Helligkorsvej 7, 3. sal, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Claus Stenbak

El-Center Aps

Bygaden 17

4070 Kr. Hyllinge

Email: info@ah-elcenter.dk

FS 3/2013
Den 13. juni 2013

Ejendom: Matr. nr. 2a Langtved By, Rye
Beliggende: Langtved 9, 4060 Kr. S3by
Lejre kommunes j.nr.: 13/1228

Naturstyrelsens j.nr.: NST-4112-01421

De har i brev af 19. november 2012 stilet til Lejre kommune og p& vegne af ejeren af
ovennavnte ejendom ansggt om dispensation til opsaetning af solceller.

Det fremgar af sagens oplysninger, at anlaegget gnskes placeret pa ejendommens
gstvendte tagflade, der er beklaedt med rgde betontagsten. Anlaegget skal have et
areal pd 49,23 kvm. og vil dermed daekke det meste af den gstvendte tagflade.
Anlzgget vil blive udfgrt med sorte monokrystaliske solceller med sorte
aluminiumsrammer.

Ejeren har under besigtigelsen oplyst, at man er villig til at opsaette en sort plade
rundt om ovenlysvinduet, som gnskes bevaret i tagfladen. Panelerne er ikke-
reflekterende.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958 om
fredning af arealer under Ryegaard m.m.

Ifglge fredningskendelsen ma der ikke finde bebyggelse sted, bortset fra opfgrelsen af
de bygninger m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. Den eksisterende bebyggelses
karakter ma ikke sendres pa skeemmende made, og pa ejendommene ma der ikke
opsaettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder og lighende, og



ledningsmaster ma ikke opstilles uden fredningsnaevnets samtykke i hvert enkelt
tilfaelde.

Lejre Kommune har i brev af 10. april 2013 anfgrt, at ejendommen er beliggende
soliteert pa den mindre vej Langtved med den aktuelle tagflade vendt ud mod vejen.
Parallelt med Langtved Igber statsvejen Elverdamsvej. Huset er synligt fra
Elverdamsvej og fra Munkholmvej. Nar man kommer kgrende i retning af
ejendommen, vil man opleve, at huset ligger nede i terreen i forhold til Elverdamsvejs
vejtracé. Det er kommunens vurdering, at den ansggte placering pa ejendommens
gstvendte tag kan virke dominerende pa oplevelsen af selve ejendommen. Dette vil i
gvrigt afhaenge vaesentligt af, om anlaegget er anti-refleksivt. Husets beliggenhed i
terraenet betyder, at anlaegget vil f& en begraenset indvirkning pa oplevelsen af
landskabet.

Fredningsnaevnet har foretaget besigtigelse i sagen den 29. maj 2013.
Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lauritsen samt
naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Niels Boye.

Navnet bemaerker indledningsvis, at udbredelse af alternative energiforsyningsanlaeg
er et anerkendelsesvaerdigt formal, og at ansggninger om etablering af alternative
energiforsyningsanlaeg under visse omstandigheder ma behandles lempeligere end
andre typer af anlaeg.

Et medlem, Niels Boye, finder, at opsaetning af solceller pa tagfladen ikke vil have
nogen vaesentlig negativ indvirkning pa oplevelsen af landskabet, og at der derfor bgr
gives dispensation til det ansggte.

To medlemmer, Linda Lauritsen og Karin Haldrup, finder, at anlaegget vil vaere meget
synligt fra Munkholmvej under faerdsel mod vest og fra Elverdamsvej. Selv om
ejendommen ligger lavt i forhold til Elverdamsvej, vil en tagflade med solceller af den
gnskede stgrrelse virke skeemmende for oplevelsen af landskabet. Disse to
medlemmer finder derfor, at det ansggte er i strid med fredningens formal, og at der
ikke bgr gives dispensation til det ansggte.

Der traeffes afggrelse efter stemmeflertallet, og der kan saledes ikke gives
dispensation til det ansggte, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Klagevejledning

Afggrelsen kan paklages til Natur- og Miljgklagenaevnet. Klagefristen er 4 uger fra den
dag, afggrelsen er meddelt.

Klageberettiget er adressaten for afggrelsen (det vil sige den, der har sggt om
dispensation), ejeren af ejendommen, offentlige myndigheder, Danmarks
Naturfredningsforening, lokale eller landsdaekkende foreninger og organisationer, som
har en veesentlig interesse i afggrelsen med flere. Der henvises til
naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med § 86 og § 87.



Klagen skal indsendes til Fredningsnaevnet sa vidt muligt elektronisk pa
oestsjaelland@fredningsnaevn.dk eller pr. brev til Fredningsnaevnet, Helligkorsvej 7,
3. sal, 4000 Roskilde.

Fredningsnaevnet videresender klagen til Natur- og Miljgklagenaevnet sammen med
afggrelsen og det materiale, der er indgaet i sagens bedgmmelse. Klageren vil
modtage kopi af naevnets brev til Natur- og Miljgklagenaevnet.

Det er en betingelse for Natur- og Miljgklagenaevnets behandling af klage, at der
indbetales et gebyr pa 500,- kr. Klageren modtager en opkraevning pa gebyret fra
Natur- og Miljgklagenaevnet, nar naevnet har modtaget klagen fra Fredningsnaevnet.
Klageren skal benytte denne opkraevning ved indbetaling af gebyret. I visse tilfaelde
tilbagebetales gebyret til klageren. Der henvises til Natur- og Miljgklagenaevnets
hjemmeside, www.nmkn.dk.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

e Lejre kommune v. Camilla Hgjerup (camh@lejre.dk)
Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @, att: Lars Thiim
(nst@nst.dk),

e Friluftsradet (tove.binzer@gmail.com)

e Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @,
(dn@dn.dk)

e DN Lejre v/Tove Binzer, Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalsg (Lejre@dn.dk) og
(tove.binzer@gmail.com)

e Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk)

¢ Navnsmedlem Karin Haldrup

¢ Navnsmedlem Niels Boye




Omstedt af Natur- og Miljeklagenzaevnet, se afgorelse af 10. juni, 2014.

FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND

Helligkorsvej 7, 3. sal, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
Mazanti-Andersen Korsg Jensen & Partnere
Amaliegade 10

1256 Kgbenhavn K

FS 8/2013
Den 13. juni 2013

Ejendom: Matr. nr. 1h Ryegaard Hgd., Rye
Beliggende: Dyrehaven, Rye

Lejre kommunes j.nr.: 12/22004
Naturstyrelsens j.nr.: NST-4112-01476
Ansggers J.nr.: 44170

De har i brev af 31. oktober 2012 til Lejre kommune pa vegne af ejeren af
ovennavnte ejendom ansggt om dispensation til opfgrelse af to spejderhytter, der
pataenkes opfert som to selvsteendige huse haevet over terraen (“tree houses”) og
forbundet med en platform.

Hytterne skal opfgres forskudt og via en trappeopgang fra jordniveau til en 6 meter
hgijt placeret platform, der binder de to bygninger sammen. Opgangen skal ga
igennem et 200 &r gammelt bggetrae. Hytterne vil ikke blive baret af treeerne men vil
komme til at st3 pa egne metalben (i alt 8). Under den ene af bygningerne etableres
en depotbygning pa 15 kvm. indeholdende toilet og depot. Kloak etableres som tank
eller nedsivningsanlaeg, og vand og el fgres fra Hjortespringshuset, Elverdamsvej 188.

Byggeriet udfgres som en let konstruktion med sgjler og beerende system i cortenstal
(rustfarvet) med adgang via en trapperampe og med et veern i hgjden 110 cm med
tradnet som balustre.

Hver hytte indrettes som et abent rum med glashjgrner og glas i kip, og der etableres
redningsabning for begge hytter med adgang til terreen via redningsstige. Hytterne vil
hver blive pd 39,4 kvm. og isoleres. Det er oplyst, at hytterne ikke skal opvarmes ud
over anvendelsesperioderne, da de opfgres med andet formal end ophold og alene
anvendes periodisk og i korte tidsintervaller. Facaderne beklaedes med treerafter, og
tagene udformes i pyramideform og beklzedes med tagpap.



Om konstruktionen er det neermere anfgrt, at deekket udfgres med hovedbaeringer i
stdl og sekundaere bjeelker i limtrae. Daekkets stalkonstruktion beaeres af skratstillede
sgjler i stal. Sgjlerne er afstivet af kryds i stal. Sgjlerne fgres til tag og beerer det
pyramideformede tag. Terrassen udfgres med hovedbaeringer i stal, som beeres af
sgjlerne. Adgangsrampen udfgres med baerende flanger i stal forbundet med
gangbane i trae. Rampen beeres i den ene ende af et stort trae, og hviler i den anden
ende pa en terrassekonstruktion og har en mellemunderstgtning i form af en treesgjle
udfgrt af en egestamme.

Der etableres brand- og redningsvej via eksisterende skovvej fra Hjortespringshuset,
men servicevejen helt hen til hytterne er planlagt at ga gennem skoven fra
Munkholmvej ad skovvejen (Ynglingevejen), hvorfra man kommer til bagsiden af
Hjortespringshuset. Der etableres ikke parkeringsplads men en mindre vendeplads i
neerheden af rampens start, og de ca. 50 meter ny skovvej anleegges som en kurve,
sa indsynet til hytterne begraenses i videst muligt omfang. Vest for hytterne, hvor der
i dag er en bevoksning med buksbom, vil der blive anlagt en grasplaene til spejdernes
brug.

Hytterne gnskes placeret umiddelbart indenfor skovbrynet i den gamle skov, cirka 150
meter fra Hjortespringshuset. Det fremgar af ansggningen, at hytterne skal vaere en
erstatning for huset pa Sonnerupvej, der blev gdelagt af en krysantemumbombe.

Naturklagenzevnet gav den 9. marts 2010 dispensation til opfgrelse af en spejderhytte
pd 80 kvm. Denne dispensation er ikke blevet udnyttet.

Ansggeren har oplyst, at man ikke fandt en spejderhytte pa 80 kvm. optimal, ligesom
det har vist sig, at der ligger kaeempehgje teet pa det sted, hvor spejderhytten skulle
placeres. Ansggeren har vurderet, at en bygning p& 80 kvm. vil virke for tung og
dominerende, uanset om bygningen placeres i skovbunden - som tidligere ansaggt -
eller i 6 meters hgjde, og at der derfor gnskes opfgrt to sma hytter frem for én stor.

Ansggeren har under besigtigelsen oplyst, at spejderne har givet deres uforbeholdne
tilslutning til det ansggte.

Fredningsnaevnet har den 7. nhovember 2011 givet tilladelse til genopfgrelse af en
beboelsesejendom og nyopfgrelse af en garage pa Sonnerupvej 13, idet den
davaerende beboelsesejendom, hvor spejderne var lejere, var blevet beskadiget efter
et haerveerk med krysantemumbombe.

Ansggeren har under besigtigelsen oplyst at spejderne ikke har gkonomisk mulighed
for at betale lejen for det nye byggeri p& Sonnerupvej 13.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958 om
fredning af arealer under Ryegaard m.m.

Efter fredningskendelsen ma der ikke finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af
de bygninger m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. P& ejendommene ma der ikke
opsaettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder og lighende, og



ledningsmaster ma ikke opstilles uden fredningsnaevnets samtykke i hvert enkelt
tilfaelde. Der ma ikke indrettes telt- eller lejrpladser pa andre steder end ved
Runddelen pa matr.nr. 6 c Langtved by, Rye. Planer til nye vejanleeg og regulering af
eksisterende veje skal foreleegges naevnet til godkendelse.

Lejre Kommune har i brev af 5. februar 2013 vurderet, at det ansggte ikke vil fa
negativ indvirkning pa naturtilstanden i omradet og derved ikke strider mod
fredningens formal. Der er valgt en god placering til hytterne, idet der er taget hensyn
til, hvilke traeer der vil vaere egnede som en del af byggeriet, og placeringen ggr, at
der skal feeldes sa fa tracer som muligt, samtidig med, at byggeriet bliver s3 lidt
synligt uden for skoven som muligt.

Fredningsnaevnet har foretaget besigtigelse i sagen den 29. maj 2013.
Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lauritsen, samt
naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Niels Boye.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Indledningsvis bemaerkes, at Naturklagenaevnet den 9. marts 2010 gav dispensation
til opfarelse af en spejderhytte pd 80 kvm. med en hgjde pa max. 3,5 meter over
gulvplan og med traeveranda og en balhytte pa 12-15 kvm. Spejderhytten skulle
placeres ca. 50 meter fra Hjortespingshuset, der fungerer som skovbgrnehave, og
hvor der forefindes kakken og sanitzere installationer. Naevnet gav samtidig afslag pa
ansggning om anlaeggelse af en ny tilkgrselsvej. Dispensationen blev givet pa vilkar,
at hytten kun matte anvendes af spejderorganisationer og andre organisationer med
friluftsliv og naturoplevelser som hovedformal.

Fredningsnaevnet finder, at det byggeri, der nu ansgges om dispensation til, vil virke
skeemmende. Naevnet har herved lagt veegt pa, at der er tale om to bygninger, der er
forbundet af en stor platform, der alt sammen er haevet 6 meter over skovbunden.
Hytterne, platformen, rampen og den gnskede bygning under den ene af hytterne vil
daekke et ikke ubetydeligt areal og vil med bygningsveerkets hgjde og placering i
skovbrynet cirka 150 meter fra Hjortespringshuset blive synligt og vil have en uheldig
indflydelse pa de fredningsmaessige vaerdier, som fredningskendelsen ma antages at
skulle beskytte. Fredningsnaevnet finder derfor, at gennemfgrelsen af det ansggte vil
veere i strid med fredningskendelsen, og naevnet kan derfor ikke give dispensation til
det ansggte, jf. naturbeskyttelseslovens § 50.

Klagevejledning

Afggrelsen kan paklages til Natur- og Miljgklagenaevnet. Klagefristen er 4 uger fra den
dag, afggrelsen er meddelt.

Klageberettiget er adressaten for afggrelsen (det vil sige den, der har sggt om
dispensation), ejeren af ejendommen, offentlige myndigheder, Danmarks
Naturfredningsforening, lokale eller landsdaekkende foreninger og organisationer, som



har en vaesentlig interesse i afggrelsen med flere. Der henvises til
naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med § 86 og § 87.

Klagen skal indsendes til Fredningsnaevnet sa vidt muligt elektronisk pa
oestsjaelland@fredningsnaevn.dk eller pr. brev til Fredningsnavnet, Helligkorsvej 7,
3. sal, 4000 Roskilde.

Fredningsnaevnet videresender klagen til Natur- og Miljgklagenaevnet sammen med
afggrelsen og det materiale, der er indgdet i sagens bedgmmelse. Klageren vil
modtage kopi af naevnets brev til Natur- og Miljgklagenaevnet.

Det er en betingelse for Natur- og Miljgklagenavnets behandling af klage, at der
indbetales et gebyr pa 500,- kr. Klageren modtager en opkraevning pa gebyret fra
Natur- og Miljgklagenaevnet, nar naevnet har modtaget klagen fra Fredningsnavnet.
Klageren skal benytte denne opkraevning ved indbetaling af gebyret. I visse tilfaelde
tilbagebetales gebyret til klageren. Der henvises til Natur- og Miljgklagenaevnets
hjemmeside, www.nmkn.dk.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

¢ Lejre kommune v. Camilla Hgjerup (camh@Ilejre.dk)

e Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @, Att: Lars Thiim
(nst@nst.dk),
Friluftsradet (tove.binzer@gmail.com)

e Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @,
(dn@dn.dk)

e DN Lejre v/Tove Binzer, Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalsg (Lejre@dn.dk) og
(tove.binzer@gmail.com)

e Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk)
Navnsmedlem Karin Haldrup

¢ Navnsmedlem Niels Boye




NATUR- OG
MILJOKLAGENAVNET

19. september 2013 - J.nr.: NMK-522-00161 - Ref.: MEH-NMKN

AFGORELSE

i sag om etablering af solcelleanlaeg i Lejre Kommune

Natur- og Miljgklagenaevnet har truffet afggrelse efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Natur- og Miljgklagenaevnet stadfaester Fredningsnaevnet for @stsjaellands afggrelse af 13. juni 2013
om afslag til etablering af solcelleanlaeg pd ejendommen matr.nr. 2a Langtved By, Rye, beliggende
Langtved 9, Kirke S3by, Lejre Kommune.

Natur- og Miljgklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ
myndighed, jf. § 17 i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet®. Eventuel retssag til pravelse af afggrelsen

skal veere anlagt inden 6 méneder, jf. naturbeskyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af formanden pa naevnets vegne, jf. § 9 i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet.

1 Lovbekendtggrelse nr. 751 af 3. juli 2013 af lov om naturbeskyttelse.
2 Lovbekendtggrelse nr. 736 af 14. juni 2013 om Natur- og Miljgklagenaevnet.



Klagen til Natur- og Miljgklagenavnet
Afggrelsen er paklaget til Natur- og Miljgklagenaevnet af ejendommens ejer.

Klager har navnlig anfgrt, at anlesegget er ngje udvalgt under hensyntagen til, at det falder mest ind i
landskabet, og at det ikke er et enigt fredningsnaevns afggrelse og beslutningen beror pad en subjek-
tiv vurdering.

Sagens oplysninger
Ejendommen, der er p& 2034 m?, ligger i landzone og er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse
af 21. februar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye, Sonnerup og S&by sogne.

Det fremgar af fredningskendelsen, at den eksisterende bebyggelses karakter ikke ma aendres pa
skeemmende méde, og sdvel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet pdbegyndes, forelaegge fredningsnaevnet til godkendelse. Pa ejendommene ma der
ikke opseettes skeemmende indretninger, herunder skure, boder og lignende samt ledningsmaster
uden nzevnets samtykke i hvert enkelt tilfaelde.

Ejendommens bebyggelse bestdr ifslge BBR af et enfamiliehus pd 182 m? og en garage/carport/-
udhus med et samlet bebygget areal pd 100 m?. Bebyggelserne ligger solitzert ud til den mindre vej
Langtved. Parallelt med Langtved Igber statsvejen Elverdamsvej. Bygningerne er opfgrt i henholdsvis
1989 og 1990 og fremstdr med pudset mur og rgdt tegltag.

Der er ansggt om opsaetning af et 49,23 m? stort solcelleanlaag p& beboelseshusets gstvendte tagfla-
de ud mod vejen. Anlaegget har sorte monokrystaliske solceller og sorte aluminiumsrammer.

Lejre Kommune har til fredningsnaevnet oplyst, at huset er synligt fra Elverdamsvej og Munkholmvej,
og at man ndr man kommer kgrende i retning mod ejendommen vil opleve, at huset ligger nede i
terraen i forhold til Elverdamsvejs vejtrace. Det er kommunens vurdering, at den ansggte placering
pd ejendommens gstvendte tag kan virke dominerende pd oplevelsen af selve ejendommen af-
haengigt af om anlaegget er refleksfrit. Endelig er det kommunens vurdering, at husets beliggenhed i
terreenet betyder, at anlaegget vil fa en begraenset indvirkning pé oplevelsen af landskabet.

Naturstyrelsen har alene ydet teknisk bistand til fredningsnaevnet men har ikke udtalt sig om det
ansggte projekt.

Fredningsnaevnet har den 29. maj 2013 besigtiget ejendommen med deltagelse af ejendommens ejer
med dennes elektriker, Naturstyrelsen og Danmarks Naturfredningsforening Lejre. Lejre Kommune
var ikke repraesenteret.

Under besigtigelsen redegjorde ejeren og dennes elektriker naermere for baggrunden for ansggnin-
gen og oplyste, at panelerne er ikke-reflekterende, og at man er villig til at opseette en sort plade
rundt om ovenlysvinduet, som gnhskes bevaret i tagfladen.

Af fredningsnaevnets afggrelse fremgar bl.a.:

” . . . . . .

Naevnet bemeerker indledningsvis, at udbredelse af alternative energiforsyningsanlaeg er et anerkendel-
sesvaerdigt formdl, og at ansggninger om etablering af alternative energiforsyningsanlaeg under visse om-
steendigheder md behandles lempeligere en andre typer af anlaeg.



Et medlem, Niels Boye, finder, at opsaetning af solceller p& tagfladen ikke vil have nogen vaesentlig negativ
indvirkning p& oplevelsen af landskabet, og at der derfor bgr gives dispensation til det ansggte.

To medlemmer, Linda Lauritsen og Karin Haldrup, finder, at anlaegget vil vaere meget synligt fra Munk-
holmvej under feerdsel mod vest og fra Elverdamsvej. Selv om ejendommen ligger lavt i forhold til Elver-
damsvej, vil en tagflade med solceller af den gnskede stgrrelse virke skeemmende for oplevelsen af land-
skabet. Disse to medlemmer finder derfor, at det ansggte er i strid med fredningens formél, og at der ikke
bgr gives dispensation til det ansggte.”

Klager har navnlig anfgrt, at Natur- og Miljgklagenaevnet har givet flere dispensationer til solcellean-
laeg bade i strandbeskyttelsesomrdder samt i landskabsfredede omrdder begrundet med, at udbre-
delsen af vedvarende energi er et anekendelsesvaerdigt formal, hvorfor ansggninger om etablering af
alternative energiforsyningsanlaeg efter omstaendighederne bgr behandles lempeligere. Klager oply-
ser, at huset er opfgrt i 1988 med elvarme, og at denne energiform er en ikke nutidig og uhensigts-
maessig opvarmningsform. Der er i efterdret 2012 opsat varmepumpeanlaeg pd ejendommen, og i
den forbindelse skulle der vaere opsat solceller for at spare naturen for CO?. Endelig anfgres det, at
der klager bekendt i samme fredningsomrdde er opsat to solcelleanlaeg inden for de sidste 3 mane-
der, hvorfor klager finder det meddelte afslag uforstdeligt.

Natur- og Miljgklagenaevnets bemaerkninger og afggrelse

Ifglge naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet dispensere fra bestemmelserne i en
fredning, ndr det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Videregdende afvigelser fra en
fredning end naevnt i stk. 1, og helt eller delvis ophaevelse af en fredning kan, jf. stk. 5, kun foreta-
ges efter reglerne om gennemfgrelse af fredninger.

Det fremgar af fredningskendelsen, at den eksisterende bebyggelses karakter ikke ma aendres pa
skeemmende méde, og sdvel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet pdbegyndes, forelaegge fredningsnaevnet til godkendelse. Pa ejendommene mé der
ikke opseettes skeemmende indretninger, herunder skure, boder og lignende samt ledningsmaster
uden nzevnets samtykke i hvert enkelt tilfaelde.

Fredningsnaevnet (et flertal) har efter besigtigelse vurderet, at det ansggte vil vaere meget synligt fra
Munkholmvej under faerdsel mod vest og fra Elverdamsvej. Selv om ejendommen ligger lavt i forhold
til Elverdamsvej finder fredningsnaevnet, at en tagflade med solceller af den gnskede stgrrelse vil
virke skeemmende for oplevelsen af landskabet, og naevnet finder derfor, at det ans@gte er i strid
med fredningens formal.

Efter Natur- og Miljgklagenaevnets praksis kan etablering af alternative energiforsyningsanlaeg i visse
tilfaelde behandles lempeligere end andre typer af anlaeg af hensyn til den samfundsmaessige inte-
resse i at fremme vedvarende energiformer. Selvom der er tale om et anerkendelsesvaerdigt formal,
kan dette formal dog ikke ubetinget tilsideszette de interesser, der skal varetages med en fredning.

Efter en samlet vurdering finder Natur- og Miljgklagenavnet ikke grundlag for at tilsidesaette fred-
ningsnaevnets afggrelse. Det ansggte anlaeg vil vaere en synlig aendring af bygningens ydre fremtrae-
den, der vil kunne forstyrre oplevelsen af det fredede landskab, og de landskabelige hensyn ma
sdledes i denne sag veje tungere end hensynet til den gnskede alternative energiforsyning pa ejen-
dommen. Det er endvidere indgdet i vurderingen, at en dispensation vil kunne f& en ugnsket praece-
densskabende virkning.



Naevnet finder ikke, at det forhold, at der tidligere er meddelt dispensation til lignende anlaeg inden-
for samme fredning alene af den grund medfgrer, at der er sket usaglig forskelsbehandling, idet der
foretages en konkret landskabelig vurdering i hvert enkelt tilfeelde i forhold til fredningens bestem-
melser.

P3 denne baggrund stadfaester Natur- og Miljgklagenaevnet hermed Fredningsnaevnet for @stsjeel-
lands afggrelse af 13. juni 2013 om afslag til etablering af solcelleanlaeg.

g
. 9, 9 _
Mebag m\,chxxm
)
Lars Busck / Mette Hemmingsen
Fredningskonsulent Fuldmaegtig

Afggrelsen er sendt pr. e-mail til:
e Fredningsnaevnet for @stsjeelland, FS 03/2013, oestsjaelland@fredningsnaevn.dk
e Claus Stenbaek, Elcenter ApS, info@ah-elcenter.dk
e Naturstyrelsen, NST-4112-01421, lanth@nst.dk
e Naturstyrelsen, Att.: Fredningsregistret, nst@nst.dk
* Lejre Kommune, post@lejre.dk, camh@lejre.dk

og pr. brev til:
« Torben Laursen, Langtved 9, 4060 Kirke S&by



FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND

Helligkorsvej 7, 3. sal, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
Amaliegade 10

1256 Kgbenhavn K.

J.nr. 45216

FS 19/2013
Den 4. november 2013

Ejendom: Matr. nr. 16a, Ejby By, Rye.
Beliggende: Elverdamsvej 186, 4070 Kr. Hyllinge
Lejre kommunes j.nr.: 13/11870
Naturstyrelsens j.nr.: NST-4112-01844

I brev af 20. juni 2013 har De for ejeren af ovennaevnte ejendom ansggt om
fredningsnaevnets tilladelse til nedrivning af bebyggelse og derefter opfgrelse af en ny
mindre bebyggelse samme sted.

Det fremgar af ansggningen og de indsendte tegninger og fotografier, at den
nuvaerende bebyggelse blev opfgrt lang tid fgr 1958, hvor fredningen af Ryegaard
blev gennemfgrt. Ejendommen blev oprindeligt opfgrt som en firleenget gard med
navnet Dyrehavegaard. Ejendommen har hverken varet beboet eller brugt til
produktion i en lang arraekke, da den er meget lavloftet og yderst utidssvarende og
derfor ikke har kunnet lejes ud. Der er sket haervaerk og brandstiftelsesforsgg pa
ejendommen, og den har derfor nu har karakter af en ubeboelig og uoprettelig ruin.
Bygningerne er skemmende for omradet. Ejendommen gennemskaeres af en vej, der
fagrer til Hjortespringhuset, der er udlejet til skovbgrnehave. Ejendommen gnskes nu
nedrevet, og en ny ejendom @gnskes opfart i stedet, ligesom der anmodes om tilladelse
til en omlaegning af vejens forlgb, sdledes at den forskydes parallelt cirka 10 meter
mod @st.

Den nye ejendom gnskes placeret pa omridset af den eksisterende sokkel men med
en anden placering i forhold til den nuvaerende orientering.

Bygningen gnskes opfgrt sdledes, at den far karakter af en gard, dog kun med tre
bygninger, nemlig et nyt hovedhus og to laenger. De nuvaerende bygninger har et
areal pa 974 kvm., mens den nye ejendoms samlede areal vil veere pa 311 kvm.,
hvoraf hovedhuset har et samlet areal pa 280 kvm. med et grundareal pa 167 kvm.
Hovedhuset vil blive anvendt til beboelse, idet 50 kvm. dog vil blive anvendt til liberalt
erhverv og vil fa selvstaendig indgang. Leengerne, hvis andel udggr 144 kvm., vil have
karakter af udhuse og skal udelukkende anvendes til erhverv, som maskinhus,
veerksted, teknik og garage.



De har i brev af 25. september 2013 oplyst, at projektet er blevet tilrettet efter
detaildroftelser med Lejre Kommune, saledes at bygningen gives en leengere tagryg
og et finere harmonisk udtryk, ligesom frontspidsens gverste to sma vinduer erstattes
af et centralt placeret vindue. Bygningens hjgrner vil blive afsluttet med et 35 cm.
bredt og 5 cm. dybt fremspring, svarende til gesimsens nederste fremspring.
Murfladerne er herefter rammet ind og vil blive udfgrt med en blank rgd mursten med
splid.

I mail af 28. oktober 2013 har De oplyst, at ejeren i videst muligt omfang vil sgge at
bevare de hgje, gamle treeer og buskadset omkring ejendommen, sa traeerne fortsat
vil afgraense og skaerme indsigt til ejendommen fra vejen, ligesom De har vedlagt et
foto, der viser indsynet fra vejen efter erstatningsbyggeriets opfgrelse.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. februar 1958
vedrgrende Ryegaards Jorder.

Af fredningsafggrelsens punkt B litra a, fremgar, at der ikke for fremtiden ma finde
bebyggelse sted bortset fra opfgrelse af de bygninger m.v., der matte vaere
ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige
formal, og at den eksisterende bebyggelses karakter ikke ma sendres pa skeemmende
made, og savel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet padbegyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godkendelse. Det
fremgar endvidere, at "angaende nybygningers placering pa ejendommene skal der,
forinden arbejdet pdbegyndes, forhandles med fredningsnaevnet”.

Af fredningsafggrelsens punkt B litra e, fremgar, at planer til nye vejanlaeg og til
regulering af eksisterende veje skal foreleegges naevnet til godkendelse.

Lejre Kommune har i brev af 7. oktober 2013 anbefalet det ansggte. Kommunen har
vurderet, at en omlaegning af vejen, sa den fgres uden om det samlede
bebyggelsesareal, vil opleves som en naturlig vejfgring for omradet. Den nye ejendom
opfares, sa den far karakter af en gard med stuehus og to laenger, og kommunen har
ingen bemaerkninger til det ansggtes arkitektur, idet ejendommen opfgres i en
byggestil, der traditionelt findes pa de lidt stgrre landbrugsejendomme i det abne
land.

Fredningsnaevnet har foretaget besigtigelse i sagen den 9. oktober 2013 og har
senere foretaget votering. Under besigtigelsen oplyste ejeren, at ejendommen
formentlig har vaeret ubeboet i en halv snes ar.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lauritsen samt
naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Niels Boye.

Alle tre medlemmer af fredningsnaevnet er enige med Lejre Kommune i vurderingen
af, at en omlaegning af vejen - s3 den fgres uden om det samlede bebyggelsesareal -
vil opleves som en naturlig vejfgring.




Fredningsnaevnet tillader derfor i medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at
vejen omlaegges, s den fgres uden om det samlede bebyggelsesareal. Denne
tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre ngdvendige
tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder

Et medlem, Linda Lauritsen, stemmer for, at der gives dispensation til nedrivning af
bebyggelsen og opfgrelsen af den gnskede nye bebyggelse. Dette medlem finder, at
ejeren i dette konkrete tilfeelde ikke kan anses for at have fortabt sin mulighed for at
fa dispensation til at genopfgre bygningerne, navnlig fordi det ikke med sikkerhed kan
fastslas, hvornar bygningerne har faet karakter af ruin.

Dette medlem finder desuden, at det ikke er i strld med fredningens formal at nedrive
0og genopfgre bygnlngerne Herved laegges veegt pa, at bygningerne i dag henligger
som ruin, og pa at bygningerne gnskes anvendt til udlejning til beboelse og erhverv.
Denne anvendelse kan i hovedtraek sidestilles med den hidtidige anvendelse til
udlejning til beboelse og landbrugsformal.

Endelig finder dette medlem, at det gnskede nybyggeri ikke vil &ndre bebyggelsens
karakter pa skaammende made, og det gnskede projekt er derfor ikke i strid med
fredningsafggrelsens pkt. B litra a, ligesom dette medlem har bemaerket, at ejeren har
tilkendegivet, at traeer og buske omkring bygningerne vil blive bibeholdt, hvilket vil
skaerme indsigten til det nye byggeri fra vejen.

To af neevnets medlemmer, Karin Haldrup og Niels Boye, stemmer for, at der ikke
gives dispensation til opfgrelse af den gnskede nye bebyggelse.

Disse to medlemmer finder, at der er gaet sa lang tid, siden bygningerne blev til en
ubeboelig ruin, at ejeren har fortabt sin ret til at fa tilladelse til at foretage
genopfgrelse.

Desuden finder disse to medlemmer, at selv om bebyggelsen gnskes opfgrt som en
gard med to leenger, vil bebyggelsen fremtraede som en palaeejendom og ikke som en
landbrugsejendom. Helhedsindtrykket af ejendommen vil sdledes afvige veesentligt fra
den saedvanlige byggestil i omradet, og bebyggelsen vil virke dominerende og
skeemmende i det fredede omrade. Det ansggte vil derfor stride mod savel
fredningens formal som fredningsafggrelsens pkt. B litra a.

Der traeffes afggrelse efter stemmeflertallet, og fredningsnaevnet kan derfor ikke give
dispensation til opfgrelse af den gnskede nye bebyggelse.
Klagevejledning

Afggrelsen kan paklages til Natur- og Miljgklagenaevnet. Klagefristen er 4 uger fra den
dag, afggrelsen er meddelt.

Tilladelser ma ikke udnyttes, for klagefristen er udlgbet. Rettidig klage har
opsaettende virkning for den pdklagede afggrelse, medmindre klagemyndigheden
bestemmer andet.



Klageberettiget er adressaten for afggrelsen (det vil sige den, der har sggt om
dispensation), ejeren af ejendommen, offentlige myndigheder, Danmarks
Naturfredningsforening, lokale eller landsdaekkende foreninger og organisationer, som
har en veesentlig interesse i afggrelsen med flere. Der henvises til
naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med § 86 og § 87.

Klagen skal indsendes til Fredningsnaevnet sa vidt muligt elektronisk pa
oestsjaelland@fredningsnaevn.dk eller pr. brev til Fredningsnavnet, Helligkorsvej 7,
3. sal, 4000 Roskilde.

Fredningsnaevnet videresender klagen til Natur- og Miljgklagenaevnet sammen med
afggrelsen og det materiale, der er indgdet i sagens bedgmmelse. Klageren vil
modtage kopi af naevnets brev til Natur- og Miljgklagenaevnet.

Det er en betingelse for Natur- og Miljgklagenavnets behandling af klage, at der
indbetales et gebyr pa 500,- kr. Klageren modtager en opkraevning pa gebyret fra
Natur- og Miljgklagenaevnet, nar naevnet har modtaget klagen fra Fredningsnavnet.
Klageren skal benytte denne opkraevning ved indbetaling af gebyret. I visse tilfaelde
tilbagebetales gebyret til klageren. Der henvises til Natur- og Miljgklagenaevnets
hjemmeside, www.nmkn.dk.

Med venlig hilsen
Linda Lauritsen

Kopi til:

e Advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

¢ Lejre Kommune v. Camilla Hgjrup (camh@lIlejre.dk)

¢ Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @, att.: Lars Thiim
(nst@nst.dk)

e Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

e DN Lejre v/Tove Binzer, Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalsg (Lejre@dn.dk) og
(tove.binzer@gmail.com)
Friluftsradet, fr@friluftsraadet.dk

e Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove Binzer,
roskilde@friluftsraadet.dk

e Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk), (lejre@dof.dk),
Naevnsmedlem Karin Haldrup

e Naevnsmedlem Niels Boye




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND

Helligkorsvej 7, 3. sal, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Driftsleder Erik Borup
Munkholmvej 380
4060 Kirke Saby

FS 1/2014
Den 12. marts 2014

Ejendom: Matr. nr. 1a Ryegdrd Hgd, Rye
Beliggende: Munkholmvej 376, 4060 Kr. Saby
Lejre kommunes j.nr.:13/21343
Naturstyrelsens j.nr.: NST-4112-02143

I e-mail af 2. januar 2014 har Fredningsnavnet fra Lejre Kommune
modtaget Deres ansggning om udvidelse af boligarealet pd 1. sal samt
iseetning af to tagvmduer p& ejendommen, der er beliggende pa
Munkholmvej 376 i Kr. Saby.

Det fremgér af ansggningen og det indsendte materiale, at der wnskes
tilladelse til en udvidelse af ejendommens boligareal med 16 kvm. pa 1.
salen af stuehuset. Der skal isaettes to tagvinduer, nemlig et i tagfladen,
der vender mod nord, og et i tagfladen, der vender mod syd. Vinduerne
maler 118 x 78 cm. Der foretages ikke yderligere udvendige aendringer.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afg;z;relse af 21.
februar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegard m.v.

Det fremgar af frednlngsafggrelsen blandt andet, at "... Den eksisterende
bebyggelses karakter ma ikke sendres pa skaemmende made, og savel
ved nybygninger, ombygnlnger som tilbygninger, skal tegninger hertil,
forinden arbeJdet pdbegyndes, forelaegges fredningsnaevnet til
godkendelse...’



Lejre kommune har i skrivelse af 2. januar 2014 oplyst, at kommunen
ikke har indvendinger mod det ansggte, og at kommunen vurderer, at
tagvinduerne ikke vil virke skeemmende pa ejendommens tagflade.
Stuehuset ligger trukket cirka 33 meter tilbage fra Munkholmvej. Mellem
stuehuset og Munkholmvej slgrer haven og et plankevaerk for indblikket
til bygningen. Et tagvindue i den nordvendte tagflade kan knap kan ses
fra omgivelserne. Den sydvendte tagflade vender ind mod gardanlaegget
og kan ikke ses fra det omgivende landskab.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda
Lauritsen samt naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Frednlngsnaevnet tillader i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk.
1, at det pdtaenkte ombygnlngsarbejde gennemfgres. Fredningsnavnet
har ved denne vurdering lagt vaegt pa, at de to gnskede tagvinduer ikke
vil virke skeemmende, og at det ansggte ikke er i strid med fredningens
formal.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
nedvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

Klagevejledning

Afggrelsen kan paklages til Natur- og Miljoklagenaevnet. Klagefristen er 4
uger fra den dag, afggrelsen er meddelt.

Tilladelser ma ikke udnyttes, far klagefristen er udlgbet. Rettidig klage
har opsaettende virkning for den paklagede afggrelse, medmindre
klagemyndigheden bestemmer andet.

Klageberettiget er adressaten for afggrelsen (det vil sige den, der har
sggt om dispensation), ejeren af ejendommen, offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening, lokale eller landsdaekkende foreninger
og organisationer, som har en vaesentlig interesse i afggrelsen med flere.
Der henvises til naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, ssammenholdt med
§ 86 og § 87.

Klagen skal indsendes til Fredningsnaevnet for @stsjeelland sa vidt muligt
elektronisk pa oestsjaelland@fredningsnaevn.dk eller pr. brev til
Fredningsnavnet for @stsjeelland, Helligkorsvej 7, 3. sal, 4000 Roskilde.

Fredningsnaevnet videresender klagen til Natur- og Miljgklagensevnet
sammen med afggrelsen og det materiale, der er indgaet i sagens
bedgmmelse. Klageren vil modtage kopi af brevet til Natur- og
Miljgklagenaavnet.



Det er en betingelse for Natur- og Mlljaklagenaevnets behandling af
klage, at der mdbetales et gebyr pa 500,- kr. Klageren modtager en
opkraevning pa gebyret fra Natur- og Miljeklagenaevnet, ndr naevnet har
modtaget klagen fra Fredningsnaevnet for @stsjaelland. Klageren skal
benytte denne opkraevning ved indbetaling af gebyret. I visse tilfeelde
tilbagebetales gebyret til klageren. Der henvises til Natur- og
Miljgklagenaevnets hjemmeside, www.nmkn.dk.

Med venlysen

Linda Lauritsen

Kopi til:
Ejer: (johan.scheel@ryegaard.dk)

e Lejre Kommune (camh@Ilejre.dk)
e Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kegbenhavn @ (nst@nst.dk)

e Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100

Kgbenhavn @ (dn@dn.dk)

e DN Lejre v/Tove Binzer, Hjortemarksvej 4, 4330 Hvalsg
(Lejre@dn.dk) og (tove.binzer@gmail.com)

e Friluftsradet, fr@friluftsraadet.dk

e Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove
Binzer, roskilde@friluftsraadet.dk

e Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk), Lokalafdelinger: (lejre@dof.dk),

e Navnsmedlem Karin Haldrup

¢ Naevnsmedlem Ole Maller



NATUR- OG
MILJOKLAGENAVNET

10. juni 2014 - J.nr.: NMK-522-00165 - Ref.: Lisbeth Toft-Petersen

Afggrelse
i sag om opfgrelse af to spejderhytter i Lejre Kommune

Afggrelsen treeffes efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Natur- og Miljgklagenaevnet aendrer Fredningsnaevnet for @stsjeelland afslag af 13. juni 2013 pd an-
sggning om dispensation fra fredningskendelse til at opfgre to spejderhytter m.v. opfgrt som "tree
houses” pa ejendommen matr.nr. 1h Ryegaard Hgd., Ry i Lejre Kommune, til en dispensation.

Dispensationen meddeles pa vilkdr af, at hytterne m.v. kun md anvendes af spejderorganisationer og
andre organisationer med friluftsliv og naturoplevelser som hovedformadl, og at hytterne m.v. fjernes,
saéfremt de ikke lzengere benyttes til disse formal.

Dispensationen bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden tre ar efter, at den er meddelt, eller ikke
har veeret udnyttet i tre pd hinanden fglgende &r, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Natur- og Miljgklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ
myndighed, jf. § 17 i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet'. Eventuel retssag til pravelse af afggrelsen

skal veere anlagt inden 6 méneder, jf. naturbeskyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af naevnet, jf. § 5 i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet.

YL ov nr. 736 af 14. juni 2013 om Natur- og Miljgklagenaevnet



Klagen til Natur- og Miljgklagenavnet

Afggrelsen er paklaget til Natur- og Miljgklagenaevnet af ansgger, der i klagen bl.a. har anfgrt, at de
ansggte spejderhytter hver p& ca. 40 m? gnskes opfart i stedet for den af Naturklagenaevnet i 2010
tilladte 80 m? store spejderhytte. Baggrunden for den aendrede placering og udformning er dels at
ansgger har konstateret tilstedevaerelsen af to gravhgje i naerheden af den tilladte spejderhytte, dels
at ansggningen vil bergre faerre treeer, dels at hytterne bliver sd lidt synlige som mulige, dels at der
gnskes opfgrt et mere nutidigt byggeri.

Efter ansggers opfattelse er der tale om et anlaeg, der ikke vil virke skeemmende i landskabet, men
som er let og meget lidt synligt. Anlaegget vil derfor ikke have nogen indvirkning pd naturtilstanden i
omrddet og vil sdledes ikke stride mod fredningens formal.

Sagens oplysninger
Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958, hvor omradet blev
undergivet en frivillig fredning.

Ifglge fredningskendelsen ma der ikke finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelse af de bygninger,
der er ngdvendige for ejendommens udnyttelse af omrédet til landbrugs- og forstlige formal.

P3 ejendommen ma der ikke opsaettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder og lignende,
og ledningsmaster ma ikke opstilles uden fredningsnaevnets samtykke i hvert enkelt tilfaelde.

Der mé ikke indrettes telt- eller lejrplads pd andre steder end ved runddelen pd matr.nr. 6¢ Langtved
By, Rye.

Planer til nye vejanlaeg og til regulering af eksisterende veje skal forelaegges naevnet til godkendelse.

P3 ejendommene ma ingensinde indrettes parkeringspladser for motorkgretgjer, udover den ved
Langtved Faergekro pd et naermere angivet fredskovspligtigt areal allerede eksisterende parkerings-
plads.

Det fremgar af sagen, at Naturklagenavnet (flertalsafggrelse) den 9. marts 2010 omgjorde Fredningsnaevnet
for @stsjeellands afslag pd ansggning om dispensation fra fredningskendelsen til at opfgre en 80 m? stor spej-
derhytte og en balhytte p& den omhandlede ejendom. Spejderhytten skulle placeres ca. 50 meter fra Hjorte-
springshuset, der fungerer som skovbgrnehave, hvor der findes kgkken og sanitzere installationer. Dispensatio-
nen blev givet pd vilkar af, at hytten kun matte anvendes af spejderorganisationer og andre organisationer med
friluftsliv og naturoplevelser som hovedformal.

Flertallet lagde i afggrelsen veegt pd, at der er sket en vis udvikling af de forskellige former, under hvilke fri-
luftsaktiviteter afvikles, siden fredningens gennemfgrelse i 1958, ligesom der ogsé er sket en udvikling i forhold
til begrebet skovdrift. Skovens vaerdi som rekreativt omrdde er i stgrre grad blevet sidestillet med klassiske
forstlige interesser i relation til begrebet skovdrift.



P& denne baggrund fandt flertallet, at der ogsd i relation til fredningen kan ske en vis opblgdning i forstdelsen
af, hvilke byggerier der bgr tillades i forhold til fredningens bestemmelser om, at der kan opfgres byggerier til
forstlige formdl. Da flertallet endvidere fandt, at huset vil have en begraenset landskabelig virkning i omradet,
idet spejder- og bdlhytten placeres i naerheden af huset til skovbgrnehaven og i yderkanten af skoven, men
skeermet set fra det dbne land mod vest, fandt flertallet at bebyggelsen vil f& en begraenset indflydelse pa de
fredningsmaessige veerdier, der skal beskyttes af fredningen.

For sd vidt angdr den ansggte tilkgrselsvej fandt flertallet, at den eksisterende vende- og parkeringsplads ved
Hjortespringhuset, hvorfra der sk@gnsmaessigt vil vaere ca. 50-70 m afstand til spejderhytten, udggr en tilstraek-
kelig adgang til hytten.

Ejeren af ejendommen har ansggt fredningsnaevnet om dispensation til i stedet for den tilladte spej-
derhytte at opfgre to mindre spejderhytter - som to selvstaendige huse haevet 6 meter over terraen
("tree houses”) og forbundet med en platform. Husene vil blive placeret ca. 75 meter sydligere end
den oprindelig ansggte placering og ca. 150 meter fra Hjortespringhuset, der benyttes som skovbgr-
nehave, og umiddelbart inden for skovbrynet.

Baggrunden for den andrede ansggning er, at den tidligere ansggte placering ikke findes optimal,
idet ansgger har konstateret, at spejderhytten da vil blive placeret i en afstand af ca. 30 meter fra en
gravhgj (som i efterdret 2012 er ganske tydelig i terraenet og som er angivet pé et bilag hos Roskilde
Museum). Laengere mod sydgst har ansgger ogsd konstateret en gravhgij.

Den nu ansggte placering i laengere afstand fra de to gravhgje, er derfor den mest hensigtsmaessige,
0gsd henset til hvilke traeer, der vil vaere egnede som en del af byggeriet, og samtidig ggre byggeriet
s& lidt synligt som muligt.

Det er ansggers opfattelse, at en placering af hytterne i traekronerne giver en romantisk og anderle-
des neerhed til de stgrste og aeldste organismer i den danske natur, nemlig bgge- og egetraeerne.

Ansgger har vedlagt et omfattende tegningsmateriale. Det fremgar heraf, at hytterne opfares for-
skudt med en trapperampe til en 6 meter hgjt placeret platform, der binder de to bygninger sam-
men. Opgangen gar gennem et 200 3r gammelt bggetrae. Hytterne vil blive placeret pd 8 metalben.
Under den ene bygning etableres en 15 m? stor depotbygning indeholdende toilet, depot og udekgk-
ken.

Byggeriet opfgres som en let konstruktion med sgjler og baerende system i cortenstal (rustfarvet) og
med adgang via trapperampen og med et vaern i hgjden 110 cm med tréddnet som balustre, hvorved
dette bliver visuelt transparant. Hytterne indrettes som dbne rum med glashjgrner og glas i kip for
at understrege letheden og opnd naevnte transparens. Hytternes facader bekleedes med sorte treeraf-
ter. De pyramideformede tage beklaedes med tagpap.

Hytterne skal ikke opvarmes ud over i anvendelsesperioderne, da de opfgres med andet formdl end
ophold og alene anvendes periodisk og i korte tidsintervaller.

Om konstruktionen er det naermere oplyst, at deekket udfgres med hovedbaeringer i stdl og sekun-
daere bjaelker i limtrae. Stdlkonstruktionen bestdr af skrdtstillede sgjler i stal som afstives af kryds i



stdl, som fgres op til og baerer det pyramideformede tag. Trapperampen udfgres med baerende stal-
flanger forbundet med en gangbane i trae. Rampen baeres i den ende af et stort trae og hviler i den
anden ende p3 en terrassekonstruktion.

Adgangsvejen forlgber fra vendepladsen ved Hjortespringshuset de ca. 150 meter til hytterne. Der
etableres ikke en parkeringsplads, men en mindre vendeplads ved trapperampen. Det er tanken at
den ca. 50 meter ny skovvej anlaeegges som en kurve, sd indsynet til hytterne begraenses i videst
muligt omfang. Vest for hytterne, hvor der en bevoksning med buksbom, vil der blive anlagt en
graesplaene til spejdernes brug.

Ansgger har endvidere vedlagt en situationsplan, der viser den naermere placering af hytterne, plat-
form og trappe samt planer for hytternes mal og indretning samt snit og facadetegning mv. samt en
illustration af hytternes placering i skoven og udsynet fra mark.

Der er ved udformningen af byggeriet sggt at undga at tilfgre et helt fremmed element og samtidig
drage referencer dels til tidligere bygninger p& Rygaard, dels til telte, dels til en hochsitz.

Hytterne skal erstatte det hus, som spejderne tidligere benyttede p& Sonnerupvej, der har veaeret
udsat for haervaerk. Fredningsnaevnet har meddelt dispensation til genopfarelse af en beboelsesbyg-
ning og gargage pad denne ejendom, men ifglge ansgger har spejderne ikke skonomisk mulighed for
at betale lejen for det nye byggeri.

Spejderne vil kunne f& god anvendelse af det andrede byggeri, dels ved de muligheder palene giver
for at bygge med rafter pa selve byggeriet, dels ved at kunne sgge lae under bygningerne. Dette
sammenholdt med, at det foresldede udekgkken placeres under en af bygningerne, indebzerer, at der
er flere dage, hvor spejderne ikke behgver at veere indendgrs.

Lejre Kommune har vurderet, at det ansggte ikke vil fa negativ indvirkning pa naturtilstanden i om-
radet, og derfor ikke vil stride mod fredningens formal. Det er endvidere kommunens vurdering, at
der i afggrelsen bgr laegges veegt pd Naturklagenaevnets tidligere afggrelse, hvor naevnet saerligt
lagde vaegt pa, at der er sket en vis udvikling i forhold til begrebet skovdrift, sdledes af skovens re-
kreative vaerdi kan ligestilles de klassiske interesser i relation til begrebet skovdrift.

Det er ogsd kommunens vurdering, at den ansggte placering er god, idet der er taget hensyn til hvil-
ke traeer, der vil vaere egnede, som en del af byggeriet og placeringen ggr, at der skal faeldes s& f&
treeer som muligt samtidig med, at byggeriet bliver sd lidt synligt som muligt uden for skoven.

0Ogsa de spejdere, der skal benytte hytten, har udtrykt deres uforbeholdne tilslutning til projektet.

Fredningsnaevnet har indledningsvist bemaerket, at Naturklagenzevnet den 9. marts 2010 meddelte
dispensation til opfgrelse af en spejderhytte pd 80 m? med en hgjde p& max. 3,5 meter og med en
traeveranda og en b8lhytte p& 12 til 15 m?. Spejderhytten skulle placeres ca. 50 meter fra Hjorte-
springhuset, hvor der forefindes kagkken og sanitzere installationer.

Fredningsnaevnet finder, at det nu ansggte byggeri vil virke skeemmede. Naevnet har herved lagt
vaegt pd, at der er tale om to bygninger, der er forbundet af en stor platform, der er haevet 6 meter
over skovbrynet. Hytterne, platformen, rampen og den gnskede bygning under den ene af hytterne



vil deekke et ikke ubetydeligt areal og vil med bygningsvaerkets hgjde og placering i skovbrynet ca.
150 meter fra Hjortespringshuset blive synligt og have en uheldig indflydelse pd de fredningsmaessi-
ge veerdier, som fredningskendelsen ma antages at skulle beskytte. Fredningsnaevnet finder derfor,
at opfgrelse af det ansggte vil vaere i strid med fredningskendelsen, og naevnet kan derfor ikke give
dispensation til det ansggte.

Det er i klagen navnlig anfgrt, at der i de seneste &r er sket en fornyelse og modernisering af frilufts-
livets, herunder spejderbevaegelsens faciliteter i naturen ud fra hensynet om at minimere naturtryk-
ket og alligevel skabe kvalitative faciliteter og oplevelsesmuligheder for brugerne. Der er sdledes i
flere lande opfart tree houses. Klager har vedlagt eksempler pd tree houses fra andre lande.

Inspiration herfra og i bygninger pd Ryegaard er derfor indgdet i overvejelserne om de ansggte spej-
derhytters udseende. Ved den ngje gennemarbejdede fastlaeggelse af hytternes udseende som tree
houses undgds, at hytterne bliver synlige og far uheldig indflydelse p& de fredningsmaessige vaerdier,
som fredningskendelsen ma antages at skulle beskytte.

Klager har henvist til ansggningen og det med ansggningen vedlagte tegningsmateriale og seerligt
fremhaevet, at hytterne opfares i den lettest mulige konstruktion - hver alene baret af fire metalben
(rustfarvet), hvorfor konstruktionen ikke syner stalbaseret.

Den ans@gte placering er valgt, dels ud fra gnsket om en leengere afstand fra de to gravhgje, hvoraf
den ene er naesten synlig og kun 20 meter fra den hytte, som Naturklagenzevnet i sin tid meddelte
dispensation til, dels s3 der skal feeldes sa fa treeer som muligt, dels s& hytterne bliver s lidt synlige
som muligt bdde inde fra skoven og uden for skoven, hvorved naturtilstanden i omrddet bibeholdes,
dels at der gnskes opfgrt et byggeri, der svarer til de former, der er i nutiden og fremadrettet ma
antages at tiltraeekke spejdere og andre friluftsorganisationer.

Hytternes hgjdeplacering er valgt ud fra, at de indgdr som en del af skovens traekroner og dermed
ikke generer skovens gaesters udsyn, der ofte er i niveau fra 1 til max. 2 meters hgjde. N&r der er lgv
pd traeerne, vil hytterne vaere skjult fra skovvejen og skovbrynet. Det har endvidere vaeret gnsket at
placere hytterne, hvor der er egnede traeer med "karakter” og lang levetid.

Det er korrekt, som det fremgar af Naturklagenaevnets tidligere afggrelse, at formdlet med frednin-
gen ikke udtrykkeligt fremgdr af fredningskendelsen. Efter naevnets vurdering har formalet primaert
veeret at bibeholde den nuvaerende tilstand.

Klager har hertil bemaerket, at fredningskendelsen har nogle indledende bemaerkninger, hvoraf det
ifolge klager kan udledes, at der skal leegges afgagrende vaegt pd, at omrddet skal kunne udnyttes til
drift og bevarelse af Ryegaard. Der ma efter klagers opfattelse i den forbindelse laegges vaegt p3, at
landbruget og skovbruget har undergdet en betydelig udvikling i de sidste 50 dr og at det ikke har
vaeret hensigten at ejendommen ikke har skullet deltage i denne udvikling. Fredningens egentlige
formal skal derimod ses i den oprindelige baggrund, nemlig at vejen til Ryegaards hovedbygning blev
eksproprieret til en amtsvej, hvilket forte til, at egendommen blev skdret midt over og i dag er ganske
stgjbelastet pga. af den trafik, der gdr direkte gennem ejendommen. Fredningen har sdledes iszer
veeret et vaern mod samfundets udlaeg af veje og p-pladser.



Med henvisning til Naturklagenaevnets afggrelse om, at der er sket en vis udvikling af de forskellige
former under hvilke friluftsaktiviteter afvikles siden fredningens gennemfgrelse i 1958, har klager
anfgrt, at man er bekendt med, at der er givet tilladelse til etablering af en raekke anlaeg til frilufts-
aktiviteter i traekronerne eksempelvis pd Kragerup Gods, hvor der er etableret en tree top aktivitets-
bane af betydeligt omfang.

Klager har endvidere med henvisning til Naturklagenaevnets afggrelse bemazerket, at placeringen i
naerheden af skovbgrnehaven er opretholdt, og at vejen til spejderhytterne vil vaere den primaere
adgangsvej. Der skal sdledes ikke etableres egentlige nye veje, men alene en sti til hytterne.

Hytterne skal fortrinsvis anvendes af den spejdergruppe, der har udgvet spejderaktiviteter pd Rye-
gaard siden 1966. Hytterne vil lejlighedsvist kunne anvendes af andre grupper med interesse for
natur- og friluftsliv.

Det er samlet klagers opfattelse, at der er tale om et anlaeg, der ikke vil virke skeemmende, men som
er let og sd lidt synligt som overhovedet muligt. Anlaegget vil derfor ikke have nogen indvirkning pa
naturtilstanden i omrddet og vil sdledes ikke vil stride mod fredningens formal. Klager har i den for-
bindelse ogsa henvist til kommunens udtalelse i sagen.

KKUM- spejderne Waallburris Gruppe har i en udtalelse til Natur- og Miljgklagenaevnet anfart, at
gruppen i gjeblikket bestar af 64 aktive bgrn og unge. 16 voksne yder en stor indsats for at gruppen
kan fungere i dagligdagen. Gruppen har siden 1970 holdt til i et lejemal i skoven, som blev helt gde-
lagt af haerveerk for nogle &r siden. Siden da har gruppen holdt til i en skurvogn.

Efter spejdernes opfattelse vil sdvel den ansggte placering af hytterne i udkanten af skoven som
udformningen give mange spandende muligheder for spejderne og blive en fantastisk moderne
ramme for det fremtidige spejderarbejde.

Danmarks Naturfredningsforening, Lejre afdeling har overfor Natur- og Miljgklagenaevnet anfart, at
foreningen umiddelbart er tilhaenger af, at det ansggte imgdekommes. Foreningen finder, at opfgrel-
se af spejderhytterne som traetophytter vil vaere et speendende og berigende tilbud til spejderne.
Hytterne bgr dog fjernes, nar spejdernes kontrakt udlgber. Kontrakten er efter det oplyste pa 10 ar,
men afdelingen er ikke bekendt med, om kontrakten vil kunne forlaenges.

Natur- og Miljgklagenzevnets bemarkninger og afggrelse

I sagens behandling har deltaget Natur- og Miljgklagenaevnets 10 medlemmer: Pernille Christensen
(formand), Ole Pilgaard Andersen, Martin Glerup, Leif Hermann, Per Larsen, Marion Pedersen, Poul
Sggaard, Peter Thyssen, Jens Vibjerg og Henrik Waaben.

Natur- og Miljgklagenzaevnet har den 21. maj 2014 besigtiget ejendommen og holdt mgde med sa-
gens parter.

Natur- og Miljgklagenzevnet udtaler:

Ifglge naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet meddele dispensation fra en fastsat
eller foresldet fredningsbestemmelse, ndr det ansggte ikke vil stride mod fredningens formal.



Videregdende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophaevelse af en
fredning kan efter stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemfgrelse af fredninger.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958 vedrgrende fredning
af arealer under Ryegaard m.m.

Ifglge fredningskendelsen m& der ikke finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelse af de bygninger, der er ngd-
vendige for ejendommens udnyttelse af omradet til landbrugs- og forstlige formal.

P& ejendommen mé der ikke opsaettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder og lignende, og led-
ningsmaster mé& ikke opstilles uden fredningsnaevnets samtykke i hvert enkelt tilfzelde.

Der mé ikke indrettes telt- eller lejrplads pd andre steder end ved runddelen p& matr.nr. 6¢ Langtved By, Rye.
Planer til nye vejanlaeg og til regulering af eksisterende veje skal forelaegges naevnet til godkendelse.

P& ejendommene ma ingensinde indrettes parkeringspladser for motorkgretgjer, udover den ved Langtved Feer-
gekro pd et narmere angivet fredskovspligtigt areal allerede eksisterende parkeringsplads.

Der er tale om en frivillig landskabsfredning. Fredningskendelsen indeholder ingen udtrykkelig for-
malsbestemmelse. Det fremgdr af kendelsen, at den davaerende ejer gnskede at sikre sin ejendom
mod skeeammende bebyggelse og mod fremtidige vejanlzeg.

Naturklagenaevnets dispensation af 9. marts 2010 til at opfgre en 80 m? stor spejderhytte og en bél-
hytte pd den omhandlede ejendom er bortfaldet. I denne afggrelse vurderede Naturklagenaevnet, at
formdlet med fredningen primaert har veeret at bibeholde den davaerende naturtilstand.

Der er nu ansggt om dispensation til at opfgre to hytter hver pd ca. 40 m? - som to selvstaendige
huse haevet 6 meter over terraen (“tree houses”) forbundet med en stor platform. Adgangen til hyt-
terne sker via en trapperampe. Hytterne vil blive placeret pd 8 metalben. Under den ene bygning
etableres en 15 m? stor depotbygning indeholdende toilet, depot samt udendgrs kgkken. Hytterne vil
blive placeret ca. 75 meter sydligere end den oprindelig ans@gte placering og ca. 150 meter syd for
Hjortespringhuset. Der skal ikke anlaegge en vej til hytterne, men alene en trampesti fra den eksiste-
rende skovsti til hytterne.

Natur- og Miljgklagenzevnet finder - som det ogsd kom til udtryk i Naturklagenaevnets afggrelse fra
2010 - at der er sket en vis udvikling af de forskellige former, hvorunder friluftsaktiviteter kan afvik-
les siden fredningens gennemfgrelse i 1958, ligesom der ogsd er sket en vis udvikling i forhold til
begrebet skovdrift. Neevnet finder herefter, at der ogsa i relation til fredningens bestemmelse om, at
der kan opfares byggeri til forstlige formal, kan ske en vis opblgdning af forstdelsen af, hvilke bygge-
rier der bgr tillades. Uanset spejderhytter ikke tjener et forstligt formal er der dog tale om en fri-
luftsaktivitet, der er knyttet til skove og som har en vis almennyttig karakter.

Et flertal pd 6 af naevnets 10 medlemmer bemaerker, at der er tale om et samlet bygningsveerk af
betydelig stgrrelse, der udover hytterne omfatter en stor platform, adgangsrampe, depotrum mv.
Flertallet finder dog efter omstaendighederne, at der bgr meddeles dispensation til det ansggte pa



vilkdr om, at hytterne m.v. kun m& anvendes af spejderorganisationer og andre organisationer med
friluftsliv og naturoplevelser som hovedformal, og at hytterne m.v. fjernes séfremt de ikke laengere
benyttes til disse formal. Flertallet laegger i den forbindelse vaegt pa, at anleegget placeres i yderkan-
ten i skoven og vil f& en begraenset negativ indflydelse pd de naturmaessige veerdier, som frednin-
gen tilsigter at varetage.

Flertallet stemmer derfor for at andre fredningsnaevnets afslag til en dispensation p& de angivne
vilkar.

Mindretallet (Ole Pilgaard Andersen, Peter Thyssen, Leif Hermann og Henrik Waaben) finder, at der
er tale om et markant og dominerende bygningsanlaeg, som vil vaere meget synligt og i betydelig
grad vil tilsidesaette de naturmaessige interesser, der skal varetages med fredningen.

Mindretallet stemmer derfor for at stadfeeste fredningsnaevnets afslag pd ansggning om dispensation.

I overensstemmelse med flertallets stemmeafgivning gar Natur og Miljgklagenaevnets afggrelse her-
efter ud pd at aendre fredningsnaevnets afslag pd ansggning om dispensation til en dispensation.

Dispensationen meddeles pé vilkar af, at hytterne m.v. kun m& anvendes af spejderorganisationer og
andre organisationer med friluftsliv og naturoplevelser som hovedformadl, og at hytterne m.v. fjernes
safremt de ikke laengere benyttes til disse formal.

Natur- og Miljgklagenavnet finder ikke, at etablering af en trampesti fra den eksisterende skovsti til
hytterne kraever dispensation fra fredningen.

Naevnet bemaerker, at det ansggte ogsd kraever dispensation fra skovloven.

Naevnet bemaerker endvidere, at det alene tilkkommer Kulturministeriet (Kulturstyrelsen) - ogsa i rela-
tion til naturbeskyttelseslovens § 18 om fortidsmindebeskyttelseslinjen - at afggre, hvad der er for-
tidsminder. Kulturstyrelsen ses ikke at have truffet afggrelse om, hvorvidt de i sagen omtalte gravhg-
je er omfattet af museumsloven. De ansggte spejderhytter vil i s& fald kunne ligge inden for fortids-
mindebeskyttelseslinjen og kraeve Lejre Kommunes dispensation.

P& Natur- og Miljgklagenzevnets vegne

SN M«@QM

Lisbeth Toft-Petersen
Fuldmaegtig

Afggrelsen er sendt pr. mail til:
Rygaard & Trudsholm Godser, johan.scheel@ryegaard.dk

Lejre Kommune, post@lejre.dk og camp@lejre.dk — j.nr. 12/22004
Advokat Mette Ravn Steenstrup, mrs@mazanti.dk- j.nr. 44170




DN Lejre, Tove.Binzer@gmail.com og Lejre@dn.dk

Danmarks Naturfredningsforening, dn@dn.dk

Naturstyrelsen, nst@nst.dk — NST-4112-01476

Fredningsnaevnet for @stsjaelland, oestsjaelland@fredningsnaevn.dk — FS 08/2013




NATUR- OG
MILJOKLAGENAVNET

06. juni 2014 - J.nr.: NMK-522-00195 - Ref.: Itp

Afggrelse
i sag om opfgrelse af en ny bolig i Lejre Kommune

Afggrelsen treeffes efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.
Natur- og Miljgklagenaevnet ophaever Fredningsnaevnet for @stsjaellands afslag pad ansggning om
dispensation af 4. november 2013 fra fredningskendelse til at opfgre en ny bebyggelse pa ejendom-

men matr. nr. 16a Ejby B, Rye i Lejre Kommune og godkender det ansggte byggeprojekt.

Tilladelsen bortfalder, hvis den ikke er udnyttet tre &r efter, at den er meddelt, eller ikke har vaeret
udnyttet i tre pd hinanden falgende &r., jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Natur- og Miljgklagenaevnets afggrelse er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ
myndighed, jf. § 17 i lov om Natur- og Miljgklagenaevnet®. Eventuel retssag til prgvelse af afggrelsen

skal vaere anlagt inden 6 méneder, jf. naturbeskyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af naevnet, jf. § 5 i lov om Natur- og Miljgklagenavnet.

YL ov nr. 736 af 14. juni 2013 om Natur- og Miljgklagenaevnet



Klagen til Natur- og Miljgklagenaevnet

Afggrelsen er pdklaget til Natur- og Miljgklagenzevnet af ansgger, der i klagen navnlig har gjort geel-
dende, at fredningskendelsen ikke regulerer muligheden for genopfgrelse, at klager derfor er beretti-
get til at genopfgre sin ejendom uden forbehold og at anvendelse af fredningskendelsen i sagen vil
udgere et vilkarligt, uproportionalt og individuelt indgreb i klagers ejendoms- og byggeret i strid med
almindelige forvaltningsretlige grundsaetninger.

Safremt Natur- og Miljgklagenaevnet matte finde, at det ansggte kraever dispensation fra fredningen
har ansgger bemaerket, at man fuldt ud kan tilslutte sig mindretallets begrundelse for at ville medde-
le dispensation. Ansgger har herved pdpeget, at stuehuset har vaeret benyttet til beboelse de sene-
ste to somre - i 2011 og 2012 i sammenlagt 5 maneder. I 2013 har der dog alene vaeret tale om et
begraenset antal overnatninger. Ansgger finder sdledes ikke - som anfgrt af fredningsnaevnets flertal
- at der er gdet s lang tid, siden bygningerne blev til en ubeboelig ruin, at ejeren har fortabt retten
til at genopfare byggeri pad ejendommen.

Sagens oplysninger
Der er tale om en landbrugsejendom pé ca. 20 ha.

Ejendommen (Dyrehavegaard) er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958
vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m.

Den omhandlede ejendom er omfattet af pkt. B litra a om fredningens indhold og udstraekning. Her-
efter ma der ikke for fremtiden finde bebyggelse sted bortset fra opferelse af de bygninger m.v., der
métte vaere ngdvendige for ejerens udnyttelse af ejendommen til landbrugs- eller forstmaessige for-
mal. ...

Det fremgar videre, at den eksisterende bebyggelses karakter ikke md aendres pa skeemmende made
og sdvel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet
pdbegyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godkendelse. Angdende nybygningers placering pa
ejendommene skal der, forinden arbejdet pdbegyndes, forhandles med fredningsnaevnet.

Planer til nye vejanlaeg og til regulering af eksisterende vej skal forelaegges naevnet til godkendelse.
Ejendommen er endvidere omfattet af naturbeskyttelseslovens skovbyggelinje i § 17.

Ejendommen er bebygget med et firlaenget gdrdanlaeg med et samlet bebygget areal p& i alt 974 m?.
Stuehuset har et boligareal p& 155 m?.

Der er ansggt om dispensation fra fredningskendelsen til efter nedrivning af den eksisterende bebyg-
gelse at opfgre en ny mindre bebyggelse p8 ejendommen med et samlet bebygget areal p4 311 m? —
et hovedhus med et bebygget areal pd 167 m? og et boligareal p&4 280 m? samt to mindre laenger p8
tilsammen 144 m? som skal benyttes som maskinhus, vaerksted garage mv.

Ifglge ansggningen har gérden hverken vaeret beboet eller benyttet til produktion i en lang drraekke,
da den er meget lavloftet og yderst utidssvarende. Den har derfor heller ikke kunnet lejes ud. P&



grund af haerveerk, forsgg pd brandstiftelse har gadrden nu karakter af en ubeboelig og uoprettelig
ruin. Ansgger har henvist til vedlagt billedmateriale.

De eksisterende bygningernes karakter er sdledes skeemmende for omradet, idet ejendommen gen-
nemskaeres af en vej, der fgrer ned til Hjortespringshuset, der er udlejet til en skovbgrnehave.

Hovedhuset vil blive opfart efter principperne i "bedre byggeskik” med ydervaegge i teglsten og med
en tagkonstruktion med 45 grader hzeldning/hvalm i gavle beklaedt med vingetegl. Vinduer og dgre
vil blive udfgrt som dannebrog med sprosser energirude/3 lag termoglas.

Ansgger har anfgrt, at den nye Dyrehavegaard sdledes vil blive udformet med respekt for den traditi-
onelle byggeskik pad egnen og ikke pd nogen made vil stride mod de hensyn, der skal varetages med
fredningen. Projektet vil endvidere indskreenke det bebyggede areal.

Den ansggte bebyggelse vil ikke vaere skeemmende, heller ikke i forhold til de landskabelige veerdier
- tveertimod vil den nye bebyggelse forbedre omrédets landskabelige indtryk.

Det er tanken samtidig at omlaegge vejen til Hjortespringshuset, som forlgber gennem ejendommens
bebyggelse. Den eksisterende sg og en ladebygning vil blive bibeholdt.

Lejre Kommune har anbefalet det ansggte. Kommunen har vurderet, at den ansggte omlaegning af
vejen, sd den fgres uden om det samlede bebyggelsesareal, vil opleves som en naturlig vejfgring.
Kommunen har ingen bemaerkninger til den ansggtes bebyggelses arkitektur, idet byggeriet opfgres i
en byggestil, der traditionelt findes pad de lidt stgrre landbrugsejendomme i det dbne land.

Fredningsnaevnet har meddelt dispensation til den ansggte vejomlaegning, sd den fgres uden om det
samlede bebyggelsesareal.

Et medlem (fredningsdommeren) stemmer for, at der meddeles dispensation til nedrivning af den
eksisterende bebyggelse og opfgrelse af det ansggte byggeri. Dette medlem finder, at ejeren ikke i
dette konkrete tilfeelde kan anses for at have fortabt muligheden for at fa dispensation til at genop-
fore bygningerne, navnlig fordi det ikke med sikkerhed kan fastslds, hvorndr bygningerne har faet
karakter af ruin.

Dette medlem finder desuden ikke, at det er i strid med fredningens formal at nedrive og genopfgre
bygningerne. Medlemmet har herved lagt vaegt p3, at bygningerne i dag henligger som ruin og gn-
skes anvendt til beboelse og erhverv - en anvendelse der i hovedtraek sidestilles med den hidtidige
anvendelse til udlejning til beboelse og landbrugsformal.

Endelig finder dette medlem, at det ansggte byggeri ikke vil a&ndre bebyggelsens karakter pa
skaemmende mdade og derfor ikke er i strid med fredningen. Dette medlem bemaerker endvidere, at
ejeren har tilkendegivet, at traeer og buske omkring bygningerne vil blive bibeholdt, hvilket vil skaer-
me indsigten til det nye byggeri fra vejen.

To af naevnets medlemmer stemmer for, at der ikke meddeles dispensation til opfgrelse af det an-
sggte byggeri. Disse to medlemmer finder, at der er gdet sd lang tid, siden bygningerne blev til en
ubeboelig ruin, at ejeren har fortabt sin ret til at genopfare byggeri pd ejendommen.



Disse to medlemmer finder i gvrigt, at uanset bebyggelsen gnskes opfart som en gard med to leen-
ger, vil den fremtraede som en palaeejendom og ikke som en landbrugsejendom. Helhedsindtrykket
vil sdledes afvige vaesentligt fra den saedvanlige byggestil i omrddet og bebyggelsen vil virke domine-
rende og skeemmende i det fredede omrdde i strid med sdvel fredningens formal som bestemmelsen
i pkt. B litra a.

Der treeffes afggrelse efter stemmeflertallet og fredningsnaevnet kan derfor ikke meddele dispensati-
on til den ansggte bebyggelse.

Det er i klagen anfgrt, at genopfgrelse af bygninger ikke er reguleret neermere i fredningen og at
ingen bestemmelser i fredningen i gvrigt giver grundlag for at antage, at fredningen skulle afskaere
ejeren muligheden for at genopfgre bebyggelse. Det fremgdr ogsé af praksis, hvorefter der i almin-
delighed ikke i fredninger fastsaettes bestemmelser om retten til genopfgrelse, idet spgrgsmalet ma
afggres konkret efter almindelige retsgrundszetninger.

Det er derfor klagers grundlaeggende opfattelse, at genopfgrelse af bygningerne ikke kraever dispen-
sation fra fredningen.

Det er i gvrigt klagers opfattelse, at fredningsreguleringer sigter mod at bevare, pleje og beskytte
naturen, og at genopfgrelse af byggeri falder uden for lovens sigte, hvorfor det vil vaere betaenkeligt
at lade fredningskendelsen regulere genopfgrelse.

Klager har endvidere pdpeget, at der er tale om en frivillig fredning og at den daveerende ejers mu-
ligheder for ejendommens fortsatte drift udtrykkeligt fremgdr af de indledende bestemmelser om
fredningens indhold og udstraekning. Disse bestemmelser indeholder ikke restriktioner af nogen art
om genopfgrelse af eksisterende bygninger. Fredningen ideholder alene en bestemmelse om, at den
eksisterende bebyggelses karakter ikke md andres pd "skeemmende made”, ligesom nye bygninger,
ombygninger og tilbygninger ikke ma vaere skeemmende.

Bygningerne karakter og udseende er i gvrigt ikke reguleret i fredningen og sdledes heller ikke i no-
gen af de saerbestemmelser, der geelder for flere ejendomme indenfor fredningen.

Klager har derfor sammenfattende gjort geeldende, at fredningskendelsen ikke regulerer muligheden
for genopfagrelse, at klager derfor er berettiget til at genopfa@re sin ejendom uden forbehold og at
anvendelse af fredningskendelsen i sagen vil udggre et vilkarligt, uproportionalt og individuelt ind-
greb i klagers ejendoms- og byggeret i strid med almindelige forvaltningsretlige grundsaetninger.

Safremt Natur- og Miljgklagenaevnet matte veere af den opfattelse, at det ansggte kraever dispensa-
tion har klager navnlig anfgrt, at bygningerne de seneste ar utallige gange har veeret udsat for haer-
veerk, brandstiftelsesforsgg mv., sdledes at bebyggelsen nu har karakter af ruin. Det er i praksis an-
taget, at der ved brand o. lign. skal gives tilladelse til genopfgrelse, med mindre der foreligger om-
steendigheder, som klart taler imod. Sddanne omstaendigheder foreligger ikke i denne sag, og der
bgr derfor meddeles dispensation til det ansggte.

Klager kan fuldt ud tilslutte sig mindretallets begrundelse for at ville meddele dispensation.



Klager finder ikke, at der er holdepunkter for at antage, at klager - som antaget af fredningsnaevnets
flertal - har mistet retten til genopfgrelse. Ejendommen har sdledes vaeret benyttet til beboelse de
seneste to somre — i 2011 og 2012 i sammenlagt 5 maneder. I 2013 har der dog alene veeret tale om
et begraenset antal overnatninger. At ejendommen ikke derudover har vaeret beboet fratager ikke
klager retten til genopfarelse.

Klager har endvidere anfgrt, at byggeriet er tilrettet efter drgftelse med Lejre Kommune, sdledes at
det har et harmonisk udtryk og en byggestil, som passer ind i den lokale byggeskik med blank rgd
mursten. Byggeriet opferes sdledes — i modsaetning til hvad naevnets flertal mener — i den byggestil
der er anvendt i det dbne land omkring Rygaard.

Byggeriet er ogsd i overensstemmelse med den mere traditionelle og mindre ornamenterede bygge-
stil, der generelt anvendes i det dbne land, kaldet den landlige klassicisme, med gode hdndvaerks-
maessige traditioner med afsaet i lokal byggeskik og materialer, sdsom den flerlaengede gard med
valmede tage og de rgde8 teglsten. Den landlige klassicisme danner forlaeg for den senere bygge-
skik kaldet "bedre byggeskik” og stdr for aestetik, renhed, symmetri og disciplin.

At bygningen skulle fremtraede som en “palaeejendom” - som anfgrt at naevnets flertal - er sdledes i
direkte modstrid med det ansggte projekt.

Klager har endvidere bemaerket, at marker og skov omkring ejendommen vil vaere uforandret, lige-
som de gamle, hgje traeer samt buskadset i umiddelbar naerhed af bygningerne vil blive sggt beva-
ret, sdledes at bygningerne vil fremstd afskeermet og med begraenset indsigt fra vejen. Hertil kom-
mer, at den genopfgrte bygning arealmaessigt ogsé vil vaere mindre end det eksisterende byggeri.

"Byggefeltet” vil i hovedsagen veere i overensstemmelse med den nuvaerende placering. Ogsa af den
grund ma flertallets bemaerkning om at bebyggelsen vil virke dominerende afvises i sin helhed.

Et afslag pd den ansggte dispensation vil indebaere, at klager reelt mister retten til at udnytte ejen-
dommen som hidtil, hvilket vil veere en kraenkelse af klagers ejendomsret i strid med grundlovens
§ 73, og der skal i givet fald ydes fuld erstatning for tabet.

Hertil kommer, at et afslag vil have en uheldig praejudiciel virkning i forhold til de gvrige arealer om-
fattet af fredningskendelsen, idet klager vil vaere afskéret fra i al fremtid at genopfere andre bygnin-
ger omfattet af fredningen og derved afskdret fra Igbende at vedligeholde ejendommens bygnings-
masse.

Natur- og Miljgklagenzevnets bemarkninger og afggrelse

I sagens behandling har deltaget Natur- og Miljgklagenaevnets 10 medlemmer: Pernille Christensen
(formand), Ole Pilgaard Andersen, Martin Glerup, Leif Hermann, Per Larsen, Marion Pedersen, Poul
Sggaard, Peter Thyssen, Jens Vibjerg og Henrik Waaben.

Natur- og Miljgklagenzaevnet har den 21. maj 2014 besigtiget ejendommen og holdt mgde med sa-
gens parter.

Udover Lejre Kommune bakkede ogsd Danmarks Naturfredningsforening, Lejre op om det foreliggen-
de byggeprojekt.



Natur- og Miljgklagenzevnet udtaler:

Ifglge naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet meddele dispensation fra en fastsat
eller foresldet fredningsbestemmelse, ndr det ansggte ikke vil stride mod fredningens formal.

Videregdende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophaevelse af en
fredning kan efter stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemfgrelse af fredninger.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958 vedrgrende fredning
af arealer under Ryegaard m.m.

Den omhandlede ejendom er omfattet af pkt. B litra a om fredningens indhold og udstraekning. Herefter m& der
ikke for fremtiden finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelse af de bygninger m.v., der matte vaere ngdvendige
for ejerens udnyttelse af ejendommen til landbrugs- eller forstmaessige formal. ...

Det fremgar videre af fredningen, at den eksisterende bebyggelses karakter ikke m& aendres pad skeemmende
made og sdvel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pabe-
gyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godkendelse. Angdende nybygningers placering p& ejendommene skal
der, forinden arbejdet pdbegyndes, forhandles med fredningsnaevnet.

Planer til nye vejanlaeg og til regulering af eksisterende vej skal foreleegges naevnet til godkendelse.

Der er tale om en frivillig landskabsfredning. Det fremgdr af kendelsen, at den daveerende ejer gn-
skede at sikre sin ejendom mod skeemmende bebyggelse og mod fremtidige vejanlaeg.

Ejendommen er pd ca. 20 ha og omfattet af landbrugspligt. Ejendommen er bebygget med et firleen-
get gdrdanlaeg med et samlet bebygget areal pd i alt 974 m?. Stuehuset har et boligareal p& 155 m?.
Bebyggelsen er af ejeren karakteriseret som en veerdilgs ruin.

Ejeren gnsker at opfgre et nyt stuehus med et grundareal pd 167 m? og et boligareal pd 280 m? med
to laenger p8 tilsammen 144 m?, som skal benyttes som maskinhus, vaerksted, teknikrum og garage.

En ansggning om genopfgrelse skal vurderes som en ansggning om tilladelse til at opfgre en ny be-
byggelse.

Ifglge praksis betragtes en “passende” bolig pd en landbrugsejendom for en erhvervsmaessig ngd-
vendig bygning i lighed med ngdvendige driftsbygninger.

Natur- og Miljgklagenaevnets finder, at det ansggte stuehus mé anses for at vaere erhvervsmaessig
ngdvendigt for ejendommens udnyttelse som landbrugsejendom, og ansgger har derfor ifglge fred-
ningskendelsen ret til at opfgre et nyt stuehus pd ejendommen med den ansggte starrelse.

Det ansggte kraever herefter ikke dispensation fra kendelsen, men alene fredningsmyndighedernes
godkendelse af de foreliggende bygningstegninger.

Natur- og Miljgklagenaevnet finder, at byggeriets udformning og materialevalg respekterer den lokale
byggeskik og falder naturligt ind i og ikke p& nogen made skaemmer det omgivende landskab. Neev-



net har endvidere noteret sig, at bdde Lejre Kommune og Danmarks Naturfredningsforening kan
stgtte projektet.

Naevnet ophaever herefter Fredningsnaevnet for @stsjzellands afslag pd ansggning om dispensation af
4. november 2013 og godkender det ansggte byggeprojekt.

P3 Natur- og Miljgklagenaevnets vegne

= VN RN

Lisbeth Toft-Petersen
Fuldmaegtig

Afggrelsen er sendt pr. mail til:

Rygaard & Trudsholm Godser, johan.scheel@rygaard.dk

Lejre Kommune, post@lejre.dk og camp@lejre.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup, mrs@mazanti.dk — j.nr. 45216

DN Lejre, Tove.Binzer@gmail.com og Lejre@dn.dk

Danmarks Naturfredningsforening, dn@dn.dk

Fredningsnaevnet for @stsjaelland, oestsjaelland@fredningsnaevn.dk — FS 19/2013




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
Mazanti-Andersen Korsg Jensen
Amaliegade 10

1256 Kgbenhavn K
(mrs@mazanti.dk)

FS 8/2015
Den 18, marts 2015

Ejendom: Matr. nr. 1bs, Ryegaard Hgd, Rye
Beliggende: Munkholmvej 378, 4060 Kirke Sdby
Lejre kommunes j.nr.: 15/2890
Naturstyrelsens j.nr.: NST-4112-02890
Advokatens j.nr.: 35029

I e-mail af 16. februar 2015, har advokat Mette Ravn Steenstrup pa veg-
ne af Ryegaard Land- og Skovbrug, ansggt om fredningsnaevnets tilladel-
se til udvidelse af en parkeringsplads bag Ryegaard Park.

Det fremgar af ansggningen, at der gnskes tilladelse til at udvide den nu-
veerende parkeringsplads fra ca. 5.700 m2 til ca. 11.400 m2, Det er op-
lyst, at den udvidede parkeringsplads skal anvendes til julearrangemen-
ter og til weekendarrangementer i Ryegaard Park, herunder rollespilsar-
rangementer og fritidsmesser, ansl3et til 2-3 weekender om &ret, og pa
leengere sigt vil pladsen eventuelt blive anvendt yderligere 4 weekender
arligt til arrangementer. Det er oplyst, at det ikke er meningen, at biler
holder pa pladsen pa hverdage eller i gvrigt. Adgangen dertil vil vaere
lukket som hidtil, medmindre der netop afholdes et arrangement.

Udvidelsen af parkeringspladsen vil ske med grus pa kerevejene, og graes
hvor bilerne parkerer ligesom den nuvaerende parkeringsplads. Endvidere
anlaegges et areal, der skal bruges som oplagsplads for flis i kortere peri-
oder, hvilket er ngdvendigt for land- og skovbrugets drift.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets afggrelser af 21. fe-
bruar 1958 og 8. september 1964 vedrgrende Ryegards Jorder.

Ifplge fredningsafgerelsen ma der ikke finde bebyggelse sted bortset fra
opfgrelse af de bygninger, der er ngdvendige for ejerens udnyttelse af
ejendommen til landbrugs- og forstlige formal.



Pa ejendommen ma der ikke opsattes skeemmende indretninger, derun-
der skure, boder og lignende, og ledningsmaster ma ikke opstilles uden
fredningsnaavnets samtykke i hvert enkelt tilfeelde.

Der m3 ikke indrettes telt- eller lejrplads pa andre steder end ved rund-
delen pa@ matr.nr. 6¢ Langtved By, Rye. Planer til nye vejanlzeg og til re-
gulering af eksisterende veje skal forelaegges fredningsnasvnet til god-
kendelse. Der ma ikke indrettes parkeringspladser for motorkgretgjer
udover den ved Langtved Faergekro pa det fredskovpligtige areal matr.
nr. 4a Langtved by, Rye sogn, allerede eksisterende parkeringsplads og
heller ikke start- eller landingspladser for flyvemaskiner eller motorbaner.

Fredningsnasvnet gav den 1. december 1999 dispensation til blandt andet
anlzeg af en befzestet parkeringsplads til ca. 50 biler bag om parken med
tilkarsel bag om denne (FS 13/09).

Lejre Kommune har i brev af 20. februar 2015 vurderet, at det ansggte
ikke strider mod fredningens formal, idet der er tale om et mindre antal
arrangementer om aret, hvor parkeringspladsen vil blive benyttes ved
spidsbelastninger i forbindelse med publikumsorienterede arrangementer.
Den visuelle pavirkning af naeromradet med parkerede biler vil derfor
alene optraede et mindre antal gange om aret. Det anspgte medfarer ikke
direkte nogen forringelse af naturindholdet pa det konkrete areal, idet
arealet i gjeblikket anvendes til landbrugsafgreder og nu enskes omdan-
net til dreenede graesflader og grusveje. Det er kommunens vurdering, at
der i ansggningen er taget hensyn til det omkringliggende landskab, idet
der vaelges materialer som grassflader og kun grusbelaegninger til de
mest udsatte feerdselsarer. Det er kommunens vurdering, at parkerings-
pladsen med den snskede udvidelse stadig vii opleves som et dbent land-
brugsareal langt stgrstedelen af aret

Afggrelse

I afgerelsen har deltaget fredningsnasvnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naavnsmedlemmerne Karin Haldrup og Ole Mgller.

Fredningsnavnets afggrelse er enstemmig.

Da der ved den gnskede udvidelse af parkeringspladsen tages hensyn til
det omkringliggende landskab, idet der vaelges greesflader og kun grus-
belaegning pa kerevejene, og da udvidelsen ikke kan antages at pavirke
indtrykket af det fredede areal, er det fredningsneevnets opfattelse, at
det ansagte ikke er i strid med fredningens formal. Fredningsnavnet til-
lader derfor i medfar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det pa-
teenkte arbejde gennemfgres.

Fredningsnzevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3 er opfyldt,.



Denne tilladelse vedrarer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal spges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 &r efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Afgerelsen kan paklages til Natur- og Miljeklagenavnet. Klagefristen ud-
leber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afgarelsen offentligt be-
kendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Hvis klage-
fristen udlgber pa en Igrdag eller helligdag, forlaenges klagefristen til den
felgende hverdag.

Tiliadelser m3 ikke udnyttes, for klagefnsten er udlgbet. Rettidig klage
har opsaettende virkning for den paklagede afggrelse, medmindre klage-
myndigheden bestemmer andet.

Klageberettiget er adressaten for afgerelsen (det vil sige den, der har
s@gt om dispensation), ejeren af ejendommen, offentlige myndigheder,
Danmarks Naturfredningsforening, lokale eller landsdaekkende foreninger
0g organisationer, som har en veesentlig interesse i afggrelsen med flere.
Der henvises til naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3, sammenholdt med
§ 86 og § 87.

Klage skal mdsendes til Natur- og Miljgklagenzaevnet via en klageportal,
der er tilgeengelig pa forsiden af www.nmkn.dk. Portalen kan tillige tilgds
via www.borger.dk og www.virk.dk, hvor der skal logges pa med Nemld.
Det er en betingelse for Natur- og Mlljaklagenaevnets behandling af kia-
gen, at der samtidigt med indgivelsen af klagen indbetales et gebyr pa
500 kr. Betaling sker med betalingskort. I visse tilfalde tilbagebetales
gebyret til klageren.

En klage er indgivet, nar den er tilgaengelig for myndigheden i klagepor-
taten. Natur- og Mlljﬂklagenaevnet skal som udgangspunkt afvise en kla-
ge, der modtages pa@ anden made, f.eks. med post.

Hvis De gnsker at blive fritaget for at klage via portalen, skal De frem-
sende en begrundet anmodning herom til Fredningsnaevnet for @stsjeel-
land. Neevnet videresender herefter anmodningen til Natur- og Miljekla-
genavnet, der treeffer afgerelse om, hvorvidt anmodningen kan imgde-
kommes.

Med venlig hilsen

o 4/ e A

Linda Lauritsen

Kopi til:



Ansgger advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune v/ planlaegger Laerke Lundsten (llun@lejre.dk)
Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (nst@nst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

DN lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk);
Friluftsradet, fr@friluftsraadet.dk

Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove Bin-

zer, roskilde@friluftsraadet.dk
Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn

V (natur@dof.dk), Lokalafdelinger: (lejre@dof.dk),

Naevnsmedlem Karin Haldrup
Naevnsmedlem Ole Mgller




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
v/planleagger Camilla Hajrup
(camh@lejre.dk)

FN-2S])-29-2015
Den 13. november 2015

Ejendom: Matr. nr. 9c og 27b Ordrup By, Kirke Sonnerup
Beliggende: Tempelkrog Nord

Lejre kommunes j.nr.: 15/1843

Naturstyrelsens j.nr.: NST-4112-03200

I e-mail 2. juli 2015 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren af oven-
naevnte ejendom ansggt om fredningsneaevnets tilladelse til at gennemfare
et vadomradeprojekt, Tempetkrog Nord.

Det fremgar af ansggningen og det indsendte kortmateriale, at
der gnskes tilladelse til at anlaegge en ny sg i omradet og til at anlaagge
banketter i matriklernes gstlige og nordlige del.

Det er oplyst, at formalet med projektet er at gennemfgre naturgenop-
retning i omradet, der skal

- bidrage til at opfylde vandrammedirektivet ved at tilbageholde nze-
ringsstoffer fra vandmiljget inden udledning til Hovedvandopland
Isefjord,

- genskabe naturlig hydrologi med hydrologisk samspil mellern El-
verdams A, Truelsbaek med den tidligere afvandede Tempelkrog,

- tage hensyn til og forgge naturveerdierne og den landskabelige
veerdi i projektomradet og

- sikre, at projektet ikke fir negativ pavirkning af de selvreproduce-
rende orredbestande i Elverdams A og Truelsbask.

Det er oplyst, at de to matrikler skal indgd i en 43 hektar stor fersk-
vandssg | projektomradet, som har et samlet areal pa 75,3 hektar. Matr.
nr. 9¢ og 27b, OrdruP by, Kirke Sonnerup udger i alt ca. 3,7 ha af det
samlede projektomrade.

Formalet er at skabe naturlig hydrologi i projektomradet, og det opnas
ved at ophgre med pumpning, hvorved der skabes en stor sg. For at sikre



en stabil vandstand i sgen om sommeren, saledes at der kan sikres udigb
ved stigende vandstand, valges det at skabe en sg med et sommer- og
vintervandspejl omkring kote +0,25 m. Der sker afskrabning af det gver-
ste fosforholdige overfladejord for at forhindre materialeudvaskning, og
jorden anvendes til fugleger i spen og til banketter i gstlig side af matrl-
kel 9c og 27b Ordrup By, Kirke Sonnerup og langs diget mod nord pa
matrikel 27b.

Banketterne langs digerne opbygges dels for at sikre mod erosion fra sg-
en og dels for at graessende kvazg i naturplejegjemed har mulighed for at
ga rundt om sgen.

Banketterne bliver 10-15 meter brede med kote +0,35 m mod s@en og
+0,75 m mod diget. Banketten udfﬂres 10 meter bred pd de dybeste
arealer ned til kote -1,25 m og 15 m pd det hgjere terraen over kote -0,5
m.

Efter gennemfgrelse af vidomradet bliver den yderste del af Brammenees
omagivet af sgen fra tre sider og mod nord bliver den “landfast” med det
eksisterende dige og opfyldte banket. Der etableres et vadested for kvaeg
i banketten mod @st.

"Maglestenen”, - der er omfattet af frednlngen og ligger p@ matrikel 33,
Ordup By, Kirke Sonnerup - vil med vadomradeprojektet atter blive om-
givet af vand. Da sgens vandhgjde bliver 25 cm hgjere end far inddeem-
ningen i 1959 af omradet, og da jorden muligvis har sat sig siden fred-
ningstidspunktet, vil vandet deekke en stgrre del af stenen, end tilfaeldet
var pa fredningstidspunktet.

Ejendommen er omfattet af Overfrednlngsnaevnets afgorelse af 21,
februar 1958 vedrgrende Ryegdrds Jorder mm.

Fredningens formal er at sikre omradet mod skeemmende bebyggelse og
mod fremtidige vejanlag.

Efter fredningsafgerelsens punkt B, litra d, skal alle stgrre sten og gamle
stendiger bevares.

Af afgarelsens punkt C, litra g, fremgar, at omradet er meget smukt og
sardeles fredningsvaardigt af landskabelige grunde, og at de ubeplantede
omrader ikke ma beplantes i videre omfang end nu, eller som ejeren har
pllgt til, og at @ndring i terraenforrnen ved planerlng eller lignende ikke
ma finde sted. Det frerngar endvidere, at de pa matr.nr. 27 og 28a vee-
rende strandenge ikke ma ggres til genstand for inddeemning eller op-
fyldning, ligesom kyststraekningen ikke m3 reguleres uden forudgaende
forhandling med frednmgsnaevnet Tilstedevaerende store sten, herunder
"Maglestenen” ma ikke fjernes, beskadiges eller flyttes.

Der foreligger skriftlig fuldmagt fra ejeren, Henrik Israelsen.



Lejre kommune har i skrivelse af 2. juli 2015 bl.a. oplyst, at det er kom-
munens vurdering, at de to matrikler i dag ikke rummer samme seerlige
landskabelige kvaliteter, som de havde pd fredningstidspunktet, fordi de i
dag dyrkes som agerbrug. Det er kommunens vurdering, at projektet vul
bidrage til at forgge naturveerdierne og de landskabelige veerdier i omra-
det. Kommunen foresldr, at Maglestenen lgftes op til oprindeligt niveau,
hvis det viser sig, at jorden har sat sig under stenen.

Naturstyrelsen har i e-mail af 25. august 2015 oplxst at projektomradet
greenser op til Natura 2000- omrade nr. 239, Ryegard, Bramsnaes og Gar-
veriskov og Egernaes med holme og Fuglse (habitatomrade nr. 237). Det
er Naturstyrelsen vurdering, at det ansggte projekt ikke vil have negativ
pavirkning pa Natura 2000-omradets udpegningsgrundlag og ikke vil
medﬁare beskadigelse/gdelaggelse af plantearter eller yngle- eller raste-
omrader for de dyrearter, der fremgar af habitatdirektivets bilag IV.

Afgorelse

I afgarelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt navnsmedlemmerne Karin Haldrup og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Fredningsnaavnet vurderer, at det ansggte projekt kan berige omradets
natur og kan berige de landskabelige veerdier. Derfor er det frednings-
naevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med fredningens for-
ma&l. Dispensationen gives p8 vilkar af, at "Maglestenen” |gftes op til op-
rindeligt niveau, hvis det i forbindelse med prOJektets gennemfgrelse vi-
ser sig, at jorden under stenen har sat sug, saledes at vandet vil deekke
en storre del af stenen, end tilfeeldet var pa fredningstidspunktet.

Frednlngsnaevnet tillader derfor i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50,
stk. 1, at det pdtankte arbejde gennemfgres.

Fredningsnzevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3 er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddeit, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Natur- og Miljgklagenzevnet. Kla-
gefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen

offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgarelsen.
Klagen skal ifslge lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Natur- og Mil-
joklageneavnets Klageportal, der findes via Borger.dk eller Virk.dk, jf. og-



sa vejledningen pa Natur- og Miljgklagenavnets hg'emmeside
www.nmkn.dk .Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for klagefri-
stens udigb. Hvis klagefristen udigber pa en lgrdag eller en helligdag, for-
lzenges fristen til den felgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

¢ Adressaten for afgerelsen,

« gjeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

+ offentlige myndigheder,

¢ en bergrt nationalparkfond,

« lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,

e landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

« landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afgorelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Natur- og Miljpklagenaevnets behandling af en
klage, at den, der klager indbetaler et gebyr pa 500 kr.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles farst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbeta-
lingen kan ligeledes findes pa Natur- og Miljgklagenaevnets hjemmeside
www.nmkn.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afgerelse aendres eller ophzves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljeklage-
navnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaavnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Natur- og Miljgklagenzavnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagege-
byret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgarelsens adressat og/eller ferste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, for Natur- og Miljgklagenzev-
net har truffet afgorelse i sagen.



Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,

der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afgorelsesudkast i parts-
hegring.

Tilladelsen ma i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes for klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det folger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1 jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at den
er givet,

Med venlig hilsen

Lo L

Linda Lauritsen

Kopi til:

Lejre Kommune v/planlzegger Camilla Hgjrup (camh@lejre.dk)
Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (nst@nst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)
DN lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, fr@friluftsraadet.dk
Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove Bin-
zer, roskilde@friluftsraadet.dk

« Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk},
Lokalafdeling: (lejre@dof.dk),

Neevnsmedlem Karin Haldrup
Neevnsmedlem Ole Mgller



FREDNINGSNZAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: cestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
(mrs@mazanti.dk)

FN-03$3-42-2015
Den 8. februar 2016

Ejendom: Matr. nr. 1a, Ryegard Hgd., Rye, kaldet "hgnsehuset”.
Beliggende: Ryegaard Gods, Munkholmvej 371, 4060 Kirke Saby
Lejre kommunes j.nr.: 15/15552

Naturstyrelsens j.nr.: NST-4112-03410

I brev af 20. oktober 2015 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne
af ejeren af ovennaevnte ejendom ansggt om fredningsneaevnets tilladelse
til at restaurere bygningen.

Det fremgar af ansggningen og det indsendte materiale, herunder teg-
ninger (meerket Ryegaard Land- og Skovbrug/hgnsehuset), at ejendom-
men er beliggende i godsets park og tidligere har vaeret anvendt til fjer-
kraesavl. Bygningen er pa nuvaerende tidspunkt i meget ringe stand,
hvorfor der er behov for en gennemgribende restaurering for at sikre
bygningens bevarelse for eftertiden. Bygningen har en stor arkitektur- og
kulturhistorisk veerdi.

Bygning er en lille grundmuret bygning med et grundplan pa ca. 7,5 x 7,5
m., svarende til et grundareal pa ca. 60 kvm. Bygningen er med granit-
stenssokkel, blankt murveerk i rode tegnsten og udsmykket med gen-
nemgdende band i gule teglsten. Taget er pyramideformet med stort tag-
udheeng og belagt med skifersten.

Det er oplyst, at ejeren gnsker at gennemfare en restaurering af bygnin-
gens ydre, bestdende af grunding og maling, samt reparations- og
istandszettelsesarbejder pa byagningens fundament, tag og facader, her-
under vindues- og indgangspartier. Gulvene skal udskiftes, og der skal
indbygges el, vand og varme samt foretages isolering. Det er oplyst, at
der ikke skal zzndres p8 bygningens udseende, men alene pa dens til-
stand. Ansgger har oplyst, at Lejre Kommune samtidigt er ansggt om
tilladelse til 22ndret anvendelse af bygningen, idet bygningen indrettes
med beboelse for gje. Ansgger har yderligere oplyst, at man ikke vil fjer-
ne enkeltstaende traeer i forbindelse med renoveringsprojektet.



Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogn.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlzeg.

Det fremgar af fredmngsafggrelsens punkt B, litra a, at den eksisterende
bebyggelses karakter ikke m3 zndres pa skeemmende made, og at savel
ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet pabegyndes, forelaegges fredningsnaevnet til godken-
delse,

Lejre kommune har i brev af 27. november 2015 oplyst, at kommunen
ikke har indvendinger til det ansggte renovermgsprmekt idet de f3 ydre
bygningsmaessige aendringer, der foretages pd huset, foretages med re-
spekt for bygningens arkitektur og byggestil.

Naturstyrelsen har i e-mail af 15. december 2016 anfart, at det ansegte
ikke vil medfare beskadigelse eller ;zsdelaeggelse af plantearter eller yngle-
eller rasteomrider for de dyrearter, der fremgar af habitatdirektivets bi-
lag IV.

Afggrelse

I afgerelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afgerelse er enstemmig.

Fredningsnaevnet lzegger til grund, at restaureringen har til formal at be-
vare bygningens arkitektur- og kulturhistoriske vaerdi, og fredningsnaev-
net laegger til grund, at restaureringen ikke medferer vaesentlige ydre
bygningsmaessige andringer. Herefter, og da fredningsnaevnet vurderer,
at den pnskede restaurering ikke er i strid med fredningens formal, giver
fredningsnaevnet tilladelse i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk.
1, til at det pateenkte arbejde gennemfgres.

Fredningsnavnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3 er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder. Fred-
ningsnaevnets tilladelse vedrgrer alene ansggningen om restaurering af
bygningen.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 3r efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.



Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Natur- og Miljgklagenaevnet. Kla-
gefristen udigber 4 uger efter, at afgerelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal ifglge lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Natur- og Mil-
jeklagenzevnets Klageportal, der findes via Borger.dk eller Virk.dk, jf. og-
s3 vejledningen p8 Natur- og Miljgklagenzvnets hjemmeside
www.nmkn.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for klagefri-
stens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pd en lgrdag eller en helligdag, for-
leenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

» Adressaten for afgorelsen,

» ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

« offentlige myndigheder,

 en bergrt nationalparkfond,

« lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,

« landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformél er be-
skyttelse af natur og miljg, og

« landsdz=kkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nér afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Natur- og Miljeklagenavnets behandling af en
klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr pa 500 kr.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbeta-
lingen kan ligeledes findes p& Natur- og Miljgklagenaevnets hjemmeside
www.nmkn.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den paklagede afgarelse andres eller ophzeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljeklage-
naevnets kompetence.

Det bemazerkes, at hvis den eneste a&ndring af den paklagede afggrelse er
forleengelse af frist for efterkommelse af afgarelse som falge af den tid,
der er medg3et til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke,



Natur- og Miljgklagenzevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagege-
byret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgerelsens adressat og/eller farste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger forer til, at kla-
ger trazkker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, for Natur- og Miljgklagenaev-
net har truffet afgorelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen trakkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afgerelsesudkast i parts-
hgring.

Tilladelsen ma i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes far klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelsesiovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at den
er givet.

Med venlig hilsen

) CL\ 5 c’::-)d'.'_ e
Linda Lauritsen

Kopi til:

» Ansgger, advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

» Lejre kommune v/ planizegger Camilla Hgjrup (camh@lejre.dk)

» Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @ (nst@nst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedsgade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

DN lokalafdeling: Lejre (leire@dn.dk);

Friluftsradet, fr@friluftsraadet.dk

Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove Bin-
zer, roskilde@friluftsraadet.dk

+ Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kabenhavn
V (natur@dof.dk), Lokalafdelinger: (lejre@dof.dk),

Nzevnsmedlem Karin Haldrup

e Navnsmediem Ole Mgller



FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
(mrs@mazanti.dk)

FN-0S1-44-2015
Den 9. februar 2016

Ejendom: Matr. nr. 16b, Langtved By, Rye
Beliggende: Drejerbakken 7, 4070 Kirke Hyllinge
Lejre kommunes j.nr.: 15/14977
Naturstyrelsens j.nr.;: NST-4112-03458

I e-mail af 20. oktober 2015 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa veg-
ne af ejeren af ovennaevnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilla-
delse til at genopfare en beboelsesejendom samt opfere en ny garage pa
ejendommen.

Det fremgar af ansggningen og de indsendte tegninger (maerket Benée
Skagen 95 km2.), at der gnskes tilladelse til et erstatningsbyggeri for den
hidtidige beboelsesbygning, der blev totalbeskadiget ved en brand i maj
2015. Den nye bolig vil - pa8 samme made som den nedbraendte bygning
- blive anvendt til beboelse. Garagen gnskes opfert af hensyn til nutidige
krav.

Den nye beboelsesbygning vil blive opfgrt i blank mur med opmurede
facader, tag med rade teglsten, og hvide vinduesrammer afsluttet med
gesims. Arealet vil udggre ca. 95 m2 i grundplan og 66 m2 pa 1. sal, i alt
ca. 161 m2. Den nye garagebygning opferes i impraegneret leerketree, og
taget beklaedes med tagpap. Garagen vil blive pa ca. 30 m2.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afgorelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogn.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlzeg.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, at den eksisterende
bebyggelses karakter ikke m& &ndres pd skeemmende made, og at save!
ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,



forinden arbejdet pdbegyndes, forelaegges fredningsnzevnet til godken-
delse.

Lejre Kommune har i brev af 3. december 2015 oplyst, at kommunen
ikke har indvendinger til det ansggte, da erstatningsbyggeriet ikke strider
imod fredningens forma!, og idet det ansogte er tilpasset godsets gvrige
byggestil og ikke er skeemmende for omgivelserne.

Naturstyrelsen har | e-mail af 18. januar 2016 oplyst, at det ansggte ikke
vil medfgre beskadigelse eller gdeleeggelse af plantearter eller yngle- el-

ler rasteomrider for de dyrearter, der fremgar af habitatdirektivets bilag

Iv.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Ole Maller

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Da der er tale om et erstatningsbyggeri efter en brand i 2015, og da det
gnskede byggeri ikke findes at vaere skaammende for omgivelserne, er
det fredningsnaevnets opfattelse, at det ansogte ikke er i strid med fred-
ningens formal. Fredningsnzevnet tillader derfor i medfgr af naturbeskyt-
telseslovens § 50, stk. 1, at det patankte byggeri gennemfares.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3 er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.,

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Natur- og Miljgklagenaevnet. Kia-
gefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal ifglge lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Natur- og Mil-
jeklagenaevnets Klageportal, der findes via Borger.dk eller Virk.dk, jf. og-
s§ vejledningen pa Natur- og Miljsklagenaevnets hjemmeside
www.nmkn.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for klagefri-
stens udlpb. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller en helligdag, for-
leenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelsesiovens § 86:

¢ Adressaten for afggrelsen,



» ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,
« offentlige myndigheder,
« en berprt nationalparkfond,
« lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i
afgorelsen,
» landsdeekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

¢ landsdaekkende foreninger og organlsatloner, som efter deres formal
varetager vasentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Natur- og Mlljwklagenaevnets behandling af en
kiage, at den, der klager, indbetaler et gebyr pa 500 kr.

Gebyret opkraeves i forblndelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandies fgrst, ndr gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbeta-
lingen kan ligeledes findes pa Natur- og Miljgklagenaevnets hjemmeside
www.nmkn.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den p3klagede afgarelse @ndres eller opheeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som falge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljoklage-
nzevnets kompetence.

Det bemeerkes, at hvis den eneste andring af den péklagede afgerelse er
forleengelse af frist for efterkommelse af afgerelse som folge af den tid,
der er medgdet til at behandle sagen i klagenasvnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Natur- og Miljeklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagege-
byret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller forste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i pvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Natur- og Miljgklageneev-
net har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

Tilladelsen ma i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes for klagefristen er udigbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.



Det folger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at den
er givet.

Med venlig hilsen.

Linda Lauritsen

Kopi til:

Ansgger, advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre kommune v/ planlzegger Camilla Hgjrup (camh®@lejre.dk)
Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (nst@nst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

DN lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk);

Friluftsradet, fr@friluftsraadet.dk

Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove Bin-
zer, roskilde@frijuftsraadet.dk

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kebenhavn
V (natur@dof.dk),

Dansk Ornitologisk Forening, , lokalafdeling: (leire@dof.dk),
Neevnsmedlem Karin Haldrup

Neevnsmedlem Ole Mgller




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
(mrs@mazanti.dk)

FN-@S]-54-2015
Den 10. maj 2016

Ejendom: Matr. nr. 4b og 4f, Kirke Sonnerup By, Kirke Sonnerup
Beliggende: Sonnerupvej 53, 4060 Kirke Saby

Lejre Kommunes j.nr.: 15/18105

Naturstyrelsens j.nr.: NST-4112-03499

I brev af 8. december 2015 har De pé vegne af ejeren af ovennaevnte
ejendom ansggt om fredningsnasvnets tilladelse til at genopfare en bebo-
elsesejendom.

Det fremgar af ansggningen og sagens gvrige bilag, herunder de indsend-
te tegninger (maerket Benée Skagen 95 m2), at der gnskes tilladelse til at
opfgre en ny beboelsesbygning til erstatning for den tidligere beboelses-
bygning. Det er oplyst, at den tidligere beboelsesbygning nedbrzendte i
1999, og at resterne blev nedrevet i 2000. Den nye bolig vil ligesom den
tidligere bygning blive anvendt til udlejning, hvilket ogsd omfatte medar-
bejderbolig. Ejendommen skal ikke szelges til tredjemand men skal for-
blive som en af godsets ejendomme. Bygningen vil blive opfart i blank
mur med opmurede facader, tag med rade teglsten, og hvide vindues-
rammer afsluttet med gesims. Arealet vil udggre ca. 85 m2 i grundplan
og 66 m2 pa 1. sal, i alt ca. 161 m?2. Bygningen placeres tilnaermelsesvis
samme sted som den tidligere beboelsesbygning. Der gnskes tillige tilla-
delse til at opfare en udhus/carport-bygning pa ca. 26 m2. Den vil blive
opfart i impraagneret lzerketrae, og taget bekleedes med sort tagpap.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afgorelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af Ryegaards Jorder.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeammende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlazg.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, at der for fremtiden
ikke m3 finde bebyggelse sted bortset fra opferelsen af de bygninger



m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene
til landbrugs- eller forstmaessige formal. Den eksisterende bebyggelses
karakter ma ikke zndres pd skaammende made, og sdvel ved nybygnin-
ger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbej-
det pabegyndes, forelaagges fredningsnaevnet til godkendelse. For arbej-
det pabegyndes, skal nybygningers placering pa ejendommene forhand-
les med fedningsnasvnet.

Lejre Kommune har i brev af 26. januar 2016 vurderet, at det ikke er i
strid med fredningens formal at nedrive og genopfore bygninger pa ejen-
dommen. P& fredningstidspunktet var der allerede en bolig pa ejendom-
men, og kommunen laegger vaegt pa hensynet til at bevare de elementer,
der giver landskabet karakter og variation i form af spredte boliger og
plantninger. Kommunen har ingen bemaerkninger til byggeriets arkitek-
tur, idet byggeriets udformning og materialevalg respekterer den lokale
byggeskik og falder naturligt ind i og ikke pa nogen made skaammer
landskabet.

Naturstyrelsen har i e-mail af 8. februar 2016 vurderet, at det ansggte
ikke vil medfgre beskadigelse eller gdelasggelse af plantearter eller yngle-
eller rasteomrader for de dyrearter, der fremgar af habitatdirektivets bi-
lag IV.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnazvnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt navnsmedlemmerne Karin Haldrup og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Indledningsvis bemarker naevnet, at der er forlgbet 16 ar, siden den tid-
ligere bygning nedbraendte og matte nedrives. Det er derfor naavnets op-
fattelse, at byggeriet ikke kan betragtes som et erstatningsbyggeri men
derimod ma betragtes som et nybyggeri.

Det foreligger ikke oplysninger om, at byggeriet er ngdvendigt for ejen-
dommens udnyttelse til landbrugs- eller forstmaessige formal.

Det ansggte byggeri kraever derfor en dispensation fra fredningsafggrel-
sen.

Der er tale om en frivillig landskabsfredning, og fredningens formal er
navnlig at sikre ejendommen mod skaammende bebyggelse og mod frem-
tidige vejanleeg.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det gnskede byggeri ikke er
skeemmende for omgivelserne, og at det er tilpasset godsets gvrige byg-
gestil. Det er derfor navnets opfattelse, at det ansogte ikke er i strid
med fredningens formal. Naevnet har ingen bemaerkninger til de frem-
sendte tegninger eller til den pnskede placering af byggeriet. Frednings-



navnet tillader derfor i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at
det pataenkte byggeri gennemfores.

Fredningsneevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3 er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
nedvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Natur- og Miljgklagensvnet. Kla-
gefristen udlgber 4 uger efter, at afgereisen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal ifslge lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Natur- og Mil-
joklagenzvnets Klageportal, der findes via Borger.dk eller Virk.dk, jf. og-
sa vejledningen p& Natur- og Miljgklagenzevnets hg’emmeside
www.nmkn.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for klagefri-
stens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en lordag eller en helligdag, for-
laenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

* Adressaten for afggrelsen,

+ ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

« offentlige myndigheder,

e en bergrt nationalparkfond,

* lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i
afgerelsen,

» landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

« landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Natur- og Miljoklagenzevnets behandling af en
klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr pa 500 kr.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen,
Klagen behandles forst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbeta-
lingen kan ligeledes findes pa Natur- og Miljgklagenzvnets hjemmeside
www.nmkn.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den pakiagede afggrelse asndres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller



3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljoklage-
nzevnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Natur- og Miljgklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale kiagege-
byret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgerelsens adressat og/eller ferste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fer Natur- og Miljgklagenaav-
net har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen treekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afgerelsesudkast i parts-
hering.

Tilladelsen ma i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes for klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fpiger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 8r efter, at den

er givet,
Med venl/ig?sen
Linda Lauritsen
Kopi til:

Ansgger, v/ advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune v/ planlaegger Camilla Hgjrup (camh@lejre.dk)

Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (nst@nst.dk)

Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-

havn @ (dn@dn.dk);

DN Iokalafdelmg Lejre (lejre@dn.dk);

o Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk);

» Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove Bin-
zer, (roskilde@friluftsraadet.dk);

+ Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn

V (natur@dof.dk);



» Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling: (lejre@dof.dk);
e Naevnsmedlem Karin Haldrup
« Nazevnsmedlem Ole Mgller



FREDNINGSN/AVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
Amaliegade 10

1256 Kgbenhavn K
(mrs@mazanti.dk)

FN-0S3-20-2016
Den 22. juni 2016

Ejendom: Matr. nr. 3a Langtved By, Rye.

Beliggende: Areal beliggende i omradet omkring Munkholmvej
324, 4060 Kirke S3by

Lejre kommunes j.nr.:16 /7040

Naturstyrelsens j.nr.: NST-4112-03708

Advokat Steenstrups j.nr.: 35029, ID 441

I e-mail af 26. maj 2016 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne af
ejeren og efter aftale med Lejre Kommunes Center for Ejendomme og
Trafik, ansegt om fredningsneaevnets tilladelse til etablering af en midler-
tidig skurby pé et areal beliggende i omradet omkring Munkholmvej 324,
4060 Kirke Saby.

Det fremgar af ansggningen og det medsendte kortmateriale, at bygge-
pladsen skal anvendes i forbindelse med en renovering af Munkholm-
broen. Broen, der blev opfart i 1952, er en vigtig trafikal forbindelse over
Isefjorden, og broen er ikke renoveret siden 1970°erne. Det har vist sig,
at broen synker.

Renoveringen udfgres med Holbask Kommune og Lejre Kommune som

bygherrer, og arbejdet forventes udfert i sommeren 2016. I forbindelse
med arbejdet er det ngdvendigt at etablere en midlertidig byggeplads i
omradet gst for Munkholmbroen.

Byggepladsen vil blandt andet bestd af en skurby og vil ligge i et omrade,
der er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. februar 1958
vedrgrende fredning af Ryegards Gods.

Fredningens formal er at bevare omradet i den tilstand det var pa fred-
ningstidspunktet og at sikre omradet imod skeemmende byggerier og
fremtidige vejanlag.



Efter fredningsafgerelsens afsnit B.a. ma der for fremtiden ikke Fnde be-
byggelse sted bortset fra opferelsen af de bygninger m.v., der matte vee-
re ngdvendige for e o]ernes udnyttelse af ejendommene til Iandbrugs- eller
forstmeessige formal. I de allerede eksisterende bygninger ma ingensinde
indrettes hoteller, moteller eller pensionater og €j heller fabrnksmaessnge
Vlrksomheder Den ek5|sterende bebyggelses karakter ma ikke aendres
pa skeemmende made, og savel ved nybygninger, ombygnlnger som til-
bygninger skal tegninger hertil, forinden arbe1det pa begyndes, forelaeg-
ges fredningsnaevnet til godkendelse, Angaende nybygningers placering
pa ejendommene skal der forinden arbe_]det pabegyndes, forhandles
med fredningsnasvnet. P4 ejendommene ma der ikke opsaettes skeem-
mende indretninger, derunder skure, boder og lignende, og ledningsma-
ster uden naevnets samtykke i hvert enkelt tilfeelde.

Lejre kommune har i e-mail af 3. juni 2016 oplyst at byggepladsen ind-
rettes pd en mindre de! af parkeringspladsen pa matr.nr. 3a Langtved By,
Rye. Den er delvis skjult fra vejen af beplantning, og byggepladsen vil
derfor ikke fa betydning for oplevelsen af det fredede landskab. Da byg-
gepladsen opsaettes for en midlertidig periode, og da omradet reetableres
efterfglgende, er det kommunens vurdering, at det ansggte ikke strider
mod formalet med fredningen, og kommunen har ingen indvendinger til
det anspgte.

Naturstyrelsen har i e-mail af 15. juni 2016 oplyst, at det anspgte efter
Naturstyrelsens vurdering ikke vil medﬁare beskadigelse/gdelzeggelse af
plantearter eller yngle- eller rasteomrader for de dyrearter, der fremgar
af habitatdirektivets bilag IV.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet af fredningsnaevnets formand, dommer Linda Laurit-
sen.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
frednlngens formal. Fredningsnaevnet har ved denne vurdering navnlig
lagt vaegt pa, at materlelpladsen/skurbyen alene vil veere af midlertidig
karakter, ligesom naevnet har lagt vaegt pa, at pladsen er delvis skjult fra
vejen og derfor ikke vil pdvirke oplevelsen af det fredede landskab. Fred-
ningsnavnet giver derfor dispensation til det ansggte | medfor af natur-
beskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Det er en betingelse for den meddelte dispensation, at der foretages fuld
reetablering af det berprte omrade, ndr behovet for den midlertidige byg-
geplads ikke lzengere foreligger.

Dispensationen er geldende til den 1. december 2016 med mulighed for
forlaengelse.

Fredningsnzevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.



Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmeisen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Natur- og Miljoklagenzevnet. Kla-
gefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afgarelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal ifslge lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Natur- og Mil-
joklagenzevnets Klageportal, der findes via Borger.dk eller Virk.dk, jf. og-
sa vejledningen pa Natur- og Miljpklagenavnets hé]'emmeside
www.nmkn.dk. Klagefristen udigber ved midnat pa dagen for klagefri-
stens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller en helligdag, for-
lzenges fristen til den felgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

» Adressaten for afggrelsen,

e gejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrorer,

* offentlige myndigheder,

¢ en bergrt nationalparkfond,

* lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afgorelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og milje, og

o landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Natur- og Miljeklagenavnets behandling af en
klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr pa 500 kr.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles forst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbeta-
lingen kan ligeledes findes pa Natur- og Miljgklagenaavnets hjemmeside
www.nmkn.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den paklagede afgarelse ndres eller ophaves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljgklage-
navnets kompetence.



Det bemaerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afgarelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenzaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Natur- og Miljgklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagege-
byret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller farste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger farer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, for Natur- og Miljgklagenav-
net har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen trakkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afgarelsesudkast i parts-
haring.

Tilladelsen ma i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes for klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det folger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at den
er givet.

Med venlig hijsen

,A;AL e ‘M

Linda Lauritsen

Kopi til:

Advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune v/planlaegger Camilla Hgjrup (camh@lejre.dk)

Naturstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @ {nst@nst.dk)

Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-

havn @ (dn@dn.dk)

DN lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk);

Friluftsradet, fr@friluftsraadet.dk

« Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove Bin-
zer, roskilde@friluftsraadet.dk

» Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn

V (natur@dof.dk),

+ lokalafdeling: (lejre@dof.dk)




FREDNINGSN/AVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Mazanti-Andersen Korsg Jensen
Advokat Mette Ravn Steenstrup
{mrs@mazanti.dk)

FN-@S)-32-2016
Den 9, september 2016

Ejendom: Matr. nr. 1a Ryegaard Hovedgaard
Beliggende: Munkholmvej 374-380, 4060 Kirke Sdby
Lejre Kommunes j.nr.;: 16/9433

SVANASs j.nr.: 511-00111

I e-mail af 8. juli 2016 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne af
ejeren af ovennavnte ejendom ansggt om fredningsnavnets tilladelse til
at opfere en skorsten.

Det fremgar af ansggningen og de indsendte tegninger og fotografier, at
der gnskes tilladelse til at opfere en skorsten, der er ngdvendig for at
gennemfgre et nyt varmeprojekt pd Ryegaard Avslgaard til erstatning for
den nuvaerende varmeforsyning.

Anlaegget bestar blandt andet af en REKA 160 KW kedel og fyringsanlazg
for automatisk fyring med klasse 1 flis, traspiller, korn, kornafrens m.v.
Det nye fyringsanlaeg etableres i tiloversblevne landsbrugsbygninger og
kan ikke ses udefra, idet der ikke skal ske fysiske &ndringer i bygningens
ydre mali, bortset fra etableringen af skorstenen.

Skorstenen udfgres som en isoleret stalskorsten og males i farven “gra-
fik”. Den maler 40 cm. i udvendig diameter og vil rage 150 cm. op over
tagryggen. Skorstenen bliver meget lidt synlig for omgivelserne i land-
skabet,

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggreise af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard Gods.

Fredningens formal er navnlig at beskyttet arealerne mod skammende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlaag.

Efter fredningsafgerelsen ma der ikke finde bebyggelse sted bortset fra
opforelsen af de bygninger m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes



udnyttelse af ejendommene til landbrugs- eller forstmazessige formal. I de
allerede eksisterende bygninger ma der ingensinde indrettes hoteller,
moteller eller pensionater og ej heller fabriksmaessige virksomheder. Den
eksisterende bebyggelses karakter ma ikke zendres pd skeemmende ma-
de, og savel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal teg-
ninger hertil, forinden arbejdet pdbegyndes, forelsegges fredningsnaev-
nets til godkendelse. P4 ejendommene ma der ikke, uden fredningsnaev-
nets forudgdende tilladelse, opsattes skammende indretninger, derun-
der skure, boder og lignende, og ledningsmaster.

Lejre Kommune har i brev af 19, juli 2016 bl.a. oplyst, at det er kommu-
nens vurdering, at opfgrelsen af en stalskorsten med en diameter pa 40
cm., der rager 150 cm. op over tagryggen, ikke vil vaere i strid med fred-
ningens formal. Kommunen vurderer, at skorstenen med dens begrzen-
sede storrelse ikke vil andre vaesentligt pd bygningernes fremtraeden og
ikke vil virke forstyrrende for landskabets fremtraeden som helhed.

Styrelsen og Vand- og Naturforvaltning har i e-mail af 22. juli 2016 op-
lyst, at det ansogte efter styrelsens vurdering ikke vil medfare beskadi-
gelse/gdeleeggelse af plantearter eller yngle- eller rasteomrader for de

dyrearter, der fremgdr af habitatdirektivets bilag IV.

Afgorelse

Afgorelsen er truffet af fredningsnaevnets formand, dommer Linda Laurit-
sen.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at opfarelse af den gnskede skorsten
ikke er i strid med fredningens formal. Herefter, og da skorsten ikke kan
antages at virke skeemmende, tillader fredningsnaevnet i medfer af na-
turbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det patankte byggeri gennemfares.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 &r efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afgarelse til Natur- og Miljoklagenaevnet. Kla-
gefristen udigber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal ifslge lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Natur- og Mil-
joklagenaevnets Klageportal, der findes via Borger.dk eller Virk.dk, jf. og-
sd vejledningen pa Natur- og Miljgklagenzevnets hjemmeside
www.nmkn.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pd dagen for klagefri-




stens udlab. Hvis klagefristen udlgber pa en lardag eller en helligdag, for-
lzenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

» Adressaten for afgerelsen,

» ejeren af den ejendom, som afgorelsen vedrgrer,

» offentlige myndigheder,

* en bergrt nationalparkfond,

« lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afgorelsen,

« landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

+ landsdzekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Natur- og Miljeklagenzevnets behandling af en
klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr pd 500 kr.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles farst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbeta-
lingen kan ligeledes findes pa Natur- og Miljgklagenavnets hjemmeside
www.nmkn.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den paklagede afgerelse aendres eller ophzeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljgklage-
navnets kompetence,

Det bemazerkes, at hvis den eneste sendring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som felge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenzevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Natur- og Miljoklagenaevnet kan ogsd beslutte at tilbagebetale klagege-
byret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgorelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger farer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, far Natur- og Miljoklagenzev-
net har truffet afgarelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen trakkes tilbage



meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
haring.

Tilladelsen m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes for klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det folger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at den
er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

¢ Ansgger v/ advokat Mette Ravn Steenstrup {mrs@mazanti.dk)

* Lejre Kommune v/ planlaegger Camilla Hgjrup (camh®@lejre.dk)

e Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning, Haraldsgade 53, 2100 Kg-
benhavn @ (svana@svana.dk)

* Danmarks Naturfredningsforening, Masnedagade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

» DN lokalafdeling: Lejre (leire@dn.dk);

s« Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

« Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove Bin-
zer, (roskilde@friluftsraadet.dk)

+ Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kebenhavn
V (natur@dof.dk),

* Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling: (lejre@dof.dk).




FREDNINGSN/ZAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
Amaliegade 10

1256 Kgbenhavn K
(mrs@mazanti.dk)

FN-@S3-19-2017
Den 18. maj 2017

Ejendom: Matr.nr. 3a Langtved By, Rye.

Beliggende: Areal beliggende i omradet omkring Munkholmvej
324, 4060 Kirke Saby

Lejre kommunes j.nr.:16/7040

MST j.nr.: NST-4112-03708 (hert i FN-@S1-20-2016)

Advokat Steenstrups j.nr.: 35029, ID 441

I e-mail af 23. marts 2017 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne
af ejeren og efter aftale med Lejre Kommune anmodet om genetablering
af den midlertidige skurby pa et areal beliggende i omradet omkring
Munkholmvej 324, 4060 Kirke Saby.

Fredningsnaevnet gav den 22. juni 2016 (FN-@51-20-2016) tilladelse til
etablering af en midlertidig skurby p8 det pagaeldende areal.

Byggepladsen skulle anvendes i forbindelse med en renovering af Munk-
holmbroen.

I fredningsnaevnets afgerelse af 22. juni 2016 (FN-@SJ)-20-2016) er der
redegjort for anspgningen og gengivet udtalelser fra kommunen og Na-
turstyrelsen (nu Miljgstyrelsen). De relevante bestemmelser i Overfred-
ningsnaevnets afgerelse af 21. februar 1958 vedrgrende fredning af Rye-
g3rds Gods er ogsd gengivet. Der henvises i det hele til fredningsnaevnets
afggrelse af 22. juni 2016 (FN-@S3-20-2016).

Afgorelse

Afggrelsen er truffet af fredningsnzevnets formand, dommer Linda Laurit-
sen.

Under arbejdet med renovering af Munkholmbroen har det vist sig, at
skaderne pa broen var mere omfattende end tidligere antaget. Arbejdet
kunne derfor ikke afsluttes inden for den oprindelige tidsplan. Der har
derfor vaeret behov for at genetablere den midlertidige skurby.



Det er fortsat fredningsnzvnets opfattelse, at etablering af den midlerti-
dige skurby ikke er i strid med fredningens formal. Fredningsnasvnet
lzzgger navnlig vaegt pd, at skurbyen alene er af midlertidig karakter, og
pladsen er delvis skjult fra vejen og vil derfor ikke pavirke oplevelsen af
det fredede landskab. Fredningsnaevnet giver derfor dispensation til det
ansggte | medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Det er en betingelse for dispensationen, at der foretages fuld reetablering
af det bergrte omrade, nar behovet for den midlertidige byggeplads ikke
lzengere foreligger.

Dispensationen er gaeldende til den 1. december 2017 med mulighed for
forleengelse.

Fredningsnaavnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
nedvendige tilladelser skal s@ges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fedevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afgerelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vzere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pd
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for
klagefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller en hellig-
dag, forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
» Adressaten for afggrelsen,

» ejeren af den ejendom, som afgerelsen vedrorer,

» offentlige myndigheder,

* en berprt nationalparkfond,

¢ [okale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afgerelsen,

» landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og



* landsdakkende foreninger og organlsatloner, som efter deres formal
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevarensevnets behandling af en kla-
ge, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private perso-
ner pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Gebyret
reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkreeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fagrst, nar gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen forer til, at den paklagede afggrelse &ndres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som felge af overskredet klagefrist, mangiende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljeklage-
neaevnets kompetence.

Det bemzerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afgerelse er
forleengelse af frist for efterkommelse af afgerelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenzevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Milje- og Fedevareklagenavnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgerelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger ferer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, for Natur- og Miljgklagenav-
net har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen treskkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

Tilladelsen ma i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes for klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
maétte veere afsluttet.

Det folger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1 jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 &r efter, at den

er givet.
jd venlig sen

Llnda Laurltsen



Kopi til:

Advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune (landzone@iejre.dk)

Miljostyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kagbenhavn @ (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedgegade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk);

Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsradet, kreds Roskilde (roskilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk),

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk),



FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
(mrs@mazanti.dk)

FN-@8S3-13-2017
Den 30. maj 2017

Ejendom: Matr.nr. 1bs Ryegard Hdg., Rye

Beliggende: Munkholmvej 374-380, Rye, 4060 Kirke Sdby
Lejre Kommunes j.nr.: 17/3768

Miljgstyrelsens j.nr.: MST 511-00615

I e-mail af 10. marts 2017 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne
af ejeren af ovennzevnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse
til udvidelse af ejendommens parkeringsareal.

Det fremgar af det foreliggende materiale, at den nuveerende parkerings-
plads, der er pa 6.039 kvm., gnskes udvidet til 17,439 kvm. Den nuvae-
rende parkeringsplads er anlagt i 2009 og udvidet i 2015. Udvudelsen skal
ske i forlaengelse af det eksisterende parkeringsareal mod nord pa et
areal, der i dag er mark. Parkeringsarealet vil blive med graes, og der an-
Iagges kerevej i grus.

Ansgger har oplyst, at den nuvzerende parkeringsplads er for lille. Den
gnskede parkeringsplads skal anvendes til arrangementer i Ryegaard
Park, herunder julemarkeder og salgsweekender, der aftholdes hvert ari
december og 2 - 3 weekender i den gvrige del af aret. Der forventes ar-
rangementer yderligere fire weekender om aret. Arealet gnskes ogsa an-
vendt til lager og laesseplads for flisbunker.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afgerelser af 21. fe-
bruar 1958 og 8. september 1964 om fredning af arealer under Ryegaard
m.m.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skaammende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlaeg.

Af fredningsafgarelsens litra g fremgar, at der pa ejendommen ingensin-
de ma indrettes parkeringspladser for motorkgretgjer, udover den ved
Langtved Faergekro pa det fredskovspligtige areal matr.nr. 4a af
Langtved by, Rye Sogn, allerede eksisterende parkeringsplads, og €j hel-
ler start- eller landingspladser for flyvemaskiner eller motorbaner.



Fredningsnzevnet gav den 1. december 2009 (FS 13/09) dispensation til
blandt andet anlaeg af en befaestet parkeringsplads til ca. 50 biler bag om
parken med tilkgrsel bag om denne.

Fredningsnasvnet gav den 18. marts 2015 (FS 8/2015) dispensation til at
udvide parkeringspladsen fra ca. 5.700 kvm. til ca. 11.400 kvm.

Miljostyrelsen har i e-mail af 14. marts 2017 bl.a. oplyst, at det ansggte
efter styrelsens vurdering ikke vil medfﬂre beskadigelse/sdelaeggelse af
plantearter eller yngle- eller rasteomrader for de dyrearter, der fremgar
af habitatdirektivets bilag IV.

I e-mail af 15. maj 2017 har Lejre Kommune bl.a. anfert, at det anspgte
efter kommunens vurdering ikke strider mod fredningens formal. Der er
tale om et mindre antal arrangementer om aret, hvor parkerlngen kan
ses fra vejen. Parkeringspladsen VI| stadig opleves som et abent land-
brugsareal i langt stgrstedelen af 3ret. Det vil muligvis vaere dele af plad-
sens grusveje, der kan ses fra nzerliggende garde og fra dele af vejen,
men det er kommunens vurdering, at denne pavirkning ikke vil skamme
omradets karakter som dbent landbrugslandskab. Det anbefales, at bun-
kerne med flis placeres sa langt mod syd som muligt, hvor de vil vaere
mindst synlige fra vejen. Hvis brugen af parkermgspladsen intensiveres
yderligere, er det kommunens vurdering, at der bgr ses pa muligheden
for etablering af en afskaarmende beplantning omkring pladsen.

Afgorelse

I afgerelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Der er alene tale om et mindre antal arrangementer om aret, hvor parke-
ringen pa det pnskede parkeringsareal vil vaere synlig fra vejen. Den gn-
skede udvidelse af parkeringsarealet vil ikke virke saerlig skeemmende for
omradets karakter som 3bent landbrugslandskab. Det er efter en samlet
vurdering fredningsnaavnets opfattelse, at det ansagte ikke er i strid med
fredningens formal. Fredningsneevnet tillader derfor i medfer af naturbe-
skyttelseslovens § 50, stk. 1, at det pataenkte arbejde gennemfores.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrarer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.



Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fadevareklagensevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgarelsen.
Klagen skal veere skriftlig og skal afgives via Klageportalen der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlaber ved midnat pa dagen for
klagefristens udisb. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller en hellig-
dag, forlaenges fristen til den felgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
* Adressaten for afggrelsen,

» ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

» offentlige myndigheder,

* en bergrt nationalparkfond,

» |lokale foreninger og organisationer, som har en vassentlig interesse i
afggrelsen,

« landsdzekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljo, og

« landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formoﬁl
. . . [+]

varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-

danne interesser,

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevarenavnets behandling af en kla-
ge, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private perso-
ner pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Gebyret
reguleres arllgt hvert den 1. januar.

Gebyret opkreeves i forblndelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, ndr gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse @ndres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som felge af overskredet klagefrist, manglende kilage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljoklage-
nzavnets kompetence.

Det bemzerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afggrelse er
forlzengelse af frist for efterkommelse af afgerelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.



Miljo- og Fedevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller farste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt treekker sin klage tilbage, fgr Natur- og Miljgkiagenaev-
net har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,

der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen treekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afgerelsesudkast i parts-
hgring.

Tilladelsen ma i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes for klagefristen er udlabet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det folger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at den
er givet.

Med venlig hilsen

_/Ar(z. AZ'W

Linda Lauritsen

Kopi til:

Advokat Mette Ravn Steenstrup {mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljostyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @ (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-

havn @ (dn@dn.dk)
DN lokalafdeling: Lejre (leire@dn.dk);

o Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

s+ Friluftsradet, lokalafdeling, Roskilde/Lejre v. formanden Tove Bin-

zer, (roskilde@friluftsraadet.dk)
¢ Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn

V (patur@dof.dk),

+ Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling: (lejre@dof.dk),
Neevnsmedlem Karin Haldrup

e Navnsmediem Ole Mgller




FREDNINGSNZAVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
(landzone@lejre.dk)

FN-@S3J-62-2017
Den 18. januar 2017

Ejendom: Matr.nr. 3d, Langtved By, Rye
Beliggende: Munkholmvej 325, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.: 17/13811

Miljostyrelsen j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail 5. december 2017 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren af
ovennavnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse til at opstille
et informationsskilt pa ovennaevnte ejendom.

Skiltet skal erstatte et zeldre skilt, der stdr ved udkgrslen fra p-pladsen
ved Munkholmbroen, og det nye skilt skal sta i tilknytning til isboden pa
modsatte side af vejen.

Skiltet skal vise et kort over Lejre Kommune med generel information og
med markering af steder af interesse for turister. Skiltet er 172 cm bredt
og 250 cm hgit.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og S&by sogn.

Formalet med fredningen er navnlig at sikre ejendommen mod skaem-
mende bebyggelse og mod fremtidige vejanlag.

Det fremg%r af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, blandt andet, at der
for fremtiden ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de
bygninger m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. P& ejendommene
ma der ikke opseettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder
og lignende, og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert en-
kelt tilfaelde.



Lejre Kommune har i e-mail af 5. december 2017 vurderet, at opsatning
af skiltet ikke strider mod fredningens formal, og at skiltet ikke vil virke
misprydende pa det fredede landskab.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsbeslutning af fredningsneaevnets
formand, dommer Linda Lauritsen.

Det gnskede skilt skal erstatte et tidligere skilt. Skiltet vil ikke mispryde
det fredede landskab. Herefter, og da opsaetning af skiltet ikke er i strid
med fredningens formal, tillader fredningsnaevnet i medfgr af naturbe-
skyttelseslovens § 50, stk. 1, at det gnskede skilt saettes op.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for
klagefristens udlgb. Hvis klagefristen udigber pa en lgrdag eller en hellig-
dag, forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

e ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

e offentlige myndigheder,

e en bergrt nationalparkfond,

e lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,

» landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

e landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal

. . . o o
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.



Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevarenaevnets behandling af en kla-
ge, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private perso-
ner pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Gebyret
reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, nar gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljgklage-
naevnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fagrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, far Natur- og Miljgklagenaev-
net har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

Tilladelsen m3 i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes fgr klagefristen er udigbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at den
er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:



Ejer, Ryegaard og Trudsholm Godser (johan.scheel@ryegaard.dk)
Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk);

Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsradet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd),
(roskilde@friluftsraadet.dk),

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk),

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk).




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
(mrs@mazanti.dk)

FN-0SJ-11-2018
Den 22. marts 2018

Ejendom: Matr.nr. 3a Langtved by, Rye
Beliggende: Munkholmvej 325, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.:

Miljgstyrelsen j.nr.: MST-511-00213

I e-mails af 5. og 28. februar 2018 har advokat Mette Ravn Steenstrup
pd vegne af ejeren af ovennaevnte ejendom, ansggt om fredningsnaev-
nets tilladelse til midlertidig opsaetning af en flytbar isvogn pa oven-
naevnte ejendom.

Det fremgﬁr af ansggningen, at isvognen gnskes opstillet i hele sasonen
for 2018, og at vognen patankes placeret der, hvor et nu nedbrandt
ishus har ligget, umiddelbart over for den grusbelagte parkeringsplads.
stgrrelsen pa isvognen er 4 x 2 meter plus traek, og hgjden er 2,7 meter,

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m.

Fredningens form3al er blandt andet at sikre, at der for fremtiden ikke ma
finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de bygninger m.v., der
matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene til land-
brugs- eller forstmaessige forma3l. Det fremgar af fredningsafggrelsen
blandt andet, at der i de allerede eksisterende bygninger ingensinde ma
indrettes hoteller, moteller eller pensionater og ej heller fabriksmaessige
virksomheder.

Det fremgar yderligere, at den eksisterende bebyggelses karakter ikke
m3 aendres pa skeemmende made, og sdvel ved nybygninger, ombygnin-
ger som tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pabegyndes,
foreleegges fredningsnaevnet til godkendelse.

Ang8ende nybygningers placering pa ejendommene skal der, forinden ar-
bejdet pabegyndes, forhandles med fredningsnaevnet. P& ejendommene
m3 der ikke opsaettes skaemmende indretninger, derunder skure, boder



og lignende, og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert en-
kelt tilfaelde.

Miljgstyrelsen har i mail af 27. februar 2018 blandt andet oplyst, at det
ansggte efter styrelsens vurdering ikke vil medfgre beskadigelse/gdelaeg-
gelse af plantearter eller yngle- eller rasteomrader for de dyrearter, der
fremgar af habitatdirektivets bilag IV.

Lejre Kommune har i mail af 15. marts 2018 oplyst, at kommunen ikke
har indvendinger, idet der er tale om en midlertidig placering af isvog-
nen.

Kystdirektoratet har den 22, marts 2018 givet dispensation efter natur-
beskyttelseslovens § 65b, stk. 1, jf. § 15 til opsaetning af isvognen mid-
lertidigt.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Opstillingen af isvognen er af midlertidig karakter og skal erstatte et
ishus, som nu er nedbraendt, men som 18 samme sted. P& denne bag-
grund er det fredningsnavnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid
med fredningens forma&l. Fredningsneevnet tillader derfor i medfer af na-
turbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det pataenkte arbejde gennemfgres.

Dispensationen er tidsbegraenset til udgangen af 2018.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 3r efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fedevareklagenzevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udigber pa en Igrdag eller en helligdag,
forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:



» Adressaten for afggrelsen,

« ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

« offentlige myndigheder,

e en bergrt nationalparkfond,

+ lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,

« landsdaskkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

« landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nér afgerelsen bergrer si-
danne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevarenaevnets behandling af en
klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private per-
soner pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Geby-
ret reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkraeves i forbindeise med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles farst, ndr gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljgklage-
neevnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste sendring af den paklagede afggrelse er
forlzengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som falge af den tid,
der er medg%et til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fedevareklagenavnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer til, at kla-
ger trazkker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Natur- og Miljoklagenaev-
net har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis nzevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast | parts-
hgring.

Tilladelsen m3 i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes for klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det falger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at den
er givet.

Med venlig hilsen

_atanda R S
Linda Lauritsen



Kopi til:

Advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune {landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk);

Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsradet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk),

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk),

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (leire@dof.dk).




FREDNINGSNZAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup

(mrs@mazanti.dk)
FN-0SJ-58-2018
Den 23. maj 2018

Ejendom: Matr. nr. 1bs Ryegard Hgd., Rye
Beliggende: Munkholmvej 371, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.: 17/14443

Miljestyrelsen j.nr.: ikke oplyst

Advokat Mette Ravn Steenstrup har ved brev af 24, november 2017 an-
spgt fredningsnaavnet om dispensation til at etablere en stgjvold pa oven-
naevnte ejendom.

Det fremgar af sagens oplysninger, at der gnskes etableret en stgjvold ud
for “Hgnsehuset”, der er beliggende pa Munkholmvej 371, 4060 Kirke
Saby.

Fredningsnaevnet gav den 8. februar 2016 (j.nr. FN-@S1-42-2015) tilla-

delse til, at “Hgnsehuset” blev gennemgribende moderniseret, sdledes at
det kunne indrettes til en bolig. Huset, der er beliggende i godsets park,
havde tidligere vaeret anvendt til fjerkrazavl,

Formalet med etableringen af stgjvolden er at begrzense generne ved tra-
fikstgj og lysindfald. Trafikstgj og lysindfald er til stor gene og belastning
for lejeren af ejendommen.

Stgjvoldens skal veere 70 meter lang og 2 meter hgj. Ud mod vejen er
der i dag en trasbevoksning, og det fremgar af ansggningen, at et mindre
antal treeer skal feeldes i forbindelse med etableringen af volden.

Volden vil blive udfgrt med ikke forurenet jord, der udlaagges med en
heeldning pd 60 grader og “klappet”/afrettet vandret i top. Voldens side
ud mod Munkholmvej vil blive tilsdet med egnede graesarter, og voldens
side ind mod boligen med lave buske og bunddazkke.



Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afgerelser af 21, fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogne.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommene mod skaammende
bebyggelse og mod fremtidige vejanleeg.

Det fremgar af fredningsafga@relsens punkt B, litra a, at der for fremtiden
ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de bygninger
m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene
til landbrugs- eller forstmaessige formal. Det fremgdr ogsa, at der ikke
m& opsaettes skemmende indretninger, herunder skure, boder og lig-
nende, og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert enkelt til-
faelde.

Det fremgdr af fredningsafggrelsens punkt B, litra b, at alle enkeltstdende
trazer, herunder vejtraeer, skal sgges bevaret, s& vidt det er muligt.

Lejre Kommune har fremsendt en revideret udtalelse til fredningsnaevnet.
Udtalelsen er dateret den 15. december 2017, men skulle formentlig
vaere dateret den 20, februar 2018, som er det tidspunkt, hvor kommu-
nen fremsendte udtalelsen til navnet.

Det fremgar af kommunens reviderede udtalelse, at kommunen vurderer,
at den ansggte stajvold ikke strider imod fredningens formal.

Det fremgar af et luftfoto fra 1967, at der sandsynligvis ikke var den
samme taette traeplantning pa fredningstidspunktet, som der er i dag, syd
for “"Hgnsehuset”, hvor stgjvolden gnskes etableret. Derfor vurderer kom-
munen, at den del af skovbrynet, hvor volden gnskes etableret, ikke er
omfattet af fredningens litra b, og at det derfor ikke vil veere i strid med
fredningen at feelde et mindre antal trazer i forbindelse med etableringen
af stgjvolden,

Men kommunen vurderer, at den ansggte stgjvold med en laengde pd 70
meter og en hgjde pa 2 meter har et s8 vaesentligt omfang, at anleegget
kan sidestilles med bebyggelse eller skeemmende indretninger.

Kommunen vurderer, at volden ikke vil opleves som en naturlig del af det
omkringliggende landskab, men derimod vil vaere meget synlig og skaem-
mende set fra T-krydset, eller ndr man kgrer forbi ad Munkholmvej.



Yderligere har kommunen anfgrt, at det er koemmunens umiddelbare vur-
dering, at denne bolig ikke er mere plaget af trafikale gener s& som stgj
og lysindfald sammenlignet med de gvrige boliger beliggende langs
Munkholmvej.

Endelig har kommunen anfgrt, at det vil kunne skabe uheldig prascedens,
hvis der gives tilladelse til en stgjvold ud for Munkhoimvej 371,

Fredningsnaevnet har afholdt besigtigelse og forhandlingsmgde pa ejen-
dommen den 9. maj 2018.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at stgjvolden vil veere skeemmende
og vil veere meget synlig fra savel Munkholmvej som fra Sonnerupvejs
udmunding i Munkholmvej. Det er fredningsnasvnets opfattelse, at det
ville veere i strid med fredningsafggrelsens punkt B, litra a, at anlaegge
den gnskede stgjvold.

Fredningsnaevnet kan derfor ikke give dispensation til anlaeg af den gn-
skede stgjvold, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1,

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en |grdag eller en helligdag,
forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

» Adressaten for afggrelsen,

» ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

« offentlige myndigheder,

* en bergrt nationalparkfond,

» lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,

« landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedforml er be-
skyttelse af natur og miljg, og

« landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser,



Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevarenavnets behandling af en
klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private per-
soner pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Geby-
ret reguleres arligt hvert den 1, januar.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, nar gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophzeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Natur- og Miljgklage-
navnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste @ndring af den paklagede afggrelse er
forleengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenzevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fadevareklagenzevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer til, at kia-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, for Natur- og Miljgklagenaev-
net har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

Tilladelsen ma i henhold til naturbeskyttelsesiovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes fgr kiagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 &r efter, at den
er givet.

Med venlig hils
t: ,{4\ Wt._.,

Linda Lauritsen

Kopi til:

e Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)
« Miljgstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (mst@mst.dk)

¢« Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

* Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk);

» Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)



Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk),

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk),
Neevnsmedlem Karin Haldrup

Neevnsmedlem Ole Mgller




FREDNINGSNAVNET FOR GSTSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
Tif.: 56 64 27 26, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
(mrs@mazanti.dk)

FN-0SJ-2-2017
(tidl. FN-0S1-30-2012)

Den 7. juni 2018

Sagen er behandlet i MFKN, klik her for at se afgorelsen.

Ejendom: Matr.nr. 3a, Langtved by, Rye
Beliggende: Munkholmvej 138, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.: 18/1448

Miljegstyrelsen j.nr.: MST-511-00191.

Langtved Faergekro, der er beliggende pa ovennaevnte ejendom, brzendte
den 28. oktober 2009.

I brev af 23. oktober 2012 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne
af ejeren af ovennaevnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets dispensa-
tion til at genopfgre den nedbraendte faargekro.

Ansggeren har siden opretholdt ansggningen, men har gnsket realitetsbe-
handlingen af ansggningen stillet i bero. Ved mail af 10. januar 2018 til
fredningsnaevnet har ansgger anmodet fredningsnaevnet om at fortsastte
behandlingen af ansggningen om dispensation.

Anmodningen af 10. januar 2018 til fredningsnavnet om at genoptage
sagsbehandlingen henviste til ansggers mail af 9. januar 2018 til Lejre
Kommune om ans@ggning om tilladelse til genopfgrelse af kroen under
henvisning til planlovens § 5b, stk. 9.

Anmodningen af 10. januar 2018 til fredningsnaevnet var tillige vedlagt
en projektbeskrivelse, “Forslag til en ny Langtved Faergekro i ny udform-
ning som visitorcenter, spisested og gassteophold i sammenstillingen med
et landskabeligt potentiale”. Forslaget er udarbejdet af professor, arkitekt
Jan Sgndergaard og er dateret december 2014. Forslaget adskiller sig fra
tidligere forslag, der er udarbejdet af samme arkitekt i juni 2012 og ja-
nuar 2014 og fremsendt til fredningsnaevnet.

Af forslaget fra december 2014, som er det forslag, fredningsnaevnet for-
holder sig til | forhold til fredningsbestemmelserne, fremg&r blandt andet,



at det nye besggscenter skal integreres i landskabet for at indga i og med
den omgivne natur,

Af skitseforslaget fremgdr, at bygningen vil blive udformet med paelefun-
dering af hensyn til det sarbare landskab og lgftet, sd overkanten af gulv
for den nederste del af bygningen er 2 meter over normal vandstand.
Denne udformning skal sikre den nye bygning under fremtidige vand-
standsstigninger,

Bygningen vil blive udformet i tree, der i eksterigret fremstar rustikt i en
merk nuance, hvorimod interigret fremstar i lyse glatte overflader.

Det fremgar af skitseforslaget fra december 2014, at det samlede areal
for visitorcenteret vil veere pd i alt 1.861 m2.

Bygningen vil indeholde visitorcenter med mgdelokale, udstilling, toilet-
ter, omklaadning og bad samt udlejning og plads til opmagasinering af
cykler, kanoer og kajakker.

Der vil ikke blive etableret en egentlig kro eller restaurant, da dette ikke
ville vaere gkonomisk forsvarligt.

Der vil blive indrettet en mindre bolig til forpagteren/bestyreren af caféen
og visitorcenteret. Byggeriet omfatter overnatningsfaciliteter til 20 perso-
ner i 10 dobbeltvaerelser. Overnatningsfaciliteterne taenkes suppleret
med indretning af vaerelser i den gamle rejsestald, der er beliggende ved
parkeringspladsen over for den nedbraendte kro samt indretning af vae-
relser i eksisterende lzenger i Ryegard Avlsgard.

Byggeriet teenkes opfgrt umiddelbart nord for den nedbraendte kro. Her-
ved vil forbipasserende fa en bedre og bredere udsigt over vandet, idet
den nedbraendte kro skyggede for udsigten. Det nye byggeri vil bevare
den fine strand, og da byggeriet flyttes lidt vaek fra vejen, vil besggende
blive mindre generet af den intensive trafik, og sikkerheden vil blive gget.
Endelig vil afstanden til en kaempehgj, der ligger mindre end 20 meter fra
den nedbraendte kro, blive forgget.

Det fremgar af sagens oplysninger, at afstanden mellem den tidligere
kros placering og den nu gnskede placering er ca. 100 meter.

Det er oplyst, at der var sggt om forsggstilladelse efter planlovens § 5,
stk. 1, til "Projektet Langtved Ny Faergekro - et besggs- og aktivitetscen-
ter”, i forbindelse med forsggsordningen for kyst- og naturturisme, men
at Erhvervs- og Vaekstministeriet den 9. november 2015 gav afslag pd
ansggningen.

Det er yderligere oplyst, at Lejre Kommune ved brev af 12, april 2018
har ansggt Erhvervsstyrelsen om saerlig tilladelse til at genopfere
Langtved Faergekro, jf. planlovens § 5b, stk. 9.



Det er endelig oplyst, at Kystdirektoratet behandler en ansggning om dis-
pensation fra strandbeskyttelseslinjen, jf. naturbeskyttelsesloven § 15,
stk. 1.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelser af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogne.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlzeg.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, at der for fremtiden
ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de bygninger
m.v., der matte veere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene
til landbrugs- eller forstmaessige formal. I allerede eksisterende bygnin-
ger ma ingensinde indrettes hoteller, moteller eller pensionater og ej hel-
ler fabriksmaessige virksomheder.

Det fremgar ogsa, at den eksisterende bebyggelses karakter ikke ma aen-
dres pa skeemmende méade, og sdvel ved nybygninger, ombygninger som
tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pabegyndes, forelaeg-
ges fredningsnasvnet til godkendelse.

Angdende nybygningers placering pa ejendommene skal der, forinden ar-
bejdet pdbegynde forhandles med fredningsnaevnet. P8 ejendommene
ma der ikke opsaettes skaemmende indretninger derunder skure, boder
og lignende, og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert en-
kelt tilfaelde.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra g, at pa ejendommene
ma ingensinde indrettes parkeringspladser for motorkgretgjer, udover
den ved Langtved Faergekro pa det fredskovpligtige areal matr.nr. 4a af
Langtved by, Rye, alierede eksisterende parkeringsplads, og ejheller
start- eller landingspladser for flyvemaskiner eller motorbaner.

Lejre Kommunes repraesentanter har under besigtigelsen den 9. maj
2018 vurderet, at det ansggte ikke er i strid med fredningens forma!, og
at der er tale om erstatningsbyggeri, og at byggeriet er fint indpasset og
ikke virker skeemmende, og at der ikke vil blive tale om hoteldrift.

Danmark Naturfredningsforening, Lejre lokalafdeling, har under besigti-
gelsen ikke haft indvendinger mod det ansggte.



Miljgstyrelsen har i mail af 20. februar 2018 til fredningsnaevnet oplyst,
at sagen tidligere har vaeret behandlet af den daveerende Naturstyrelse i
forhold til strandbeskyttelseslinjen. Naturstyrelsen har i 2014 afholdt et
mgde med ansgger, hvor styrelsen tilkendegav en positiv indstilling til
byggeriets placering, men at styrelsen fandt, at byggeriet har en stor-
relse, der er betydeligt sterre end den nedbrasndte kro.

Det fremgar ogsd af Miljgstyrelsens mail, at Naturstyrelsen pa baggrund
af det dengang foreliggende projektmateriale skansmaessigt havde be-
regnet, at det ansggte byggeri har et totalt etageareal pd ca. 1.170 m2. I
det da foreliggende projektmateriale var det opgivet, at det nye visitor-
center ville fa et areal pd 810 m2. Ansggers advokat beklagede i et brev
af 11. april 2014 til Naturstyrelsen, at de oplyste kvadratmeter ikke var
rigtige og vedlagde en ny beregning, der viste et totalareal pa 1.067 m2.

Miljgstyrelsen har i sin mail af 20. februar 2018 til fredningsnaevnet yder-
ligere oplyst, at det ansggte gnskes placeret ca. 350 meter syd for Na-
tura 2000-omrade nr. 239, Ryegard Dyrehave, Bramsnaes og Garveriskov
og Egernaes med holme og Fuglsg (habitatomrade nr. 246). Det ansggte
vil efter Miljgstyrelsens vurdering ikke medfgre en vaesentlig negativ pa-
virkning af Natura 2000-omradets udpegningsgrundlag eller beskadi-
gelse/gdelaeggelse af plantearter eller yngle- eller rasteomrader for de
dyrearter, der fremgar af habitatdirektivets bilag IV.

Fredningsnaevnet har foretaget besigtigelse og forhandlingsmgde pa
ejendommen den 9. maj 2018.

Afgorelse

I afgarelsen har deltaget fredningsneaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Karin Haldrup og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Fredningsnaevnet bemaerker indledningsvis, at kroen braendte i 2009, og
at der blev indleveret ansggning til fredningsnaevnet om genopfgrelse i
2012. Ansggningen er blevet opretholdt, men sat i bero, og ansgger har i
2018 anmodet navnet om at realitetsbehandle ansggningen om genopfo-
relse.

Fredningens formal er navnlig at sikre det fredede omrade mod skam-
mende bebyggelse og fremtidige vejanlaeg. Efter fredningsbestemmel-
serne ma der ikke ske bebyggeise bortset fra, hvad der er ngdvendigt for
ejerens udnyttelse af ejendommen til landbrugs- eller forstmeessige for-



mal. Den eksisterende bebyggelses karakter ma ikke zendres pa skam-
mende made, og fredningsnaevnet skal godkende tegninger til nybygnin-
ger, ombygninger og tilbygninger.

Fredningsnaevnet skal vurdere ansggningen ud fra fredningens formal.
Nasvnet tager ved sin behandling af ansggningen udgangspunkt i det
skitseforslag, der er dateret december 2014.

Fredningsnaevnet anslar, at det ansggte byggeri skal erstatte nedrevne
bygninger, der var pd i alt knapt 600 m2, inklusive pavullonen der forud-
seettes nedrevet Naevnet er ved denne beregning gaet ud fra, at rejse-
stalden pa den anden side af Munkholmvej bibeholdes, og at kiosken bi-
beholdes.

Fredningsnaevnet finder efter en samlet vurdering, at det ansggte byggeri
er i strid med fredningens formal.

Fredningsnaevnet har herved navnlig lagt vaegt pa, at det @nskede byg-
geri er meget stgrre end de nedbraendte bygninger bdde for sa vidt angar
hgjden men seerligt for s& vidt angdr arealet. Yderligere er det navnets
opfattelse, at det gnskede byggeri vil fremstd som en meget markant
bygningsmasse i strandkanten og inddrage kystomrade, som ikke tidli-
gere var bebygget af den nedbraandte kro.

Fredningsneevnet kan derfor ikke give dispensation til, at det gnskede
byggeri kan gennemfgres, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Fredningsnzevnet bemazerker afsiutningsvis, at allerede fordi det ansggte
byggeri vurderes at vaere i strid med fredningens forml, har naevnet ikke
haft anledning til at tage stilling til, om der i denne sag er en tilstraekkelig
tidsmaessig kontinuitet mellem branden og genopfgrelsen til, at byggeriet
skal betragtes som nybyggeri og ikke som genopfgrelse.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fadevareklagenavnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afgerelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgarelsen
Klagen skal veere skriftlig og skal afgives via Klageportalen der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udigber p@ en Igrdag eller en helligdag,
forleenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

* Adressaten for afggrelsen,

* ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

¢ offentlige myndigheder,

¢ en bergrt nationalparkfond,

¢ lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afgarelsen,



» landsdackkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljs, og

¢ landsdzekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer s&-
danne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Ge-
byret reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, ndr gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse andres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fadevareklage-
naevnets kompetence,

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forleengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medg3et til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevareklage-
naevnet har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

Tilladelsen m3 i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 3, ikke ud-
nyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det folger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, if. § 66, stk.
2, at tilladelsen bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at den
er givet.

Med venlig hilsen

/é. L D

Linda Lauritsen

Kopi til:



Ansgger ved advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)
Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljostyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavnh @ (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk);

Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk},

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk),
Naevnsmedlem Karin Haldrup

Naevnsmedlem Ole Mgller




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
(landzone@lejre.dk)

FN-@S3J-16-2019
Den 20. maj 2019

Ejendom: Matr.nr. 1a, Ryegard Hgd., Rye
Beliggende: Munkholmvej 378, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.: 19/2804

Miljostyrelsen j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail af 4. april 2019 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren ansggt
om fredningsnaevnets tilladelse til at ombygge en eksisterende lejlighed
til to selvstaendige lejligheder pa ovenstaende ejendom.

Det fremgar af det fremsendte materiale, at der i forbindelse med om-

bygningen vil ske reetablering af en gammel hoveddgr som indgang, og
at et vindue vil blive udskiftet med en dgr, sdledes at begge lejligheder
far direkte udgang til haven. Der etableres ikke yderligere vinduer i for-
bindelse med ombygningen. Det samlede boligareal forgges ikke. De to
lejligheder far et areal pa henholdsvis 127 kvm og 114 kvm.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogn.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlaeg.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, at den eksisterende
bebyggelses karakter ikke ma sendres pa skaammende made, og at savel
ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger, skal tegninger hertil
forinden arbejdet padbegyndes, forelaegges fredningsnaevnet til godken-
delse.

Lejre Kommune har i brev af 4. april 2019 blandt andet udtalt, at det er
kommunens vurdering, at det ansggte ikke strider mod fredningens for-
mal, da der er tale om ombygning af eksisterende bebyggelse pa ejen-



dommen. Det er yderligere anfgrt, at de fa ydre bygningsmaessige an-
dringer, der sker i forbindelse med det ansggte projekt, ikke vil virke
skaeemmende for bygningens karakter.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Da de gnskede bygningsaendringer er af begraenset omfang og ikke vil
vaere skeemmende, er det fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte
ikke er i strid med fredningens formal. Fredningsnaevnet tillader derfor i
medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det pataenkte byggeri
gennemfgres.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en helligdag,
forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

e ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

e offentlige myndigheder,

e en bergrt nationalparkfond,

e lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og



» landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal

. . . o o
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Ge-
byret reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, nar gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fadevareklage-
naevnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fagrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevareklage-
naevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen



Kopi til:

e Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

e Miljgstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (mst@mst.dk)

e Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

e Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk)

e Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

e Friluftsradet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk)

¢ Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk)

e Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk).




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
(landzone@lejre.dk)

FN-@SJ-9-2019
Den 3. juni 2019

Ejendom: Matr.nr. 3a, 3g, 3h Langtved by, Rye
Beliggende: Munkholmvej 326, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.: 19/4340

Miljgstyrelsens j.nr.: MST-511-01100

I e-mail af 24. april 2019 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren af
ovennavnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse til at etab-
lere en gardbutik i den gamle Rejsestald p& ejendommen og sggt om til-
ladelse til at opseette et par borde og baenke og et skilt i tilknytning til
butikken.

Det fremgar af ansggningen, at etableringen af butikken ikke vil medfgre
aendringer af bygningens ydre udseende. I butikken vil der blive solgt lo-
kalt kunsthandvaerk, blomster, specialiteter og fgdevarer. Foran gardbu-
tikken vil der blive opsat et par borde og baenke, og pa bygningens fa-
cade, pa gavlen eller pa bygningens langside vil blive opsat et skilt. Par-
keringspladsen vil ikke blive aendret og vil fortsat kunne anvendes til of-
fentlig parkering.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 9. no-
vember 1958 om fredning af arealer under Ryegdrd mv. Fredningens for-
mal er at sikre ejendommen mod skeemmende bebyggelse og mod frem-
tidige vejanlaeg.

Af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, fremgar, at der for fremtiden
ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de bygninger
m.v., der matte veere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene
til landbrugs- eller forstmaessige formal. I de allerede eksisterende byg-
ninger ma ingensinde indrettes hoteller, moteller eller pensionater og ej
heller fabriksmaessige virksomheder. Den eksisterende bebyggelses ka-
rakter ma ikke andres p@ skeemmende made, og savel ved nybygninger,
ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pa-
begyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godkendelse. P& ejendommene
ma der ikke opsaettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder



og lignende, og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert en-
kelt tilfaelde.

Lejre Kommune har i e-mail af 24. april 2019 vurderet, at det ansggte
ikke strider mod fredningens formal, da gardbutikken etableres inden for
eksisterende bygningsmaessige rammer, uden at der andres pa bygnin-
gens ydre udseende, og at opseetning af borde og baenke mv. i tilknyt-
ning til bebyggelsen ikke vil virke skeemmende i det fredede landskab.

Miljgstyrelsen har i e-mail af 13. maj 2019 blandt andet oplyst, at det an-
sggte ikke bergrer noget Natura 2000-omrade, og at det ansggte efter
styrelsens vurdering ikke vil medfgre beskadigelse/gdeleeggelse af plan-
tearter eller yngle- eller rasteomrader for de dyrearter, der fremgar af
habitatdirektivets bilag IV.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Niels Boye og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Da gardbutikken ikke medfgrer sendringer i bygningens ydre udseende,
og da gardbutikken ikke vil virke skeemmende for omradet, er det fred-
ningsnavnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med fredningens
formal. Fredningsnaevnet tillader derfor i medfer af naturbeskyttelseslo-
vens § 50, stk. 1, at det pateenkte arbejde gennemfgres, herunder at der
opsaettes et par borde og baenke og et skilt som anfgrt i ansggningen.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en helligdag,
forleenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

e Adressaten for afggrelsen,



e ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,
e offentlige myndigheder,
e en bergrt nationalparkfond,

e lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i
afggrelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

* landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal

. . . o o
varetager vasentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Ge-
byret reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, nar gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fadevareklage-
naevnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fagrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevareklage-
neevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.



En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

e Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

e Miljgstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (mst@mst.dk)

e Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

e Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk)

e Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

e Friluftsradet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk)

e Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk)

e Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk)

¢ Naevnsmedlem Niels Boye

e Naevnsmedlem Ole Mgller




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
(landzone@lejre.dk)

FN-9@SJ-27-2019
Den 3. juni 2019

Ejendom: Matr.nr. 1a Langtved By, Rye
Beliggende: Langtved 5, 4060 Kirke S3by
Lejre Kommunes j.nr.: 19/5006
Miljostyrelsens j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail af 27. maj 2019 har Lejre Kommune videresendt en ansggning
fra ejeren af ovennavnte ejendom, hvori der er ansggt om frednings-
naevnets lovligggrende dispensation til at udvide boligarealet pa 1. salen
pa ejendommen.

Det fremgar af ansggningen, at der via en ombygning, der formentlig er
foretaget i slutningen af 1960’erne eller begyndelsen af 1970’erne, er
sket udnyttelse af en del af 1. salen til bolig, sdledes at det samlede bo-
ligareal pa 1. salen nu er 57 kvm.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 9. no-
vember 1958 om fredning af arealer under Ryegdrd mv. Fredningens for-
mal er at sikre ejendommen mod skeemmende bebyggelse og mod frem-
tidige vejanlaeg.

Af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, fremgar, at der for fremtiden
ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de bygninger
m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene
til landbrugs- eller forstmaessige formal. I de allerede eksisterende byg-
ninger ma ingensinde indrettes hoteller, moteller eller pensionater og ej
heller fabriksmaessige virksomheder. Den eksisterende bebyggelses ka-
rakter ma ikke andres pa skeemmende made, og savel ved nybygninger,
ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pa-
begyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godkendelse. P& ejendommene
ma der ikke opseettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder
og lignende, og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert en-
kelt tilfeelde.



Lejre Kommune har i e-mail af 27. maj 2019 blandt andet oplyst, at det
er kommunens vurdering, at det ansggte ikke strider mod fredningens
formal. Ejendommen har ikke andret udtryk, og de ekstra boligkvadrat-
meter er saledes ikke skaammende for oplevelsen af ejendommen.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Da der ikke er tale om en nybygning, og da ejendommen ved udvidelsen
af boligarealet ikke har sendret udtryk, er det fredningsnaevnets opfat-
telse, at det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Frednings-
naevnet giver derfor i medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, lov-
ligggrende dispensation til den foretagne udvidelse af boligarealet pa 1.
salen.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en helligdag,
forleenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

e ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

¢ offentlige myndigheder,

e en bergrt nationalparkfond,

e lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,

» landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

e landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal

. . . o o
varetager vasentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.



Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Ge-
byret reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, nar gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fadevareklage-
naevnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fagrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevareklage-
neevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:



Lejre Kommune (landzone@Ilejre.dk)

Miljgstyrelsen, Haraldsgade 53, 2100 Kgbenhavn @ (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk)

Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsradet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk).




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
(landzone@lejre.dk)

Er behandlet 1 Miljo- og Fadevareklagenevnet med sags nr. 20/00260.
Klik her for at se afgerelsen.

FN-@SJ-36-2019

Denne sag har veret for retten 1 Roskilde, hvor der er Den 18. november 2019
blevet afsagt dom. Klik her for at se afgerelsen.

Ejendom: Matr.nr. 1 bs Ryegard Hgd., Rye
Beliggende: Munkholmvej 371, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.: 19/5971

Miljgstyrelsens j.nr.: MST-511-01312

I brev af 25. juli 2019 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne af
ejeren af ovennaevnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse til
at etablere en stgjvold.

Fredningsnaevnet har den 8. februar 2016 (j.nr. FN-@SJ-42-2015) givet
tilladelse til, at "H@nsehuset” blev gennemgribende moderniseret, saledes
at det kunne indrettes til en bolig. Huset, der er beliggende i godsets
park, havde tidligere vaeret anvendt til fjerkreeavl.

Fredningsnaevnet har den 23. maj 2018 (j.nr. FN-@SJ-58/2017, men i af-
ggrelsen ved en beklagelig fejl benaevnt som j.nr. FN-@S]-58/2018) givet
afslag pa en ansggning om etablering af en stgjvold, der skulle vaere 70
meter lang og 2 meter hgj, da denne ville vaere skeemmende og meget
synlig fra savel Munkholmvej som fra Sonnerupvejs udmunding i Munk-
holmvej.

Ansgger har oplyst, at den betydelige trafikbelastning p& Munkholmvej og
Sonnerupvej ikke er aftaget, men formentlig eskaleret. Den betydelige
trafikstgj og trafikkens lygteindfald udggr en ganske betydelig gene og
belastning for ejendommens lejer. Det fremgar yderligere af den nye an-
sggning, at ansgger har faet foretaget en stgjberegning for ejendommen.

Volden taenkes fortsat at skulle veere 70 meter lang og 2 meter hgj, og
den teenkes udfgrt med ikke-forurenet jord, udlagt med en heeldning pa
60 grader og afrettet vandret i voldens top.



Den del af volden, der vender ud mod vejen som afskaermning mod
Munkholmvej og Sonnerupvej (sydsiden), pataenkes nu tilplantet med
danske hjemmehgrende buske samt eventuelt snebaer. Ved at vaelge for-
skellige arter opnas variation i bevoksningens hgjde og udseende. Herved
vil stgjvolden reelt forsvinde ind i landskabet som en naturlig del af dette
og vil opleves som en del af den del af Ryegard park, der udefra opleves
som et skovbryn.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelser af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogne.

Fredningsafggrelsens formal er navnlig at sikre ejendommene mod
skeemmende bebyggelse og mod fremtidige vejanlag.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, at der for fremtiden
ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de bygninger
m.v., der matte veere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene
til landbrugs- eller forstmaessige formal. Det fremgar ogsa, at der ikke
ma opsaettes skeemmende indretninger, herunder skure, boder og lig-
nende, og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert enkelt til-
feelde.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra b, at alle enkeltstaende
traeer, herunder vejtreeer, skal sgges bevaret, sa vidt det er muligt.

Lejre Kommune har i e-mail af 15. august 2019 blandt andet oplyst, at
omradet er kendetegnet ved skovkarakter med lukkede bryn ud mod
Munkholmvej pa en laengere straekning. Ejendommen ligger i dag skjult
bag traeer og buske. Under etablering af volden vil det vaere ngdvendigt
at faelde nogle af de treeer og buske, der i dag lukker af mod indkik. Indtil
de nye traeer og buske er vokset til og igen lukker af som et skovbryn, vil
stgjvolden vaere synlig og fremsta fremmedartet i omradet. Volden vil i
Igbet af fa ar indga i den gvrige beplantning som en del af skovbrynet og
vil vaere helt skjult i beplantningen. Derefter vil stgjvolden ikke vaere syn-
lig i landskabet, og den vil ikke have nogen negativ pavirkning pa ople-
velsen af det bevaringsveaerdige landskab.

Endelig har kommunen i sin e-mail vurderet, at gnskede stgjvold ikke
strider mod fredningens formal, og da stgjvolden tilplantes med traeer og
buske, der med tiden vil vokse sammen til et skovbryn, har kommunen
ingen indvendinger til det ansggte. En dispensation til en beplantet stgj-
vold pa dette sted vil ikke danne en uheldig praecedens for lignede sager.



Miljgstyrelsen har i e-mail af 13. september 2019 anfgrt blandt andet, at
Miljgstyrelsen har vurderet det ansggte i forhold til habitatdirektivets bi-
lag IV og vurderet, at det ikke vil beskadige eller gdelaegge yngle- eller
rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade, der er naevnt i naturbe-
skyttelseslovens bilag 3 eller gdelaegge plantearter naevnt i naturbeskyt-
telseslovens bilag 5. Det ansggte bergrer ikke noget Natura 2000-om-
rade.

Fredningsnaevnet har besigtiget ejendommen den 9. maj 2018 i forbin-
delse med behandling af den tidligere ansggning.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Niels Boye Jakobsen og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at stgjvolden vil veere skeammende
og meget synlig fra savel Munkholmvej som fra Sonnerupvejs udmunding
i Munkholmvej. Det er yderligere fredningsnaevnets opfattelse, at en be-
plantning med hjemmehgrende buske og snebeer ikke vil @endre ved, at
stgjvolden vil vaere skeemmende. Fredningsnaevnet finder derfor, at det
ansggte er i strid med fredningsafggrelsens punkt B, litra a. Derfor kan
Fredningsnaevnet kan ikke give dispensation til anlaeg af den gnskede
stgjvold, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en helligdag,
forleenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

e ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

¢ offentlige myndigheder,

e en bergrt nationalparkfond,

e lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,



e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

» landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal

. . . o o
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Ge-
byret reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, nar gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fadevareklage-
naevnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fagrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevareklage-
naevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen



Linda Lauritsen

Kopi til:

Ansgger, advokat Mette Ravn Steenstrup

Lejre Kommune (landzone@Ilejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk)

Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsrddet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk)
Naevnsmedlem Niels Boye Jakobsen

Nzevnsmedlem Ole Mgller.




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
(landzone@lejre.dk)

FN-@SJ-53-2019
Den 17. december 2019

Ejendom: Matr.nr. 16 Sandvad Overdrev, Kirke Sonnerup
Beliggende: Sonnerupvej 41, 4060 Kirke S3by

Lejre Kommunes j.nr.: 19/11570

Miljostyrelsens j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail af 9. december 2019 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren af
ovennavnte ejendom ansggt om fredningsnavnets dispensation til lov-
ligggrelse af en overdaekning og af en carport, der er opfgrt pa ejendom-
men.

Det fremgar af ansggningen, at overdaekningen er pa 14 kvm. Den er
placeret ud for boligens sydvendte gavl. Den er opfagrt i trae, som er ma-
let i en mgrkegrgn farve, og den har plastpladetag. To af overdaeknin-
gens sider er aflukket ud mod haven med en halvvaeg, der er opfgrt i
trae. Carporten er p§ 27,5 kvm. Den er opfgrt i trae og er malet i en mgr-
kegrgn farve. Den er opfert ud for husets gstlige facade og er bygget
sammen med et udhus.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegard m.m. i Rye,
Sonnerup og S&by sogn.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlag.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, at den eksisterende
bebyggelses karakter ikke ma sendres pa skaammende made, og at savel
ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger, skal tegninger hertil
forinden arbejdet padbegyndes, forelaegges fredningsnaevnet til godken-
delse.

Lejre Kommune har i e-mail af 9. december 2019 blandt andet oplyst, at
det er kommunens vurdering, at det ansggte ikke strider mod frednin-
gens formal, da bygningerne med deres placering helt op ad eksisterende
bebyggelse og malet i en mgrk deempet farve, ikke virker skeemmende



pa bebyggelsens karakter og ikke fremstar markant pa laangere afstand
og derved ikke pavirker de landskabelige vaerdier i omradet.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Fredningsnaevnet skal indledningsvis udtale sin misbilligelse af, at opfg-
relsen er sket, uden at ejeren i forvejen har sikret sig fredningsnaevnets
dispensation hertil.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Overbygningen og carporten er begge udfgrt i en
mgrk deempet farve og er placeret helt op til den eksisterende bebyg-
gelse, og overbygningen og carporten virker ikke skeemmende. Derfor gi-
ver fredningsnaevnet lovligggrende dispensation til det pagaeldende byg-
geri, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en helligdag,
forleenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

e ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

¢ offentlige myndigheder,

e en bergrt nationalparkfond,

e lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,



e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og

» landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal

. . . o o
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Ge-
byret reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, nar gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fadevareklage-
naevnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fagrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevareklage-
naevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.



Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

e Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

e Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)

e Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

e Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk)

e Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

e Friluftsradet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk)

¢ Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk)

e Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk).




/_ \
NAZVNENES Hus

Denne afgorelse vedrerer en dispensationsafgerelse fra
Fredningsnaevnet med sags nr. FN-@SJ-2-2017.
Klik her for at se afgarelsen.

AFGORELSE FRA MILJ@- OG FOUDEVAREKLAGENZAVNET

STADFASTELSE af afslag pa dispensation i sag om opferelse af
byggeri inden for fredning af arealer under Ryegaard i Lejre Kom-
mune

Miljg- og Fadevareklagenavnet har truffet afgarelse efter naturbeskyttel-
seslovens' § 50, stk. 1, jf. § 78, stk. 3 (fredningsdispensation).

Miljg- og Fadevareklagenaevnet stadfester Fredningsnavnet for Ostsjeel-
lands afggrelse af 7. juni 2018 om afslag pa dispensation til opfarelse af
en bygning indeholdende blandt andet et besggscenter inden for fredning
af arealer under Ryegaard pa matr. nr. 3e Langtved By, Rye.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales ikke.

Miljg- og Fadevareklagenevnets afggrelse er endelig og kan ikke ind-
bringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om Miljg- og
Fodevareklagen@vnet? og gebyrbekendtggrelsens § 2. * Eventuel retssag
til provelse af afggrelsen skal vere anlagt inden 6 maneder, jf. naturbe-
skyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af naevnet, jf. § 1 i lov om Miljg- og Fadevareklage-
navnet, der i overensstemmelse med naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 3,
har behandlet sagen i den leege afdeling, jf. § 3, stk. 1, nr. 9, i lov om Mil-
jo- og Fadevareklagenavnet.

1 Lovbekendtggrelse nr. 240 af 13. marts 2019 om naturbeskyttelse.
2 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fgdevareklagenavnet.
3 Bekendtggrelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager for Miljg- og
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https://naevneneshus.dk/start-din-klage/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/

1. Klagen til Miljg- og Fadevareklagenevnet
Afggrelsen er den 3. juli 2018 paklaget til Miljg- og Fadevareklageneev-
net af ejendommens ejer, der er repraesenteret ved advokat.

Klager har navnlig anfert, at opfarelsen af den ansggte bygning ikke er i
strid med fredningens formadl, og at der bgr meddeles dispensation fra
fredningen.

Klagepunkterne er nermere uddybet i afsnit 2.6.

2. Sagens oplysninger

Arealet, hvor bygningen gnskes opfert, hgrer under Ryegaard Gods, og
ligger nord for Munkholmbroen, der krydser Isefjorden i bunden af den-
ne. Bygningen, der gnskes opfert som erstatning for den nedbrandte
Langtved Fergekro, vil fd en starrelse p&4 1.862 m? og vil blive opfart
umiddelbart ud til Isefjorden, ca. 10 m fra vandet.

2.1 Fredningen
Arealet ligger inden for fredningen af arealer under Ryegaard, der omfat-
ter et godt 1.000 ha stort omréde omkring Ryegaard Gods.*

I fredningskendelsens punkt B, litra a fastsettes fglgende bestemmelser
om bebyggelse inden for fredningen:

”Der ma for fremtiden ikke finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af
de bygninger m.v., der matte vere ngdvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmessige formal. I de allerede eksi-
sterende bygninger ma ingensinde indrettes hoteller, moteller eller pensi-
onater og ej heller fabriksmessige virksomheder.

Den eksisterende bebyggelses karakter ma ikke e@ndres pa skemmende
made, og sd vel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal
tegninger hertil, forinden arbejdet pabegyndes, foreleegges fredningsneev-
net til godkendelse.

Angdende nybygningers placering pa ejendommene skal der forinden ar-
bejdet pabegyndes, forhandles med fredningsnevnet. Pa ejendommene
ma der ikke opsettes skemmende indretninger, derunder skure, boder og
lignende, og ledningsmaster ikke uden navnets samtykke i hvert enkelt
tilfeelde.

Der mad ikke indrettes telt- eller lejrpladser pa andre steder end ved Rund-
delen pa matr. nr. 6¢ af Langtved by, Rye sogn.”

2.2 Omrddet

Pa arealet, hvor den tidligere Langtved Feergekro 1a, findes fortsat en pa-
villon, der udgjorde den nordligste del af kroen. Pavillonen vil ifglge det
oplyste blive fjernet i forbindelse med opferelsen af den nye bygning.

4 Overfredningsnavnets kendelse af 21. februar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Rye-

gaard m.m. i Rye, Sonnerup og Saby sogne, 1235/56.



Herudover ligger der pa arealerne nord for Munkholmvej et ishus, der vil
blive opretholdt i dets nuverende udformning og med den nuverende
funktion.

Umiddelbart syd for Munkholmvej er anlagt en stgrre parkeringsplads, og
ifalge oplysninger i klagen findes der i dette omrade desuden et mad- og
butiksudsalg.

Herudover ligger der syd for vejen en mindre bygning, “Rejsestalden”,
der ligeledes hgrer til godset, og som indgar som en del af det ansggte
projekt, jf. beskrivelse i nedestaende afsnit 2.4.

Ca. 40 m sydgst for den ansggte placering af den nye bygning ligger en
gravhgj, der er beskyttet i henhold til museumslovens § 29 e, og som af-
kaster en 100 m fortidsmindebeskyttelseslinje i henhold til naturbeskyt-
telseslovens § 18.

Arealet ligger desuden inden for strandbeskyttelseslinjen.

Arealet er omfattet af Lejre Kommunes udpegninger af veerdifulde land-
skaber, interesseomrader for plante- og dyreliv og kulturhistoriske inte-
resseomrader, jf. Lejre Kommuneplan 2017.°

Bygningen onskes opfort ca. 350 m syd for Habitatomréde nr. 246, Rye-
gard Dyrehave”, der bestér af tre fysisk adskilte delomrader, hvoraf ”Ga-
veriskov” ligger tattest pa det ansegte projekt.®

Derudover er den del af Roskilde Fjord, der ligger gst for Ryegaard Gods,
samt et stgrre omrade sydvest for fjorden, udpeget som Nationalpark
Skjoldungernes Land. Afstanden fra det ansggte projekt til nationalparken
er ca. 4 km.

2.3 Sagens forhistorie
Langtved Feergekro, der braendte den 28. oktober 2009, hgrte under Rye-
gaard Gods og var sdledes ejet af klager.

Ifglge sagens oplysninger, blev kroen opfgrt i 1790 og blev, indtil den
nedbrendte, drevet som kro med bevertning, overnatning, selskabsloka-
ler mv. Kroen rummede krostue, selskabslokaler, kakkenfaciliteter, toilet-
ter, opbevaringsrum, lagerrum, verelser til overnatning og en forpagter-/
bestyrerbolig.

> Se https://www.lejre.dk/media/10872/kommuneplan-2017-opslag?.pdf.

® Natura 2000-omrade nr. 239 ”Ryegard Dyrehave, Bramsnes og Gaveriskov og Egernas med
holme og Fuglse”, omfattende Habitatomrade H 246 og H247.


https://www.lejre.dk/media/10872/kommuneplan-2017-opslag2.pdf

Af fotos i sagen kan ses, at den tidligere feergekro var opfert som et stra-
teekt bindingsveerkhus i 1% plan.

Kroen havde ifglge oplysninger fra Miljgstyrelsen et totalareal pa i alt
827 m?.

Klager ansggte den 23. oktober 2012 om dispensation fra fredningen til at
genopfere en bygning til erstatning for den nedbrendte kro. Af ansggnin-
gen fremgik, at den nye bygning skulle indeholde:

1) et besggscenter med mgdelokaler/udstilling, toiletter, omkledning
og bad, udlejning og plads til opmagasinering af cykler, kanoer og
kajakker samt

2) cafe, ishus, selskabslokaler og mindre bolig til forpagter/bestyrer.

Det var endvidere patenkt, at etablere en badebro-lignende bro i tilknyt-
ning til byggeriet.

Sagen blev imidlertid ikke realitetsbehandlet af fredningsneevnet, idet
klager den 29. august 2013 bad ne@vnet om at sette sagen i bero.

Af sagen fremgar, at klager herefter reviderede projektet i henholdsvis
januar 2014 og december 2014.

Klager ansggte den 15. januar 2015 Erhvervs- og Vekstministeriet om
forsggstilladelse til projektet i forbindelse med forsggsordningen for kyst-
og naturturisme efter planlovens § 5, stk. 1, hvilket ministeriet den 9.
november 2015 afslog.”

Klager anmodede herefter den 9. januar 2018 Lejre Kommune om at ind-
hente tilladelse til byggeriet i henhold til planlovens § 5b, stk. 9, hvorefter
erhvervsministeren i serlige tilfelde kan meddele kommunalbestyrelsen
tilladelse til planlegning og meddelelse af landzonetilladelser til konkrete
projekter til nyopfarelse af turismefaciliteter, der er gdelagt pa grund af
brand, oversvgmmelse, storm el.lign.

Klager anmodede samtidig fredningsnevnet om at genoptage behandlin-
gen af sagen i henhold til fredningen.

Det er herudover oplyst, at klager har ansggt Kystdirektoratet om dispen-
sation fra strandbeskyttelseslinjen til gennemfgrelse af det reviderede
projekt.

2.4 Det ansggte projekt
Det ansggte byggeri er beskrevet i projektforslaget fra december 2014:
”Opforelse af et nyt besggscenter samt nyindretninger i eksisterende byg-

7Lovbekendtgejrelse nr. 287 af 16. april 2018 om planlegning.



ninger ved Ryegaard og Trudsholm godser”. Forslaget er, ligesom tidlige-
re forslag, udarbejdet af professor og arkitekt Jan Sgndergaard.

Det fremgar af projektforslaget, at bygningen vil blive opfert i tre plan
med et areal pd i alt 1.861 m?. Bygningens hgjde kan pé tegninger i pro-
jektforslaget males til ca. 7,5 m og leengden til ca. 45 m. Bygningen vil
blive opfart ca. 100 m nord for arealet, hvor kroen la.

Bygningen vil, af hensyn til det sarbare landskab samt til fremtidige
vandstandsstigninger, blive udformet med pelefundering og vil blive
loftet, sd den nederste del af bygningen er to meter over normal vand-
stand.

Bygningen vil blive opfert i tree, der i eksterigret fremstar rustikt i en
mgrk nuance, mens interigret fremstdr i lyse glatte overflader.

Udformningen af bygningen er ifglge projektforslaget inspireret af de
historiske profane bygningsverker, der traditionelt forbindes med byg-
ninger i det abne land.

Bygningen vil foruden et besggscenter omfatte en café, selskabs- og mg-
delokaler, overnatningsfaciliteter samt en mindre bolig til forpagte-
ren/bestyreren af cafeen og besggscentret.

Besggscentret vil ifglge ansggningsmaterialet omfatte mgdelokale, udstil-
ling, toiletter, omkledning og bad samt udlejning og plads til opmagasi-
nering af cykler, kanoer og kajakker.

Cafeen vil blive placeret i stueetagen, mens selskabslokaler, forpagterbo-
ligen samt 10 dobbeltveerelser til overnatning vil blive placeret pd 1. og 2.
sal.

Besggscentret vil ifglge ansggningsmaterialet blandt andet tjene som en
opfordring til at lere om omradets natur- og kulturhistorie, ligesom besg-
gende vil kunne nyde udsigten, se udstillinger og opleve den spendende
nye bygning. Centret vil desuden kunne tjene som mgdested for skole-
klasser og lignende.

Det eksisterende ishus, der ligger ud til Munkholmvej, vil blive bevaret
og vil indga som en del af besggscentret.

Der vil ikke blive en egentlig kro eller restaurant, da dette pa grund af et
for beskedent publikumsgrundlag ikke ville veere gkonomisk forsvarligt.

Om byggeriets udformning og fremtreeden i forhold til omgivelserne,
fremgar det blandt andet af projektbeskrivelsen, at der er lagt vaegt pa, at
bygningen skal integreres i landskabet for at indga i og med den omgi-
vende natur, og at bygningen skal opleves som udadvendt og i dialog med



konteksten. Det har endvidere veret et gnske at gestalte en porgs byg-
ning, der tilvejebringer savel en fysisk som en visuel kontakt til det om-
givende landskab.

Det fremgar herudover, at der i projektet er lagt betydelig vaegt pa at ska-
be en almen social og kulturel ramme om moderne menneskers sunde
livsudfoldelser i teet kontakt med naturen under familieudflugter, semina-
rer og konferencer etc. Og at det nye besggscenter skal tilfgre stedet en
serlig stemning, hvor livsudfoldelsen i og gleeden ved den omgivende
natur opbygger og bidrager til forstaelsen af og respekten for landskabets
kulturbeerende verdier.

Projektforslaget omfatter, foruden opfarelse af den nye bygning, ombyg-
ning af og nyindretning i to af godsets eksisterende bygninger; “Farestal-
den” og "Rejsestalden”. Begge bygninger skal fungere som supplement
til den nye bygning.

Farestalden, der ligger i tilknytning til selve godset ca. 3 km gst for det
nye byggeri, gnskes indrettet med henblik pa konferencevirksomhed,
herunder overnatningsfaciliteter. Rejsestalden gnskes indrettet med vee-
relser til overnatning.

Af projektforslaget fra december 2014 fremgar endvidere, at det fortsat
pétenkes at etablere en badebro ud for den nye bygning.

Lejre Kommune har i en henvendelse til fredningsnevnet den 13. april
2018 blandt andet oplyst, at der som adgangsvej til den nye bygning vil
blive anlagt en grusbelagt vej og en vendeplads. Der vil desuden blive
anlagt en uoplyst sti af planker, der fgrer op til bygningen.

Kommunen har desuden anfgrt, at byggeriet efter kommunens vurdering
er fint indpasset i det omgivende landskab bade i sit materialevalg og sit
formmeessige udtryk, og at byggeriet ikke vil virke skeemmende pa omgi-
velserne.

Kommunen har hertil blandt andet bemeerket, at bygningen med den nye
placering ligger mere beskyttet fra Munkholmvejens trafik, der er blevet
vaesentlig mere domminerende, end den var pa den tid, da den oprindelige
kro blev opfert, samt at den nye bygning vil veere mindre synlig fra
Munkholmvej.

2.5 Den pdklagede afgorelse

Fredningsnevnet har i den paklagede afggrelse forholdt sig til projektfor-
slaget fra december 2014, men har i afggrelsen alene taget stilling til op-
farelsen af den nye bygning. Nevnet har saledes ikke med den paklagede
afggrelse taget stilling til de ansggte ombygninger af Farestalden og Rej-
sestalden eller til den projekterede badebro.



Det fremgar af fredningsneevnets afggrelse, at nevnet den 9. maj 2018
foretog besigtigelse af omradet.

Lejre Kommune gav ved besigtigelsen blandt andet udtryk for, at projek-
tet efter kommunens opfattelse ikke er i strid med fredningens formal,
samt at den nye bygning er fint indpasset og ikke virker skeemmende.
Efter kommunens vurdering er der tale om erstatningsbyggeri for kroen.
Det er endvidere kommunens vurdering, at der ikke er tale hoteldrift.

Danmarks Naturfredningsforening, Lejre havde ved besigtigelsen ingen
indvendinger mod det ansggte projekt.

Miljgstyrelsen har i forbindelse med fredningsnavnets behandling af sa-
gen blandt andet oplyst, at det ansggte efter styrelsens vurdering ikke vil
medfere en vesentlig negativ pavirkning af det nertliggende Natura
2000-omrades udpegningsgrundlag eller beskadigelse/adeleggelse af
plantearter eller yngle- eller rasteomrader for de dyrearter, der fremgar af
habitatdirektivets bilag I'V.

Fredningsnevnet har med afggrelsen meddelt afslag til det ansggte, idet
nevnet efter en samlet vurdering har fundet, at byggeriet er i strid med
fredningens formadl, og at der som fglge heraf ikke er mulighed for at
meddele dispensation i medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Fredningsneavnet har i afggrelsen anfert falgende om fredningens formal:

”Fredningens formal er navnlig at sikre det fredede omrade mod skaem-
mende bebyggelse og fremtidige vejanleg. Efter fredningsbestemmelser-
ne md der ikke ske bebyggelse bortset fra, hvad der er ngdvendigt for eje-
rens udnyttelse at ejendommen til landbrugs- eller forstmeessige formal.
Den eksisterende bebyggelses karakter ma ikke endres pa skemmende
made, og fredningsnavnet skal godkende tegninger til nybygninger, om-
bygninger og tilbygninger.”

Fredningsnevnet har om neevnets vurdering af, om det ansggte byggeri er
i strid med fredningens formal anfert fglgende:

”Fredningsnavnet har [...] navnlig lagt veegt pd, at det ansggte byggeri er
meget sterre end de nedbrendte bygninger bade for sa vidt angdr hgjden
men serligt for sa vidt angar arealet. Yderligere er det naevnets opfattelse,
at det gnskede byggeri vil fremstd som en meget markant bygningsmasse
i strandkanten og inddrage kystomrade, som ikke tidligere var bebygget af
den nedbreendte kro.”

Fredningsnaevnet har i afggrelsen desuden bemeerket, at allerede fordi
naevnet har vurderet, at opferelse af byggeriet er i strid med fredningens
formal, har neevnet ikke fundet anledning til at tage stilling til, om bygge-
riet skal betragtes som genopfgrelse efter brand eller som nybyggeri.



2.6 Klagens indhold

Klager har anfart, at opferelse af det ansggte byggeri ikke er i strid med
fredningens formal, og at der ber meddeles dispensation fra fredningen til
bade opferelse af den nye bygning og til de ansggte ombygninger af eksi-
sterende bygninger.

2.6.1 Fortolkning af fredningens formdl

Klager er overordnet set uenig i fredningsnavnets fortolkning af frednin-
gens formal, og har i den anledning navnlig anfgrt nedestaende betragt-
ninger a) -c).

a) Byggeriet er en genopferelse af Langtved Feergekro
Den nye bygning er ifglge klager en erstatning for og dermed en genopfe-
relse af den tidligere Langtved Feaergekro.

Afggrende for om byggeriet er i strid med fredningens formal er derfor
efter klagers opfattelse, om bebyggelsens karakter endres pa en skem-
mende made, jf. fredningskendelsens punkt B, litra a, 2. afsnit, hvorefter
den eksisterende bebyggelses karakter ikke ma endres pa skemmende
made, og nybygninger, ombygninger og tilbygninger skal godkendes af
fredningsnavnet.

Klager har hertil anfart, at byggeriet ikke er skeemmende, jf. afsnit 2.6.2
neden for.

b) Fredningen var frivillig
Klager har anfart, at fredningen er en egenfredning, hvilket efter klagers
opfattelse er en veesentlig preemis ved fortolkning af fredningens formal.

Klager har i den forbindelse oplyst, at fredningen var foranlediget af, at
den daverende ejer af Ryegaard Gods blev udsat for, at Munkholmvej
blev eksproprieret, sa der i dag gar en meget befeerdet vej gennem godsets
arealer og bygningsanleeg.

c) Andring i godsets landbrugs- og forstmeessige drift

Klager har anfgrt, at der ved fortolkning af fredningens formal ber leegges
veegt pa, at landbrugs- og skovbrugsdriften pa de danske godser over ti-
den @ndres, blandt andet idet disse driftsgrene er gkonomisk presset, og
at der derfor bar ske en lgbende tilpasning af, hvad der forstas ved udnyt-
telse af ejendommen til landbrugs- og forstmessige formal. Klager har
hertil bemeerket, at en sadan betragtning er i overensstemmelse med kla-
genavnets praksis og tidligere afggrelser.

Klager har herudover henvist til, at der i dag er en lang reekke herregarde
og godser, der tilbyder selskabslokaler med overnatning som en del af
deres virksomhedsaktivitet.



2.6.2 Byggeriets udformning

Klager har om bygningens fremtraeden i forhold til omgivelserne blandt
andet anfgrt, at projektet er udarbejdet ud fra en grundleggende forud-
seetning om, at det skal tage maksimalt hensyn til den omkringliggende
natur og det omgivende landskab. Det er hertil bemeerket, at bygningen er
tegnet af en af Danmarks fremmeste arkitekter, der tillige er professor
ved Kunstakademiet.

Klager har herudover oplyst, at projektet i forbindelse regeringens ud-
veelgelse af projekter, der fik en forsggstilladelse i forbindelse med for-
sggsordningen for kyst- og naturturisme i 2015 blev bedgmt pa felgende
made:

"Projektet vurderes i omfang, placering og arkitektonisk indpasning at
kunne tilpasses den omkringliggende natur og landskab. Ansggningen har
fokus pa at varetage eksisterende natur- og landskabsveerdier knyttet til
kystlandskabet og dets natur, dvs. de berende landskabstraek, biodiversi-
teten og dermed offentlighedens mulighed for at opleve fjordlandskabet,
de bagvedliggende abne kystomrader og naturen knyttet hertil.”

Klager har herudover i det vesentligste henvist til beskrivelserne i pro-
jektbeskrivelsen og har pa den bagrund anfert, at byggeriet ikke er
skeemmende.

2.6.3 Bygningens anvendelse

Det er i klagen oplyst, at der siden kroens opfarelse i 1790 altid har veeret
stor aktivitet pa stedet, idet stedet har veret et trafikknudepunkt og senere
ogsa et udflugtsmal, og idet stedet har veeret brugt til bespisning af rej-
sende, afholdelse af fester, opholdssted for fiskere og andre besggende.

Ifplge klager har stedet fortsat mange geester, herunder arligt ca. 25.000
geester i ishuset, 30-40.000 lystfiskere samt 30-40.000 skov- og strandgee-
ster, der med opfarelse af den ansggte bygning vil kunne betjenes, som
kroen gjorde det tidligere. Bygningen vil herudover fungere som besggs-
center, café, selskabslokaler mv.

Besggscentret forventes endvidere at medfgre en forggelse af besggs-
strgmmen til caféen og ishuset, der som fglge heraf vil blive mere oplagt
at benytte. Dette er ifglge klager ngdvendigt, da bygningen primeert skal
kunne forrentes ved de aktiviteter, der foregar i sommerhalvaret.

Klager har om besggscentret endvidere anfgrt, at centret vil tjene som
Nationalpark Skjoldungernes Lands vindue mod vest mod Isefjorden og
fjordlandskabet og tjene til udstilling for nationalparken, Lejre Kommune
og andre.

I forhold til bygningens storrelse er det i klagen blandt andet anfort, at et
mindre byggeri med de gnskede funktioner og indhold hverken vil kunne



betjene omradets gester, gores kommercielt beredygtigt eller opfylde
lovkrav med hensyn til toiletfaciliteter, personalefaciliteter, handicapfor-
hold, kakkenfaciliteter, renovation mv.

I forhold til projektets turismepotentiale har klager henvist til et notat
udarbejdet af Ryegaard og Trudsholm godser samt til en redeggrelse fra
konsulentfirmaet Living Concept om turismefaglige begrundelser for
projektet. Notat og redeggrelse er vedlagt som bilag til klagen.

Klagen er endvidere vedlagt en skrivelse af 2. juli 2018 fra “Stettefor-
eningen for Langtved ny Feergekro”, der udtaler sig til stette for projektet.
Foreningen har ifelge det oplyste 140 medlemmer og har til formal at
stgtte etableringen og udviklingen af et besggscenter, der byder pa vi-
densformidling, aktiviteter og oplevelser lige nordgst for Munkholmbro-
en.

2.6.4 Tidligere sager om byggeri inden for fredningen

Klager har anfart, at fredningsnevnet og klagenavnet tidligere har med-
delt dispensationer fra fredningen til at genopfare en reekke byggerier, der
ifglge klager er sammenlignelige med den aktuelle sag.?

Efter klagers opfattelse geelder saledes falgende for alle de nevnte bygge-
rier, herunder det ansggte:

- Byggerierne er opfert i harmoni med deres respektive beliggenhe-
der

- Byggerierne er opfert i overensstemmelse med deres oprindelige
formal, men tilpasset 2018-krav

- Byggerierne er opfert i gedigne materialer, der er hjemmehgrende
pa egnen, og under opfyldelse af lovkrav

- Byggerierne er stgttet af relevante interessenter, som eksempelvis
Danmarks Naturfredningsforening og Lejre Kommune

- De tidligere bygninger pa de respektive ejendomme eksisterede
alle pa fredningstidspunktet.

Klager har hertil anfert, at det er dennes vurdering, at ingen af byggerier-
ne har skadet den omkringliggende natur eller det kulturhistoriske land-
skab.

8 Fredningsnavnet for Ostsjellands afggrelse af 7. november 2011 i sag om genopfarelse af en
beboelsesbygning (FS 02/2011).

Fredningsneavnet for Ostsjellands afggrelse af 9. februar 2016 i sag om genopfarelse af en bebo-
elsesbygning (FN-@SJ-44-2015).

Fredningsnevnet for Jstsjellands afggrelse af 10. maj 2016 i sag om opfarelse af en beboelses-
bygning (FN-@SJ-54-2015).

Natur- og Miljgklagenevnets afggrelse af 6. juni 2014 i sag om opferelse af et nyt stuehus (NMK-
522-00195).



Klager har endvidere bemerket, at Natur- og Miljgklagenavnet i 2014
meddelte dispensation til opferelse af to “tretophuse” (spejderhytter)
inden for fredningen.®

2.6.5 Gvrige bemerkninger
Klager har afslutningsvis anmodet om, at Miljg- og Fadevareklagenavnet
foretager besigtigelse i forbindelse med nevnets behandling af sagen.

2.7 Qvrige oplysninger under sagens behandling

Lejre Kommune har den 28. november 2018 til Miljg- og Fadevareklage-
naevnet oplyst, at Erhvervsstyrelsen endnu ikke har behandlet kommu-
nens ansggning om tilladelse til at planleegge for og meddele landzonetil-
ladelse til projektet jf. planlovens § 5b, stk. 9, samt at styrelsen over for
kommunen har tilkendegivet, at sagen er sat i bero indtil Miljg- og Fade-
vareklagenavnet har truffet afggrelse i neerveerende sag.

Kystdirektoratet har den 29. november 2018 bekraftet overfor Miljg- og
Fodevareklagenevnet, at direktoratet har modtaget en ansggning om di-
spensation fra strandbeskyttelseslinjen til det ansggte byggeri, men at
behandlingen af sagen endnu ikke er pabegyndt.

3. Miljo- og Fadevareklagenavnets bemarkninger og afgorelse

I sagens behandling har deltaget Miljg- og Fgdevareklagenevnets med-
lemmer: Birgitte Egelund Olsen (formand), landsdommerne Norman Cle-
aver og Henrik Twilhgj samt de lege medlemmer Pelle Andersen-Harild,
Jorgen Elikofer, Knud N. Mathiesen og Jens Vibjerg.

3.1 Miljo- og Fadevareklagencevnets pravelse
Miljg- og Fadevareklagenavnet har i denne klagesag fundet anledning til
at behandle fglgende forhold:

1) Om opfarelse af det ansggte byggeri er i strid med fredningens
formal, eller om der er mulighed for at meddele dispensation fra
fredningsbestemmelserne til opferelse af det ansggte byggeri i
medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1

2) Fredningsnavnets iagttagelse af lighedsgrundsetningen

Som folge af nevnets afggrelse om, at det ansggte er i strid med frednin-
gens formal, har nevnet ikke taget stilling til spgrgsmalet om dispensati-
on.

3.2 Indledende bemcerkninger

Miljg- og Fodevareklagenavnet bemerker indledningsvist, at den del af
projektet, der omhandler ombygning af Farestalden og Rejsestalden samt
etablering af en badebro ikke indgar i den paklagede afggrelse.

9 Natur- og Miljgklagenavnets afggrelse af 10. juni 2014 (NMK-522-00165).
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Idet Miljg- og Fadevareklagenavnets behandling af en sag forudseetter, at
der er truffet en afggrelse, har nevnet ikke taget stilling til disse dele af
projektet.

Miljg- og Fadevareklagenavnet har ikke fundet anledning til at besigtige
ejendommen, da sagen efter nevnets opfattelse er tilstraeekkeligt oplyst til,
at nevnet kan treffe afggrelse pa det foreliggende grundlag. Der henvises
bl.a. til det fremsendte projektforslag samt fotomateriale, der illustrerer
det ansggte projekt.

3.3 Regelgrundlaget

Ifglge naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsneevnet dispen-
sere fra bestemmelserne i en fredning, nar det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Videregaende afvigelser fra en fredning end neevnt i
stk. 1, og hel eller delvis opheavelse af en fredning kan, jf. stk. 5, kun fo-
retages efter reglerne om gennemfgrelse af fredninger.

3.4 Fredningen

Arealet er omfattet af Overfredningsneevnets kendelse af 21. februar 1958
vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye, Sonnerup og
Saby sogne.

Fredningen indeholder ikke en udtrykkelig formalsbestemmelse. Forma-
let med fredningen ma derfor fastleegges under hensyn til fredningsbe-
stemmelserne og det oplyste om baggrunden for fredningssagen.

Det fremgar af Overfredningsnevnets kendelse, at den daveerende ejer af
Ryegdrd, greve F.C.R. Scheel, den 6. april 1954 anmodede Frednings-
navnet for Roskilde amtsradskreds om at rejse en fredningssag for dele af
sin ejendom med henblik pa at frede disse dele af ejendommen mod
skeemmende bebyggelse og fremtidige vejanleaeg.

Fredningskendelsen indeholder ikke yderligere oplysningerne om ejerens
gnske om at frede arealerne.

I fredningskendelsens punkt B fastsettes en reekke almindelige bestem-
melser, der geelder for hele fredningsomradet, mens der i punkt C fastseet-
tes serlige bestemmelser for en rekke nermere beskrevne delomrader.
Punkt D fastsetter bestemmelser for offentlighedens adgang til de frede-
de omrader.

I punkt B, litra a fastseettes fglgende bestemmelser om bebyggelse inden
for fredningsomradet:

”Der ma for fremtiden ikke finde bebyggelse sted bortset fra opfarelsen af
de bygninger m.v., der matte veere ngdvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmessige formal. I de allerede eksi-
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sterende bygninger ma ingensinde indrettes hoteller, moteller eller pensi-
onater og ej heller fabriksmeaessige virksomheder.

Den eksisterende bebyggelses karakter ma ikke e@ndres pa skemmende
made, og sd vel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal
tegninger hertil, forinden arbejdet pabegyndes, foreleegges fredningsneev-
net til godkendelse.

Angdende nybygningers placering pa ejendommene skal der forinden ar-
bejdet pabegyndes, forhandles med fredningsnevnet. Pa ejendommene
ma der ikke opsettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder og
lignende, og ledningsmaster ikke uden neevnets samtykke i hvert enkelt
tilfeelde.

Der ma ikke indrettes telt- eller lejrpladser pa andre steder end ved Rund-
delen pa matr. nr. 6¢ af Langtved by, Rye sogn.”

Af fredningskendelsens punkt C, litra e, der vedrgrer “Kyststrekningen
fra Bramsnees til Langtved Fergekro”, og som blandet andet omfatter
arealet, hvor besggscentret gnskes opfert, fremgar fglgende:

”Da skoven pa disse matrikulsnumre med sin lave og af blaesten pregede
karakter frembyder et smukt og naturligt landskabsbillede og tillige huser
adskillige ret sjeldne planter, sdisom Skov-Storkenab, Svalerod, Ru Bit-
termealk, Skov-Fladbaelg, Due-Skabiose m.v., bestemmes at skoven skal
beholde sin nuveerende naturlige karakter siledes at den kun udnyttes ved
plukhugst og ikke underplantes, medmindre den naturlige fornyelse svig-
ter.”

3.5 Milje- og Fodevareklagenevnets bemcerkninger

3.5.1 Fredningens formal

Miljg- og Fadevareklagenaevnet er pa baggrund af fredningsbestemmel-
serne og det oplyste om baggrunden for fredningssagen enigt med fred-
ningsnavnet i, at fredningens formal navnlig er at sikre det fredede om-
rdde mod skemmende bebyggelse og fremtidige vejanleg.

Vurderingen af om opfgrelse af et konkret byggeri fremstar skeemmende i
det fredede omrade, og dermed er i strid med fredningens formal, ma
efter nevnets opfattelse foretages pa baggrund af fredningsbestemmel-
sernes indhold om byggeri samt oplysninger om de fredningsmeessige
veerdier i omradet.

Miljg- og Fedevareklagensevnet bemerker i den forbindelse, at der om
kyststreekningen, hvor besggscentret gnskes opfert, i fredningskendelsen
er anfgrt, at skoven pa denne streekning med sin lave og af blesten pree-
gede karakter frembyder et smukt og naturligt landskabsbillede.

Miljg- og Fadevareklagenavnet finder pa baggrund af en konkret vurde-
ring, at det ansggte byggeri med den ansggte placering vil fremsta
skeemmende i det omgivende landskab og dermed er i strid med frednin-
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gens formal om blandt andet at sikre det fredede omrade mod skeemmen-
de bebyggelse.

Miljg- og Fadevareklagena@vnet har ved vurderingen navnlig lagt veegt
pa, at det ansggte vil blive opfert lengere mod nord end den tidligere
bebyggelse i omradet, samt at der er tale om en bygning af en betydelig
stgrrelse, der bade i hgjde og areal er vesentlig stgrre end den tidligere
bebyggelse i omradet.

Efter nevnets opfattelse vil det ansggte byggeri fremsta som et markant
fremmedelement pa en i gvrigt ubergrt kyststreekning og vil derved udgg-
re et vaesentligt indgreb i det fredede omrade.

Klager har i forhold til fortolkningen af fredningens formal anfart, at ogsa
spgrgsmalene om, hvorvidt der er tale om genopfersel af den nedbrandte
feergekro, samt om hvorvidt det ansggte byggeri kan betragtes som ngd-
vendigt for udnyttelse af ejendommen til landbrugs- eller forstmessige
formal, ber indga heri.

Miljg- og Fedevareklageneevnet skal hertil bemerke, at det er naevnets
opfattelse, at disse forhold farst er relevante i forbindelse med en vurde-
ring af, om et ansggt projekt krever dispensation fra fredningens be-
stemmelser i medfer af § 50, stk. 1, og i givet fald hvilke bestemmelser.
Idet naevnet finder, at det ansggte er i strid med fredningens formal, og at
der folgelig ikke er mulighed for at meddele dispensation, har neevnet
ikke taget stilling hertil.

Det af klager anfgrte om, at der er tale om en frivillig fredning, kan efter
Miljg- og Fadevareklagenavnets opfattelse heller ikke fgre til andet re-
sultat.

3.5.2 Lighedsgrundscetningen

Efter den almindelige forvaltningsretlige lighedsgrundsetning skal vee-
sentligt lige forhold behandles lige i retlig henseende. Forskelligt udfald
af ansggninger ma saledes kunne begrundes i relevante saglige forskelle i
de enkelte sager.

Det er Miljg- og Fadevareklagenavnets vurdering, at bygningerne i de af
klager anfgrte sager, pa grund af betydelige forskelle i navnlig stgrrelse
og anvendelse, adskiller sig vasentligt fra bygningen i den aktuelle sag.

Miljg- og Fedevareklagenavnet finder pa den baggrund, at de navnte
sager ikke er sammenlignelige med den aktuelle sag, og at fredningsnaev-
net saledes ikke har tilsidesat den forvaltningsretlige lighedsgrundseet-
ning.
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3.6 Gebyr
Som fglge af afggrelsen tilbagebetales det indbetalte klagegebyr ikke, jf.
gebyrbekendtggrelsens § 2.

3.7 Milje- og Fadevareklagenceevnets afgerelse

Miljg- og Fadevareklagenavnet stadfester Fredningsnevnet for @stsjel-
lands afggrelse af 7. juni 2018 om afslag pa dispensation til opfarelse af
en bygning indeholdende blandt andet et besggscenter inden for frednin-
gen af arealer under Ryegaard pa matr. nr. 3e Langtved By, Rye.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales ikke.
Denne afggrelse gares tilgengelig for farsteinstansen samt for klager og
dennes repraesentant via Klageportalen. Afggrelsen sendes desuden til

eventuelle andre parter i klagesagen.

Afggrelsen vil blive offentliggjort pa https://mfkn.naevneneshus.dk/.
Personoplysninger vil blive anonymiseret.

lwl 59‘( d)@/la-:_
g

»l%lrgltte elund Olsen
Formand
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FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
(mrs@mazanti.dk)

FN-90SJ-18-2020
Den 12. maj 2020

Ejendom: Matr.nr. 1d Ryegard Hdg., Rye
Beliggende: Munkholmvej 360, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.: 20/3761

Miljostyrelsens j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail af 22. april 2020 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne af
ejeren af ovennaevnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse til
at iseette en kvist i ejendommens tag.

Det fremgar af sagens oplysninger, at kvisten vil blive placeret mod syd
ud mod haven og skoven, og dermed vak fra vejen og uden indsigt fra
vejen. Arbejdet vil blive udfgrt i forbindelse med planlagt taekning af
ejendommen. Vinduet i kvisten males med samme grgnne farve, som
ejendommens gvrige vinduer, og vinduet er i den traditionelle gammel-
dags facon. Selve kvisten taeekkes sammen med resten af taget, og vil
dermed indgd som en naturlig del af dette.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogn.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlag.

Af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, fremgar blandt andet, at den ek-
sisterende bebyggelses karakter ikke ma andres pd skeemmende made,

og at savel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger, skal tegnin-
ger hertil forinden arbejdet pabegyndes, forelaegges fredningsnaevnet til

godkendelse.

Lejre Kommune har i e-mail af 28. april 2020 oplyst blandt andet, at kvi-
sten er tilpasset ejendommens arkitektur og vil indgd som et naturligt
element i tagfladen. Kommunen vurderer, at kvisten ikke strider mod
fredningens formal.



Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Da kvisten bliver tilpasset ejendommens arkitektur
og indgar som et naturligt element i tagfladen, er det naevnets vurdering,
at kvisten ikke vil vaere skeemmende for bygningen. Fredningsnavnet til-
lader derfor i medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det pa-
teenkte byggeri gennemfgres.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en helligdag,
forleenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

e Adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interesse i
afggrelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er be-
skyttelse af natur og miljg, og



» landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal

. . . o o
varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sa-
danne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr. Ge-
byret reguleres arligt hvert den 1. januar.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Klageportalen.
Klagen behandles fgrst, nar gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse sendres eller ophaeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klage-
berettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fadevareklage-
naevnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgrste-
instansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fagrer til, at kla-
ger traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevareklage-
naevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen



Linda Lauritsen

Kopi til:

Ansgger, advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune (landzone@Ilejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgben-
havn @ (dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre
(lejre@dn.dk)

Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsrddet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn
V (natur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk)




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
landzone@lejre.dk

FN-@SJ-52-2020
Den 11. november 2020

Ejendom: Matr.nr. 15, Langtved By, Rye
Beliggende: Drejerbakken 3, 4070 Kirke Hyllinge
Lejre Kommunes j.nr.: 19/5890

Miljostyrelsens j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail af 23. oktober 2020 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren af
ovennavnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse til lovliggg-
relse af et udhus, et braendeskur samt en mindre udvidelse af det eksi-
sterende udhus pa ejendommen.

Det fremgar af ansggningen, at braendeskuret er pa ca. 20 m2 og er op-
fgrt i forlaengelse af det eksisterende udhus. Braendeskuret er opfgrt i
ubehandlet tree 0og med en hgjde pa ca. 1,70 meter.

Udvidelsen af det eksisterende udhus er pa ca. 13 m2 og er opfart i trae,
malet i en mgrkegrgn farve.

Udhuset er pa ca. 12 m2 og er opfert i ubehandlet trae, med tag af trapez
og med en hgjde pa ca. 2 meter og er placeret i det sydvestlige hjgrne af
haven.

Det er oplyst, at alle tre bygninger er placeret inden for ejendommens
eksisterende haverum, der er omkranset af teet beplantning.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevneets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogne.

Fredningens formal er at sikre ejendommene mod skeemmende bebyg-
gelse og mod fremtidige vejanlaeg.

Af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, fremgar blandt andet, at der for
fremtiden ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de
bygninger m.v., der matte veere ngdvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. P& ejendommene
ma& der ikke opseettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder



og lignende, og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert en-
kelt tilfeelde.

Lejre Kommune har i e-mailen af 23. oktober 2020 blandt andet anfart,
at det er kommunens vurdering, at det ansggte ikke strider mod frednin-
gens formal. Alle ansggte bygninger er beliggende inden for ejendom-
mens haverum, som er omkranset af eksisterende beplantning. Bygnin-
gerne er opfgrt i tilknytning til eksisterende bebyggelse. Det ansggte op-
leves ikke som skaeemmende eller solitaert placeret i landskabet, da byg-
ningerne er afskaermet og skjult bag eksisterende beplantning, som om-
kranser ejendommens haverum. Bygningerne opleves som en del af den
eksisterende bebyggelse pa ejendommen.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Indledningsvis udtrykker fredningsnaevnet misbilligelse af, at der pa
ejendommen er opfgrt bygninger, uden at der forinden er givet dispensa-
tion til dette fra fredningsnaevnet.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Naevnet har ved denne vurdering navnlig lagt veegt
pa, at de ansggte bygninger alle er beliggende indenfor ejendommens
haverum og i tilknytning til eksisterende bebyggelse og afskaermet af ek-
sisterende beplantning. Derfor tillader fredningsnaevnet i medfgr af na-
turbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at bygningerne bevares.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse til lovligggrelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbe-
stemmelsen. Andre ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante
myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for
klagefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en hellig-
dag, forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:



Adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interes-

se i afggrelsen,

e landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og

¢ landsdakkende foreninger og organisationer, som efter deres for-

mal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen be-

rgrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr.
Gebyret reguleres arligt hvert den 1. januar. Gebyret opkraeves i forbin-
delse med klagens oprettelse i Klageportalen. Klagen behandles fgrst, nar
gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den pdklagede afggrelse aendres eller op-
haeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller
3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende kla-
geberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fgde-
vareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis
1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgr-
steinstansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer
til, at klager traekker sin klage tilbage, eller
2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevarekla-
genaevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.



Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsrddet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd),
(roskilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk).
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NAZVNENES Hus

Denne afgerelse vedrerer en dispensationsafgerelse fra
Fredningsnavnet med sags nr. FN-@SJ-36-2019.
Klik her for at se afgerelsen.

Denne sag har vaeret for retten 1 Roskilde, hvor der er
blevet afsagt dom. Klik her for at se afgarelsen.

AFGORELSE FRA MILJO- OG FODEVAREKLAGENAVNET

STADFASTELSE af afslag pa dispensation i sag om opferelse af
stgjvold inden for fredning i Lejre Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet har truffet afgerelse efter naturbeskyttel-
seslovens § 50, stk. 1, jf. § 78, stk. 3.

Miljo- og Fadevareklagenavnet stadfester Fredningsnavnet for Ostsjael-
lands afgerelse af 18. november 2019 om afslag pa dispensation til etab-
lering af en stgjvold pd matr. nr. 1bs Ryegard Hgd., Rye, beliggende
Munkholmvej 371, 4060 Kirke Séby i Lejre Kommune.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales ikke.

Miljo- og Fedevareklagenavnets afgorelse er endelig og kan ikke ind-
bringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om Milje- og
Fodevareklagenavnet® og gebyrbekendtgerelsens § 2.° Eventuel retssag
til provelse af afgerelsen skal vere anlagt inden 6 méneder, jf. naturbe-
skyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afgorelsen er truffet af formanden pd navnets vegne, jf. § 8 i lov om
Milje- og Fadevareklagenavnet.

! Lovbekendtgerelse nr. 240 af 13. marts 2019 om naturbeskyttelse med senere @ndringer.
2 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fadevareklagenavnet.
3 Bekendtgerelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager for Milje- og

Fodevareklagenavnet mv.

20. april 2021
Sagsnr.: 20/00260
Klagenr.: 1005623
DWE

MILJO- OG
FODEVAREKLAGENAVNET
Toldboden 2

8800 Viborg

TIf. 72 40 56 00
CVR-nr. 37795526
EAN-nr. 5798000026070
nh@naevneneshus.dk
www.naevneneshus.dk



https://naevneneshus.dk/start-din-klage/miljoe-og-foedevareklagenaevnet/

1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenzvnet

Afgorelsen er den 16. december 2019 paklaget til Milje- og
Fodevareklagen®vnet af ejendommens ejer, der er representeret ved
advokat.

Klager har navnlig anfert, at

- der er tale om en frivillig fredning, hvilket er essentiel for vurde-
ringen,

- stejvolden ikke vil udgere et skemmende element,

- lejeren er generet af stoj og lysgener fra Munkholmvej,

- stgjvolden er en naturlig og nedvendig udvikling for godsets
forstmaessige og driftsmassige formél, og

- fredningsnavnets afgorelse er ubegrundet og baseret pa en forud-
indtaget, negativ holdning.

Klagepunkterne er neermere uddybet i afsnit 2.4.

2. Sagens oplysninger

2.1 Ejendommen/omrddet

Klagen vedrerer ejendommen pa adressen Munkholmvej 371, 4060 Kirke
Séby, matr. nr. 1bs Ryegard Hgd., Rye. Ejendommen er beliggende 1
landzone og har et areal pa knap 89 ha, som bl.a. bestar af Ryegérd Park
og dyrkede marker.

Ejendommen graenser 1 syd op til Munkholmvej, der leber 1 ost-
vestgdende retning. Mod vest fortsaetter Ryegard Park ind pa naboejen-
dommen, som ogsd er ejet af klager, og omradet ost for ejendommen er
praeget af dyrkede marker med tilherende landbrugsejendomme.

Ejendommen er ifolge BBR bebygget med tre bygninger, bestdende af en
bygning med fritidsformal pa 94 m?, en lade pa 300 m?, og et enfamilies-
hus pa 60 m? omtalt som “Hensehuset”. Alle tre bygninger er en del af
Ryegaard Gods, som fortsetter pa den sydlige side af Munkholmve;.

Stejvolden enskes etableret pa den sydlige del af matriklen, mellem Hon-
sehuset og Munkholmvej. Honsehuset er placeret mellem en so, der er
beskyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3, og Munkholmvej, dog med en
gron kile bestdende af et mindre skovbryn mellem huset og vejen, der til
et vist punkt hindrer indkigget til Honsehuset fra vejen. Skovbrynet fort-
setter 1 gvrigt pd bide den vestlige og ostlige side af Honsehuset. Sonne-
rupvej udmunder fra syd ved Munkholmvej, hvor stgjvolden enskes pla-
ceret pa den nordlige side af Munkholmve;j.

Omradet er praeget af abne marker og Ryegérd Park, der er pélagt fred-
skovspligt, og som desuden indeholder flere beskyttede naturtyper efter
naturbeskyttelseslovens § 3, herunder flere sma seoer, samt arealer med



overdrev og mose. Natura 2000-omrade nr. 239, Ryegéard Dyrehave,
Bramsnaes og Garveriskov og Egernas med holme og Fuglse (habitatom-
rade nr. 246 og nr. 247), ligger ca. 715 m vest for "Hensehuset”.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets kendelse af 21. febru-
ar 1958 om fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye, Sonnerup og
Saby sogne.* Fredningen omfatter et godt 1.000 ha stort omrade omkring
Ryegaard Gods.

Fredningssagen blev rejst af den tidligere godsejer F.C.R. Scheel med
henblik pa at frede sin ejendom mod skammende bebyggelse og mod
fremtidige vejanleg.

Ifolge fredningsbestemmelserne ma der ikke finde bebyggelse sted bort-
set fra opforelse af de bygninger m.v., der méitte vere nedvendige for
ejernes udnyttelse af ejendommene til landbrugs- eller forstmassige for-
mal. I de allerede eksisterende bygninger mé ikke indrettes hoteller, mo-
teller eller pensionater og heller ikke fabriksmaessige virksomheder. Pa
ejendommene ma der ikke opsattes skemmende indretninger, derunder
skure, boder og lignende og ledningsmaster uden navnets samtykke i
hvert enkelt tilfelde.

Det folger videre af fredningsbestemmelserne, at alle enkeltstaende traeer,
herunder vejtraeer, skal seges bevaret, sdvidt dette er muligt, samt at de
nuvarende naturlige lovskovspraegede skovbryn skal bevares 1 deres nu-
varende udstrekning.

2.2 Sagens forhistorie

Fredningsnavnet for @stsjelland meddelte den 8. februar 2016° dispensa-
tion til, at "Hensehuset” blev gennemgribende moderniseret, siledes at
det kunne indrettes til bolig. Huset, der er beliggende 1 godsets park, hav-
de tidligere varet anvendt til fjerkreeavl. Nevnet lagde ved vurderingen
vagt pa, at restaureringen havde til formal at bevare bygningens arkitek-
tur- og kulturhistoriske verdi, og at restaureringen ikke ville medfere
vasentlige ydre bygningsmaessige @ndringer.

Fredningsnavnet for Ostsjelland meddelte endvidere den 23. maj 2018°
afslag pa en ansggning om etablering af en stgjvold, der skulle vaere 70 m
lang og 2 m hgj. Naevnet vurderede, at stgjvolden ville vaere skemmende
og meget synlig fra sdvel Munkholmvej som fra Sonnerupvejs udmun-
ding 1 Munkholmvej. Det var fredningsnavnets opfattelse, at volden ville
veare 1 strid med fredningsafgerelsens punkt B, litra a.

# hitps://www2.blst.dk/nfr/02314.01.pdf.

> I.nr. FN-©8J-42-2015.

6 ynr. FN-0SJ-58/2017, men i afgerelsen ved en beklagelig fejl benevnt som j.nr. FN-@SJ-
58/2018.



https://www2.blst.dk/nfr/02314.01.pdf

Det fremgik af ansegningen, at stgjvolden ville blive udfert med ikke-
forurenet jord, der udlegges med en haldning pd 60 grader og afrettet
vandret i toppen. Voldens side skulle ud mod Munkholmvej tilsas med

egnede graesarter, og voldens side ind mod boligen skulle tilsas med lave
buske og bunddakke.

2.3 Den pdklagede afgorelse

Fredningsnaevnet for Ostsjelland har den 18. november 2019 i medfer af
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, meddelt afslag pa dispensation til
etablering af en stegjvold inden for det fredede omrade.

Det fremgar af afgerelsen, at anseger har oplyst, at den betydelige trafik-
belastning pd Munkholmvej og Sonnerupvej ikke er aftaget, men for-
mentlig er eskaleret siden den foregdende ansggning, og at trafikstgjen og
trafikkens lygteindfald udger en ganske betydelig gene og belastning for
Hensehusets lejer. Det fremgar videre, at ansgger har fiet foretaget en
stgjberegning for ejendommen.

Om projektet fremgar det, at volden skal vaere 70 m lang og 2 m hej, op-
bygget med ikke-forurenet jord, udlagt med en haldning pa 60 grader og
afrettet vandret i voldens top. Den del af volden, der vender ud mod
Munkholmvej og Sonnerupvej (sydsiden), patenkes tilplantet med dan-
ske, hjemmeheorende buske, samt eventuelt sneber. Dette vil fa stejvol-
den til reelt at forsvinde ind i1 landskabet som en naturlig del af dette og
vil opleves som en del af Ryegard Park, der udefra opleves som et skov-
bryn pa dette sted.

Fredningsnavnet har bemarket, at ejendommen er omfattet af Overfred-
ningsnavnets afgarelse af 21. februar 1958 vedrerende fredning af area-
ler ved Ryegaard m.m. i Rye, Sonnerup og Séby sogne. Fredningsafge-
relsens formal er navnlig at sikre ejendommene mod skaemmende bebyg-
gelse og mod fremtidige vejanlaeg.

Det fremgér desuden af afgerelsen, at Lejre Kommune den 15. august
2019 har oplyst, at omradet er kendetegnet ved skovkarakter med lukkede
bryn ud mod Munkholmvej pd en lengere streekning. Etableringen af
volden vil medfere feldning af nogle traeer og buske, der pad nuvaerende
tidspunkt lukker af mod indkig til ejendommen. Volden vil dog, ifelge
kommunen, i lobet af fa ar indgd i den evrige beplantning som en del af
skovbrynet og vaere helt skjult bag beplantningen, hvorefter volden ikke
vil have nogen negativ pavirkning pa oplevelsen af det bevaringsvaerdige
landskab.

Lejre Kommune har vurderet, at stejvolden ikke strider mod fredningens
formal, og har ingen indvendinger til det ansogte.

Miljestyrelsen har den 13. september 2019 vurderet det ansogte 1 forhold
til habitatdirektivets bilag IV, og konkluderede, at det ansegte ikke vil



beskadige eller edelegge yngle- eller rasteomréader 1 det naturlige udbre-
delsesomrade, der er naevnt i naturbeskyttelseslovens bilag 3 eller ade-
leegge plantearter naevnt i naturbeskyttelseslovens bilag 5. Styrelsen har
desuden bemerket, at det ansegte ikke pavirker noget Natura 2000-
omrade.

Fredningsnavnet har besigtiget ejendommen den 9. maj 2018 i forbindel-
se med behandlingen af den tidligere ansegning.

Fredningsnavnet har vurderet, at det ansegte er i strid med fredningsaf-
gorelsens punkt B, litra a. Naevnet har lagt vagt pa, at stegjvolden vil vere
skemmende og meget synlig fra sdvel Munkholmvej som fra Sonnerup-
vejs udmunding i Munkholmvej. Neevnet er desuden af den opfattelse, at
en beplantning med hjemmeheorende buske og snebar ikke vil @ndre ved,
at stojvolden vil vere skemmende.

2.4 Klagens indhold

Klager har indledningsvist anfert, at baggrunden for ansegningen beror
pa, at Munkholmvej bliver mere og mere trafikeret med markante og byr-
defulde lygte- og stejgener for lejeren af Honsehuset til folge.

Klager har bemerket, at fredningen er en egenfredning som folge af en
statslig ekspropriation, hvor Munkholmvej blev anlagt direkte gennem
Ryegaard Gods, hvilket medferte, at godsets avlsgdrd blev adskilt fra
godsets hovedbygning og park, hvilket 1 sagens natur var et stort tab for
godset. Klager har understreget, at landskabsfredningen som péhviler
Ryegaard og dets ejendomme, er en frivillig fredning, og at det er essen-
tielt, at dette forhold inddrages i1 vurderingen, idet det er en afgerende
faktor for, at stgjvolden ikke er skemmende for godsets ejendomme.
Endvidere har klager vurderet, at Overfredningskendelsen ikke tager sigte
pa at forhindre forandringer, der tilgodeser ejerens nedvendige udnyttelse
af ejendommene til landbrugs- og forstmaessige formal.

Klager har uddybende anfort, at landbrugs- og forstmassige formal skal
vurderes ud fra nutidens forhold, hvor godsets virke og drift har gennem-
géet en udvikling siden fredningen blev palagt 1 1958. Det er herefter
klagers opfattelse, at fredningen ikke er pélagt for at forhindre godsets
udvikling og naturlige drift eller tilpasning til nutidige forhold. Klager har
1 denne forbindelse bemarket, at det er en naturlig og nedvendig del af
godsets drift 1 dag at udleje godsets ejendomme, og dette forudsetter, at
ejendommene tilgodeser lejernes behov.

For sa vidt angér stgjvolden, har klager anfert, at den vil blive beplantet
séledes, at der opnds en variation 1 bevoksningens udseende sivel som 1
bevoksningens hgjder, hvorved stgjvolden reelt vil forsvinde ind i land-
skabet, som en naturlig del af det skovbryn, som Ryegaard Park allerede
opleves som udefra. Klager har bemerket, at godset tilbage 1 &r 2000 op-
forte en tilsvarende vold pa ejendommen tilfort samme beplantning, der



er tiltenkt den ansegte stgjvold. Allerede fem &r efter etableringen frem-
stod volden som helt tet, saledes at denne hverken kunne ses eller ople-
ves som en vold, men derimod alene som en integreret del af skovbrynet.

Ifolge klager vil den ansegte stgjvold ikke vare i strid med fredningsbe-
stemmelsen 1 punkt B, litra a, idet forudsetningen for, at et element er
skeemmende, er, at helhedsindtrykket odeleegges med hensyn til udseende
eller kvalitet. Klager har anfort, at idet stejvolden ikke vil vere synlig,
kan stgjvolden modsetningsvis ikke vaere skemmende.

Klager har anfort, at der i 20167 blev givet dispensation til renovering af
Honsehuset, sdledes at det kunne anvendes til beboelse. Klager har hertil
bemarket, at lejeren af Honsehuset i1 stor grad er pavirket af lygte- og
stojgener fra Munkholmvej. Klager har oplyst, at en stejmaling foretaget i
marts 2019 viser, at stgjbelastningen pd boligfacaden og pa sterstedelen
af udendersarealerne overskrider Miljostyrelsens grensevardier for stoj
fra veje. Stgjberegningen illustrerer endvidere, at en stagjvold vil reducere
trafikstejen til under Miljostyrelsens greenseveardier.

For sé& vidt angér fredningsnavnets afgerelse, har klager bemarket, at
denne findes dels ubegrundet, dels baseret pd en forudindtaget, negativ
holdning. Klager har begrundet dette med, at idet ansegningen meder
opbakning fra henholdsvis Lejre Kommune og Miljestyrelsen, samt at
stojvolden ikke vil vare synlig 1 hverken naturen eller pdvirke naturen
eller dyrelivet negativt, virker det besynderligt, at ansegningen bliver
afvist pa baggrund af udseende. Desuden har klager bemarket, at fred-
ningsnevnets formand samt ét ud af to af medlemmerne ogsd deltog i
afslaget i den oprindelige ansegning om stegjvolden af 24. november
2017.

2.5 Yderligere bemcerkninger til klagen
Fredningsnavnet for Ostsjelland har 1 bemarkninger til klagen af 10.
januar 2020 skrevet folgende:

”Pa vegne formanden for nevnet — kan det oplyses, at vi ingen bemeerk-
ninger har til den indgivne klage, hvorfor vi kan henholdes os til denne.”

Klager har i bemarkninger af 5. februar 2020 anfort, at fredningsnaevnet
herved de facto har givet klager medhold 1 klagen.

Fredningsnavnet for Ostsjelland har den 16. april 2021 meddelt, at naev-
net henholder sig til sin egen afgerelse 1 sagen, og at der er tale om en
skrivefejl 1 bemarkningerne af 10. januar 2020.

7 J nr. FN-0SJ-42-2015.



3. Miljoe- og Fedevareklagenzvnets bemzerkninger og afgerelse

3.1 Miljo- og Fodevareklagencevnets bemcerkninger

Ifolge naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnavnet meddele
dispensation fra en fastsat eller foreslaet fredningsbestemmelse, nar det
ansegte ikke vil stride mod fredningens formél. Videregdende afvigelser
fra en fredning end navnt 1 stk. 1 samt hel eller delvis ophavelse af en
fredning kan efter stk. 5 kun foretages efter reglerne om gennemforelse af
fredninger.

Arealet er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958
vedrerende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye, Sonnerup og
Séby sogne.

Fredningen indeholder ikke en udtrykkelig formélsbestemmelse. Forma-
let med fredningen ma derfor fastlegges under hensyn til fredningsbe-
stemmelserne og det oplyste om baggrunden for fredningssagen.

Det fremgar af Overfredningsnavnets kendelse, at den davarende ejer af
Ryegaard Gods, greve F.C.R. Scheel, den 6. april 1954 anmodede fred-
ningsnavnet for Roskilde amtsradskreds om at rejse en fredningssag for
dele af sin ejendom med henblik pd at frede disse dele af ejendommen
mod skeemmende bebyggelse og fremtidige vejanlaeg.

Fredningskendelsen indeholder ikke yderligere oplysninger om ejerens
enske om at frede arealerne.

I fredningskendelsens punkt B fastsettes en raekke almindelige bestem-
melser, der galder for hele fredningsomradet, mens der i punkt C fastsaet-
tes serlige bestemmelser for en rekke narmere beskrevne delomréder.
Punkt D fastsetter bestemmelser for offentlighedens adgang til de frede-
de omréder.

Af fredningskendelsens punkt B, litra a, fremgér folgende bestemmelser
om bebyggelse og andre indretninger inden for fredningsomradet:

”Der ma for fremtiden ikke finde bebyggelse sted bortset fra opferelsen af
de bygninger m.v., der matte veere nadvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmassige formal. I de allerede eksi-
sterende bygninger ma ingensinde indrettes hoteller, moteller eller pensi-
onater og ¢j heller fabriksmaessige virksomheder.

[...]

Pé ejendommene mé der ikke opsattes skeemmende indretninger, derun-
der skure, boder og lignende, og ledningsmaster ikke uden navnets sam-
tykke i hvert enkelt tilfeelde.”



Af fredningskendelsens punkt B, litra b og f, fremgar felgende bestem-
melse om bevaring af bevoksning:

”Alle enkeltstdende traeer, herunder vejtraeer, skal sgges bevaret, sdvidt
dette er muligt.”

”De nuverende naturlige lovskovpregede skovbryn bevares i deres nu-
vaerende udstraekning.”

For sd vidt angar spergsmalet om inhabilitet, bemerker Miljo- og Fade-
vareklagenavnet, at en offentligt ansat er inhabil i forhold til en bestemt
sag, hvis vedkommende selv eller dennes nertstiende m.v. har en person-
lig eller skonomisk interesse 1 sagens udfald, hvis vedkommende har en
nar tilknytning til nogen, der har en sarlig interesse i sagens udfald, eller
hvis der i evrigt foreligger omstendigheder, som er egnede til at veekke
tvivl om vedkommendes upartiskhed, jf. forvaltningslovens § 3, stk. 1.8
Efter stk. 2, foreligger der ikke inhabilitet, hvis der ikke kan antages at
vare fare for, at afgerelsen 1 sagen vil kunne blive pavirket af uvedkom-
mende hensyn.

Milje- og Fedevareklagenavnet finder, at det faktum, at to af ne@vnsmed-
lemmerne i Fredningsnavnet for Ostjylland var med til at treeffe afgerelse
om den oprindelige ansegning, ikke i sig selv kan fore til, at n@vnsmed-
lemmerne anses for at vare inhabile 1 nervarende sag, jf. forvaltningslo-
vens § 3. Navnet finder endvidere, at der ikke i1 ovrigt foreligger oplys-
ninger om forhold, der vil medfere inhabilitet for medlemmer af Fred-
ningsnevnet for Ostsjelland 1 denne sag.

Milje- og Fadevareklagen@vnet finder endvidere, at det ansogte ikke med
sikkerhed vil stride mod fredningens forméal. Navnet skal derfor tage
stilling til, om der kan meddeles dispensation til det ansogte i medfor af
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Miljo- og Fedevareklagenavnet finder, at stgjvolden ikke er nedvendig
for ejernes udnyttelse af ejendommene til landbrugs- eller forstmassige
formél, og dermed undtaget fra forbuddet i fredningen. Neevnet har her-
ved vurderet, at udlejning af godsets ejendomme til private borgere ikke
kan anses for at vaere landbrugs- eller forstmassige formél.

Milje- og Fadevareklagenavnet finder endvidere, at der ikke er grundlag
for at meddele dispensation til opferelse af en stgjvold. Navnet har ikke
fundet anledning til at tilsides@tte Fredningsnevnet for Ostsjaellands vur-
dering af, at stgjvolden med den ansegte placering lige ud til Munkholm-
vej vil fremstd som en skemmende indretning, 1 strid med fredningens
punkt B, litra a. Neevnet har ved vurderingen lagt vagt pé, at der er tale
om en vold af en betydelig storrelse, der vil fremstd menneskeskabt og

8 Lovbekendtgerelse nr. 433 af 22. april 2014 af forvaltningsloven.



som et markant og bestandigt fremmedelement i skovbrynet. Nevnet har
desuden lagt vaegt pa, at etableringen af stgjvolden vil &ndre oplevelsen
af det nuvaerende abne landskab til en mere lukket oplevelse, der forhin-
drer indkigget til Honsehuset og den bagvedliggende park.

Naevnet har desuden lagt vaegt pa den praecedensvirkning en dispensation
vil kunne medfere i andre, lignende sager inden for fredningen.

Det af klager anforte om, at der er tale om en frivillig fredning, kan efter
Milje- og Fedevareklagenavnets opfattelse ikke fore til andet resultat.

3.2 Gebyr
Som folge af afgerelsen tilbagebetales det indbetalte klagegebyr ikke, jf.
gebyrbekendtgerelsens § 2, stk. 2.

3.3 Miljo- og Fadevareklagencevnets afgorelse

Miljo- og Fadevareklagen®vnet stadfester Fredningsnavnet for Ostsjal-
lands afgerelse af 18. november 2019 om afslag pa dispensation til etab-
lering af en stgjvold pd matr. nr. 1bs Ryegard Hgd., Rye, beliggende
Munkholmvej 371, 4060 Kirke Sdby 1 Lejre Kommune.

Det indbetalte klagegebyr tilbagebetales ikke.

Denne afgorelse gores tilgengelig for Fredningsnavnet for Ostsjael-
land (j.nr. FN-0SJ-36-2019) samt for klager og dennes reprasentant
(j.nr. 47099) via klageportalen. Afgerelsen sendes desuden til eventuel-
le andre parter i klagesagen.

Afgorelsen vil blive offentliggjort pA mfkn.naevneneshus.dk. Personop-
lysninger vil blive anonymiseret.

Milje- og Fadevareklagenavnet beklager den lange sagsbehandlingstid.

e Bl
Klaus Meinby Lund
Stedfortreedende formand


https://mfkn.naevneneshus.dk/

FREDNINGSNZAEVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
mrs@mazanti.dk

FN-@SJ)-51-2021
Den 21. september 2021

Ejendom: Matr.nr. 4b Kirke Sonnerup By, Kirke Sonnerup
Beliggende: Sonnerupvej 53, 4060 Kirke Saby

Lejre Kommunes j.nr.: 21/6213

Miljogstyrelsens j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail af 11. august 2021 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne
af ejeren af ovennavnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse
til opsaetning af et shelter p& ejendommen, der kaldes Mzelkevejshuset.
Ejendommen er udlejet, og boligens lejer gnsker at opstille shelteret.

Det er oplyst, at shelteret fijernes, nar det nuvaerende lejemal ophgrer,
medmindre den nzeste lejer gnsker at overtage shelteret med samme for-
pligtelse til at fjerne dette, med mindre det viderefgres til naeste lejer
oSV.

Shelteret gnskes placeret inden for ejendommens eksisterende haverum.
Shelteret skal bruges privat. Shelteret far en bredde, som ikke overstiger
4 meter og en laengde pa ca. 2,5 meter. Hgjden pa shelteret malt fra ter-
raen vil ikke overstige 2 meter. Shelteret grundstgbes ikke, men det
etableres pa Igst liggende fliser for at hindre, at det synker ned.




Billedet viser den eksisterende beplantning omkring ejendommen, og den grgnne cirkel
markerer, hvor shelteret etableres.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegard m.m. i Rye,
Sonnerup og S&by sogn.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlag.

Det fremg%r af fredningsbestemmelsens punkt B, litra a, at der ikke ma
finde bebyggelse sted, bortset fra opfgrelsen af de bygninger m.v., der
matte veere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene til land-
brugs- eller forstmaessige formal. Den eksisterende bebyggelses karakter
ma ikke andres pd skeemmende made, og savel ved nybygninger, om-
bygninger og tilbygninger, skal tegninger hertil, forinden arbejdet pa be-
gyndes, forelaegges fredningsnaevnet til godkendelse, ligesom nybygnin-
gers placering pa ejendommen, forinden arbejdet pabegyndes, skal for-
handles med fredningsnaevnet. P8 ejendommene ma der ikke opseettes
skaemmende indretninger, derunder skure, boder og lignende, og led-
ningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert enkelt tilfeelde.

Lejre Kommune har i udtalelse af 17. september 2021 blandt andet op-
lyst, at det er kommunens vurdering at det ansggte ikke strider mod
fredningens formal, da shelteret med den ansggte placering i det afgraen-
sede haverum, dimensioner og udtryk, ikke vil virke skaammende i omra-
det eller pd ejendommen.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Naevnet har lagt veegt pa shelterets beskedne dimen-
sioner og pa, at det placeres i ejendommens haverum og ikke vil vaere
skaeemmende. Derfor tillader fredningsnaevnet i medfgr af naturbeskyttel-
seslovens § 50, stk. 1, at det pataenkte byggeri gennemfgres.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning



Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en helligdag,
forleenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig inte-

resse i afggrelsen,

e landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og

¢ landsdakkende foreninger og organisationer, som efter deres for-
mal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen be-
rgrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenavnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr.
Gebyret reguleres arligt hvert den 1. januar. Gebyret opkraeves i forbin-
delse med klagens oprettelse i Klageportalen. Klagen behandles fgrst, nar
gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den pdklagede afggrelse aendres eller op-
haeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller
3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende kla-
geberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fade-
vareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis
1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgr-
steinstansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer
til, at klager traekker sin klage tilbage, eller
2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevarekla-
genaevnet har truffet afggrelse i sagen.



Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen
Kopi til:

Advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsradet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V (na-
tur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk).




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Advokat Mette Ravn Steenstrup
mrs@mazanti.dk

FN-0@SJ-50-2021
Den 21. september 2021

Ejendom: Matr.nr. 5, Langtved by, Rye og matr.nr. 7000d Ryegard
Hgd., Rye

Beliggende: Elverdamsvej 167, 169 & 173

Lejre Kommunes j.nr.: 21/6175

Miljogstyrelsens j.nr.: MST-2021-44393

I e-mail af 10. august 2021 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa vegne
af ejeren af ovennaevnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse
til at etablere ny feelles ind- og udkgrsel til Elverdamsvej 167, 169 og
173.

Det fremgar af ansggningen, at Elverdamsvej er blevet en overordentlig
trafikeret vej med mere end 10.000 passerende kgretgjer dagligt, hvilket
har gjort ind- og udkgrsel meget usikker og farlig.

Det er oplyst, at Vejdirektoratet den 9. oktober 2019 har givet tilladelse
til at eendre den nuvaerende udkgrsel ved etablering af en ny faellesvej.
Ind- og udkgrslen vil ligge overfor indkgrslen til nummer 182. Den nuvae-
rende indkgrsel slgjfes. Der skal faeldes et par traeer for den nye ind- og
udkgrsel, men der er ikke tale om saerlige traeer, endsige bevaringsveer-
dige trezeer.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogne.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlag.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra b, at alle enkeltstaende
traeer, herunder vejtraeer, skal sgges bevaret, sa vidt det er muligt.

Af fredningsafggrelsens punkt B, litra e, fremgar, at planer til nye vejan-
lzeg og til regulering af eksisterende veje skal forelaegges fredningsnaev-
net til godkendelse.



Lejre Kommune har i e-mail af 2. september 2021 blandt andet anfgrt, at
det er kommunens vurdering, at det ansggte ikke strider mod frednin-
gens formal, da der er tale om en mindre aendring af et eksisterende vej-
anleeg. Det ansggte bgr imgdekommes, da der er tale om at sikre de tra-
fikale forhold i forbindelse med ind- og udkgrsel til Elverdamsvej til flere
ejendomme. Feeldning af enkelte traeer er en ngdvendighed for at realise-
re projektet.

Miljgstyrelsen har i udtalelse af 7. september 2021 blandt andet vurderet,
at feeldning af treeer beliggende ved den nye feellesindkgrsel ikke vil be-
skadige eller gdelaegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige ud-
bredelsesomrade for de dyrearter, der er naevnt i naturbeskyttelseslo-
vens bilag 3 eller gdelaegge plantearter naevnt i naturbeskyttelseslo-
vens bilag 5. Det ansggte er ikke beliggende i et Natura 2000-omrade,
og styrelsen vurderer, at det ikke kan pavirke naertliggende Natura
2000-omrader.

I e-mail af 14. september 2021 har advokat Mette Ravn Steenstrup pa

vegne af ejeren bekraeftet, at de store, gamle traeer ved den nuvaerende

indkgrsel til nummer 167-169 ikke bergres af vejomlaegningen, og at der
er afstand nok mellem hestekastanjetraeerne, til at indkgrslen kan ga ind
mellem de to eksisterende traeer. Der er saledes ingen af de store, gamle
traeer langs den nuveerende indkgrsel, der faeldes. De traeer, der faeldes,

fremgar af billederne til ansggningen, og der henvises til markering med

traepeele og rgd top.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Niels Boye Jakobsen og Ole Mgller.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Naevnet har lagt vaegt pa, at der er tale om en min-
dre omlaegning af vejforlgbet, og at omlaegningen er ngdvendig for at gge
trafiksikkerheden. Derfor tillader fredningsnaevnet i medfgr af naturbe-
skyttelseslovens § 50, stk. 1, at det pataenkte arbejde gennemfgres. Det
er dog en betingelse for tilladelsen, at der alene faeldes de traeer, der be-
finder sig ved den nye faellesindkgrsel, og hvorom det er oplyst, at de
ikke er bevaringsveaerdige.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.



En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for
klagefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en hellig-
dag, forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interes-

se i afggrelsen,

e landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og

¢ l|andsdakkende foreninger og organisationer, som efter deres for-
mal varetager veesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen be-
rgrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr.
Gebyret reguleres arligt hvert den 1. januar. Gebyret opkraeves i forbin-
delse med klagens oprettelse i Klageportalen. Klagen behandles fgrst, nar
gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den pdklagede afggrelse aendres eller op-
haeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller
3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende kla-
geberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fgde-
vareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis



1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgr-
steinstansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer
til, at klager traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevarekla-
genaevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

Advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsrddet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd),
(roskilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk)
Naevnsmedlem Niels Boye Jakobsen

Naevnsmedlem Ole Mgller.




FREDNINGSNZAEVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
landzone@lejre.dk

FN-0S3-77-2022
Den 20. november 2022

Ejendom: Matr.nr. 16a Langtved By, Rye
Beliggende: Drejerbakken 6, 4070 Kirke Hyllinge
Lejre Kommunes j.nr.: 22-003464
Miljostyrelsens j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail af 3. november 2022 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren af
ovennavnte ejendom indsendt ansggning om fredningsnaevnets tilladelse
til at lovliggere et drivhus og et legehus pd ejendommen.

Situationsplan der viser placeringen af legehus og drivhus p8 ejendommen, belig-
gende inden for ejendommens eksisterende haverum.



Det fremgar af ansggningen, at drivhuset er pa 9,5 m? og er opfert i glas
og aluminium. Soklen er malet sort. Drivhuset har en hgjde pa 2,2 me-
ter.

Billedet viser fronten p8 drivhuset.

Legehuset er pd 4,8 m2 og er malet rgdt med sort tag. Legehuset har en
hojde pa 1,94 meter.

Billedet viser fronten p& legehuset.



Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogn.

Formalet med fredningen er navnlig at sikre ejendommen mod skeem-
mende bebyggelse og mod fremtidige vejanlag.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, blandt andet, at der
for fremtiden ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de
bygninger m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. Den eksisterende
bebyggelses karakter ma ikke sendres pa skaammende made, og savel
ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet padbegyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godken-
delse. I de allerede eksisterende bygninger ma ingensinde indrettes ho-
teller, moteller eller pensionater og ej heller fabriksmaessige virksomhe-
der. P38 ejendommene ma der ikke opsaettes skeemmende indretninger,
derunder skure, boder og lignende, og ledningsmaster ikke uden navnets
samtykke i hvert enkelt tilfaelde.

Lejre Kommune har i e-mail af 3. november 2022 udtalt, at det er kom-
munens vurdering, at det ansggte ikke strider mod fredningens formal,
da de ansggte bygninger placeres inden for et afgraenset haverum og i
tilknytning til ejendommens eksisterende bebyggelse, og da dimensioner
og udtryk ikke virker skeemmende pa ejendommen og ej heller virker
skeemmende i omradet.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Det er fredningsneevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Herefter, og da de to bygninger er af beskeden stgr-
relse og er placeret indenfor ejendommens haverum, tillader frednings-
nevnet i medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at byggeriet
lovligggres.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning



Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for
klagefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller en hellig-
dag, forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interes-

se i afggrelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og

¢ landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres for-
mal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen be-
rgrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr.
Gebyret reguleres arligt hvert den 1. januar. Gebyret opkraeves i forbin-
delse med klagens oprettelse i Klageportalen. Klagen behandles fgrst, nar
gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse aendres eller op-
haeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller
3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende kla-
geberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fade-
vareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forleengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis
1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgr-
steinstansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer
til, at klager traekker sin klage tilbage, eller
2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevarekla-
genaevnet har truffet afggrelse i sagen.



Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte veere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen
Kopi til:

Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsrddet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd),
(roskilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk).




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
Landzone@lejre.dk

FN-@SJ-49-2022
Den 18. november 2022

Ejendom: Matr.nr. 1a Ryegdrd Hgd, Rye
Beliggende: Munkholmvej 380, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.: 22-005836
Miljogstyrelsens j.nr.: ikke hgrt.

Advokat Mette Ravn Steenstrup har i e-mail af 11. juli 2022 ansggt om
fredningsneevnets tilladelse til at restaurere en eksisterende bygning,
kaldet Farestalden, tilhgrende Ryegaard.

Det fremgar af sagens oplysninger, at bygningen er opfgrt omkring ar
1876. Den ene laenge i bygningen har for mange ar siden veeret anvendt
som svinestald, og gdrdrummet mellem bygningerne som svinegard. Si-
den er lzengen anvendt til frgtgrreri. Den anden leenge af bygningen har
vaeret anvendt til hestehold m.v., og siden til depot, frokoststue og
bad/toilet for gardens medarbejdere.

T — i | el Lt

Tegning 1 - Viser de originale tegninger for F8restalden.



Ejeren gnsker at gennemfgre en restaurering af Farestaldens ydre, sale-
des at der foretages diverse restaurerings- og reparationsarbejder, dog
skal der ikke sendres grundleeggende pa bygningens facade, men pa dens
tilstand sammen med en modernisering.

Restaureringen omfatter genopretning af fundamenter, vaegge, tage og
vinduer i videst muligt omfang. Hertil grunding og maling af bygningen
savel delvist udenfor som indenfor.

Der foretages en andret anvendelse af bygningen indvendig i forbindelse
med den udvendige ombygning. Bygningen vil kunne anvendes til flere
forskellige funktioner i stueplan, bestaende af mgderum, samlingssal med
depot, forstue, toiletter og vaskerum, spiserum, kgkken, bryggers, kgle-
og teknikrum, opholdsrum og linnedrum samt ni gaesteveaerelser.

P& 1. sal indrettes to lejligheder til udlejning. I den gstlige lsenge vil der
blive isat i alt ni vinduer i tagfladen. Til brug for beboelseslejlighederne
pd 1. sal pataenkes isat kviste pa den gdrdfacade, der vender mod @st pa
leengen beliggende laengst mod gst.

I stueetagen vil der blive isat i alt ni dgre, s& der er en direkte udgang til
de ni gaestevaerelser. I den vestlige laenge isaettes fem dgre, som giver
direkte udgang til gardmiljget fra samlingssalen (Se tegning 2).
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Tegning nr. 2. Viser de planlagte aendringer af bygningens indretning.

/Endringen i anvendelsen af bygningen skal understgtte de eksisterende
aktiviteter, der finder sted p& Ryegaard, hvor der er stor efterspgrgsel pa
teambuilding og mgder for virksomheder, der ogsa gnsker overnatning.
Veerelserne vil kun blive brugt i forbindelse med sddanne arrangementer,
og for at kunne overnatte pa et af veerelserne, skal personen deltage i et
arrangement, som afholdes pa Ryegaard eller Trudsholm godser.



Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogn.

Formalet med fredningen er navnlig at sikre ejendommen mod skeem-
mende bebyggelse og mod fremtidige vejanlag.

Det fremgar af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, blandt andet, at der
for fremtiden ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de
bygninger m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. Den eksisterende
bebyggelses karakter ma ikke sendres pa skaammende made, og savel
ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet padbegyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godken-
delse. I de allerede eksisterende bygninger ma ingensinde indrettes ho-
teller, moteller eller pensionater og ej heller fabriksmaessige virksomhe-
der. P38 ejendommene ma der ikke opsaettes skeemmende indretninger,
derunder skure, boder og lignende, og ledningsmaster ikke uden navnets
samtykke i hvert enkelt tilfaelde.

Lejre Kommune har i e-mail af 16. september 2022 oplyst, at det er
kommunens vurdering, at det ansggte ikke strider mod fredningens for-
mal, da den eksisterende bygning og resten af ejendommen ikke vil
skeemmes. Ansggningen om restaurering bgr imgdekommes, da Farestal-
den er i darlig stand, og en restaurering vil kunne styrke det generelle
udtryk af bygningen samt det neertliggende miljg tilhgrende Ryegaard.

Med de optaenkte udvendige bygningsaendringer tager ejeren hensyn til
den eksisterende bygning og dens udseende. Opfgrelsen af en kvist i den
gstlige gardfacades tag vil ikke veere skaemmende, da den nye kvist vil
blive opfgrt inden for gardmiljget. Opfarelse af i alt 14 dgre vil ikke vaere
skaemmende for bygningen, da denne allerede har flere porte og dagre i
sine facader.

Det er ligeledes Lejre Kommunes vurdering, at ansggningen om at indret-
te to lejligheder til udlejning, mgdelokaler, etablering af vaerelsesflgj
samt kontor ikke vil vaere i strid med fredningen, da indretningen af disse
i Farestalden ikke vil vaere skeemmende. Det fremgar af ansggningen, at
der ikke ansgges om eller er gnske om at indrette og/eller drive bed &
breakfast, hotel eller tilsvarende i Farestalden, men at indretningen skal
understgtte de eksisterende aktiviteter p& Ryegaard, og det er derfor
kommunens vurdering, at det ansggte ikke er i strid med fredningsafgg-
relsens forbud mod indretning af hotel, motel eller lignende i de eksiste-
rende bygninger pa ejendommen.

Fredningsnaevnet har foretaget besigtigelse pa ejendommen den 7. no-
vember 2022.

Afggrelse



I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Niels Boye Jakobsen og Aage Krogs-
dam.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Naevnet har lagt veegt pa, at renoveringen af bygnin-
gerne ikke vil virke skeemmende, men at renoveringen vil bevare bygnin-
gerne og derved fa positiv indvirkning pa det naerliggende omrade. Fred-
ningsnaevnet giver derfor tilladelse til det ansggte, idet dog bemaerkes, at
bygningen ikke ma indrettes som hotel, motel, pensionat, bed and break-
fast eller lignende.

Derfor tillader fredningsnaevnet i medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50,
stk. 1, at det pateenkte byggeri gennemfgres.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for
klagefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en hellig-
dag, forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interes-

se i afggrelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og

¢ l|andsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres for-
mal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen be-
rgrer sadanne interesser.



Det er en betingelse for Miljg- og Fedevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr.
Gebyret reguleres arligt hvert den 1. januar. Gebyret opkraeves i forbin-
delse med klagens oprettelse i Klageportalen. Klagen behandles fgrst, nar
gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse aendres eller op-
haeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller
3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende kla-
geberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fgde-
vareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forleengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis
1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgr-
steinstansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer
til, at klager traekker sin klage tilbage, eller
2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fgdevarekla-
genaevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse ma& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte veere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.

2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen
Kopi til:

Advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)




Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsradet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd),
(roskilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk)
Naevnsmedlem Niels Boye Jakobsen

Neevnsmedlem Aage Krogsdam.




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
landzone@lejre.dk

FN-0SJ-14-2022
Den 10. april 2022

Ejendom: Matr.nr. 1a, Krabbeslund, Rye
Beliggende: Elverdamsvej 173, 4070 Kirke Hyllinge
Lejre Kommunes j.nr.: 22-001215

Miljogstyrelsens j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail af 3. marts 2022 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren af
ovennaevnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse til at lovlig-
gore et hgnsehus med hgnsegard og et teknikskab, som er opfgrt pa
ovenstaende ejendom.

Det fremgar af ansggningen, at bade teknikskab og hgnsehus med tilhg-
rende hgnsegard er opfgrt i tilknytning til ejendommens bygninger, langs
med den vestlige facade af den ene lenge.

Hgnsehus og hgnsegard har et samlet areal pa 12 m? og er opfgrt i tree,
der er malet grat, og med tradhegn omkring. Hgnsehuset med tilhgrende
hgnsegdrd benyttes i forbindelse med aktiviteter pd ejendommen, der
huser en skole for bgrn med saerlige behov.

Teknikskabet er opfgrt i en gralig farve og i forbindelse med en kryo-
sauna, som er opstillet inde i bygningen.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogn.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlaeg.

Det fremgar af fredningsafggrelsen blandt andet, at der for fremtiden
ikke ma finde bebyggelse sted, bortset fra opfgrelsen af de bygninger
m.v., der matte vaere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene
til landbrugs- eller forstmaessige formal. Den eksisterende bebyggelses
karakter ma ikke sendres pa skeemmende made, og sdvel ved nybygnin-
ger, ombygninger og tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet



pdbegyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godkendelse, ligesom ny-
bygningers placering pa ejendommen, forinden arbejdet pabegyndes,
skal forhandles med fredningsnaevnet. Pa ejendommene ma der ikke op-
saettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder og lignende, og
ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert enkelt tilfeelde.

Lejre Kommune har i udtalelse af 3. marts 2022 blandt andet anfgrt, at
det er kommunens vurdering, at det ansggte bade i placering og udtryk
ikke fremstar skeemmende pa ejendommen og saledes ikke er i strid med
fredningens formal. Kommunen har yderligere anfgrt, at ansggningen om
lovligggrelse bgr imgdekommes pa grund af den ringe negative indvirk-
ning pa oplevelsen af ejendommen.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Det er fredningsneevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Naevnet har yderligere lagt vaegt pa hgnsehusets,
hgnsegardens og teknikskabets begraensede stgrrelse og deres placering
op ad facaden pa den ene laenge.

Derfor tillader fredningsnaevnet i medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50,
stk. 1, at der gives lovligggrende dispensation til bibeholdelse af hgnse-
huset, hgnsegarden og teknikskabet.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en helligdag,
forleenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,
e ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,
o offentlige myndigheder,



e en bergrt nationalparkfond,

e |okale foreninger og organisationer, som har en vasentlig inte-
resse i afggrelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og

¢ l|andsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres for-
mal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen be-
rgrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr.
Gebyret reguleres arligt hvert den 1. januar. Gebyret opkraeves i forbin-
delse med klagens oprettelse i Klageportalen. Klagen behandles fgrst, nar
gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den pdklagede afggrelse aendres eller op-
haeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller
3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende kla-
geberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fgde-
vareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis
1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgr-
steinstansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer
til, at klager traekker sin klage tilbage, eller
2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevarekla-
genaevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte veere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.



Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

Advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)

Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsrddet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V (na-
tur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk).




FREDNINGSNZAEVNET FOR @STSJALLAND

Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
landzone@lejre.dk

FN-@SJ-81-2022
Den 30. december 2022

Ejendom: Matr.nr. 3d Rye Gde., Kirke Sonnerup
Beliggende: Sonnerupvej 22, 4060 Kirke Saby
Lejre Kommunes j.nr.: 22-003527
Miljostyrelsens j.nr.: MST-2022-84999

I e-mail af 28. oktober 2022 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren af
ovennavnte ejendom ansggt om fredningsnaevnets tilladelse til at opfgre
to tanke til gylleopbevaring pa ejendommen.

Det fremgar af ansggningen, at ejendommen er en landbrugsejendom pa
54 hektar og drives som en del af bedriften under Ryegaard Gods. Tan-
kene skal anvendes til opbevaring af henholdsvis konventionel og gkolo-
gisk gylle, der skal udbringes pa bedriftens dyrkningsarealer.

Begge tanke opfgres i tilknytning til egendommens eksisterende byg-
ningsmasse, vest for de eksisterende driftsbygninger. Terraenet mod vest
og syd-vest bearbejdes, sa terraenet set ude fra bliver en naturlig del af
det svagt bakkede terraen. Pa denne made vil terraenet skjule gyllebehol-
derne, sa de ikke fremstdr markante i landskabet. Der etableres kgrevej
m.m. omkring tankene, sa lastbiler og traktorer kan komme omkring be-
holderne.

Billade 1. Oversigtsbillade over ejendommen som den fremstar i dag.



Tankene opfgres i gra betonelementer og med tag i form af en gra telt-
dug, hvilken farve er den samme som farven pa driftsbygningernes tag.
Tankenes rumindhold er pa ca. 3.000 m® med en bundpladediameter pa
31,5 meter. Begge tanke graves ned i terraen, sa betonelementerne er

ca. 2 meter over det nye terreen. Teltdugen far en hgjde pa 4,58 meter.
Tankene far sdledes en hgjde pa 6,58 meter malt fra terreen.

Tankenes grundplan er pa ca. 795 m?, og det samlede udgravningsfelt for
beholderne er pa ca. 1.750 m2. Dertil kommer driftsmaessigt ngdvendigt
vejanlaeg omkring de to beholdere.

Billade 2. Oversigt der viser de fremtidige forhold p3 ejendommen.

Billade 3. eksempel p3 en gyllebeholder med teltdug

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogne.

Formalet med fredningen er navnlig at sikre ejendommen mod skeem-
mende bebyggelse og mod fremtidige vejanlaeg.

Det fremgé’mr af fredningsafggrelsens punkt B, litra a, blandt andet, at der
for fremtiden ikke ma finde bebyggelse sted bortset fra opfgrelsen af de
bygninger m.v., der matte veere ngdvendige for ejernes udnyttelse af



ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. Den eksisterende
bebyggelses karakter ma ikke sendres pa skaammende made, og savel
ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal tegninger hertil,
forinden arbejdet pdbegyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godken-
delse. Nybygningers placering pa ejendommene skal forhandles med
fredningsnaevnet, forinden arbejdet pabegyndes. P38 ejendommene ma
der ikke opsaettes skeemmende indretninger, derunder skure, boder og
lignende, og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert enkelt
tilfeelde.

Lejre Kommune har i udtalelse af 28. oktober 2022 oplyst, at det er
kommunens vurdering, at det ansggte ikke strider mod fredningens for-
mal. Tankene er ngdvendige for den landbrugsmaessige udnyttelse af
ejendommen, og de placeres hensigtsmaessigt, sa de fra det omgivende
landskab vil opleves som en del af den samlede bebyggelse. Nedgravning
af tankene, bearbejdningen af terreenet omkring tankene, det eksisteren-
de gardanlaeg, det skrdnende terraen og den eksisterende beplantning vil
fa tankene til at fremsta mindre markant i landskabet.

Miljgstyrelsen har i udtalelse af 22. november 2022 blandt andet oplyst,
at der er registreret et § 3-beskyttet vandhul og et syd-sydvest-vendt
overdrev i umiddelbar naerhed af den gnskede placering. Dertil er der i
dag en bevoksning, hvor gyllebeholderne gnskes placeret, som ville skul-
le fjernes ved anlaeg. Begge forhold medfgrer, at kommunen skal vurdere
projektet i forhold til pavirkning af bilag IV-arter. Denne vurdering ude-
star. I forhold til fredningen og dennes bestemmelser, synes sagen fuldt
oplyst af kommunen, og Miljgstyrelsen har ikke yderligere bemarkninger
til dette.

NATURA 2000 - Habitatomrader (DA)
BZ NATURA 2000 - Habtatomrdder
Beskyttede naturtyper (DAI)
S en
Hede
Mose
[ Overdrev
Strandeng
se
Matrikelkort, Sorte skel (DAF)
[ matrikeiskel
A/ Optaget vej

Placering af gylletanke i forhold til § 3 beskyttet natur.



Lejre Kommune har i udtalelse af 19. december 2022 supplerende oplyst,
at det er vurderingen, at det ansggte i sig selv, eller i forbindelse med
andre planer og projekter, ikke vil pavirke Natura 2000-omradet eller
arter eller naturtyper pd udpegningsgrundlaget. Naermeste beskyttede
natur et § 3-beskyttet vandhul 100 meter mod nord og et overdrev pa
knap 0,8 hektar i tilknytning hertil. Det gaelder for nyetablering af
gyllebeholdere, at de skal overholde et afstandskrav pa 100 meter til
abne vandlgb og sger over 100 m2. Der etableres en vold som gyllebar-
riere for beskyttelse af sgen. Endelig etableres teltoverdaekning pa
beholderne. Lejre Kommune har ikke kendskab til registrede bilag IV-
arter i omrddet, hverken pa det aktuelle areal eller i umiddelbar naerhed,
og kommunen har ikke grund til at tro, at de findes der.

Fredningsnaevnet har foretaget besigtigelse af ejendommen den 7. no-
vember 2022.

Afggrelse

I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Niels Boye Jakobsen og Aage Krogs-
dam.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.

Det er fredningsneaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Naevnet har lagt veegt pa, at tankene med tilhgrende
vejanlaeg er ngdvendige for den landbrugsmaessige drift pa ejendommen,
og naevnet har ogsa lagt vaegt pd, at anlaagget placeres og indrettes, s
det bedst muligt indpasses i det omkringliggende landskab. Derfor tillader
fredningsnavnet i medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det
pataenkte byggeri gennemfgres.

Det stilles som vilkar for byggeriet, at der rundt om tankanlaegget etable-
res afskaermende bevoksning af hjemmehgrende arter af buske og min-
dre treeer, og at bevoksningen vedligeholdes og holdes taet.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning
Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.

Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.



Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for
klagefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller en hellig-
dag, forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interes-

se i afggrelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og

¢ l|andsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres for-
mal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen be-
rgrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr.
Gebyret reguleres arligt hvert den 1. januar. Gebyret opkraeves i forbin-
delse med klagens oprettelse i Klageportalen. Klagen behandles fgrst, nar
gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den pdklagede afggrelse aendres eller op-
haeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller
3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende kla-
geberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fade-
vareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forleengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis
1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgr-
steinstansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer
til, at klager traekker sin klage tilbage, eller
2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fadevarekla-
genaevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.



En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte veere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsradet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd),
(roskilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk)
Naevnsmedlem Niels Boye Jakobsen

Naevnsmedlem Aage Krogsdam.




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
landzone@lejre.dk

FN-0SJ-2-2023
Den 24. januar 2023

Ejendom: Matr.nr. 16b Langtved By, Rye
Beliggende: Drejerbakken 7, 4070 Kirke Hyllinge
Lejre Kommunes j.nr.: 23-000373
Miljostyrelsens j.nr.: (ikke hgrt)

I e-mail af 18. januar 2023 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren an-
sggt om fredningsnaevnets tilladelse til at opfgre et haveskur pd 17,8 m2
pd ovenstdende ejendom.

Det fremgar af ansggningen, at skuret vil blive opfgrt med 1,5 meters
afstand til eksisterende carport/redskabsskur i egendommens nordlige
skel og i samme materialer. Taget beklaedes med tagpap, og gavlene
traebeklaedes. Haveskuret bliver 2,75 meter hgit.

Det er oplyst, at haveskurets placering er ngje udvalgt, sd det ikke er
generende, men netop falder ind med den eksisterende bygningsmasse.
De omkringliggende bygninger og ejendomme er ejet af ansgger og/eller
ejet af tredjeparter, der er indforstaet med byggeriet.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegard m.m. i Rye,
Sonnerup og S&by sogn.

Fredningens formal er navnlig at sikre ejendommen mod skeemmende
bebyggelse og mod fremtidige vejanlag.

Det fremgar af fredningsafggrelsen blandt andet, at der for fremtiden ik-
ke ma finde bebyggelse sted, bortset fra opfgrelsen af de bygninger m.v.,
der matte veere ngdvendige for ejernes udnyttelse af ejendommene til
landbrugs- eller forstmaessige formal. Den eksisterende bebyggelses ka-
rakter ma ikke andres pa skeemmende made, og savel ved nybygninger,
ombygninger og tilbygninger skal tegninger hertil, forinden arbejdet pa-
begyndes, foreleegges fredningsnaevnet til godkendelse, ligesom nybyg-
ningers placering pa ejendommen, forinden arbejdet pabegyndes, skal
forhandles med fredningsnaevnet. P8 ejendommene ma der ikke opsaet-
tes skeemmende indretninger, derunder skure, boder og lignende, og
ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i hvert enkelt tilfeelde.



Lejre Kommune har i udtalelse af 18. januar 2023 blandt andet anfgrt, at
det er kommunens vurdering, at bygningen ikke vil veere skeemmende for
omgivelserne, og at kommunen derfor ingen indvendinger har til det an-
sggte.

Afggrelse

Afggrelsen er truffet som en formandsafggrelse af fredningsnaevnets for-
mand, dommer Linda Lauritsen.

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Naevnet vurderer, at haveskuret, der placeres taet
ved eksisterende carport/redskabsskur og i samme materialer, ikke vil
virke skeemmende for omgivelserne. Derfor tillader fredningsnaevnet i
medfgr af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, at det pataenkte byggeri
gennemfgres.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for
klagefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en hellig-
dag, forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vaesentlig interes-

se i afggrelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og



¢ landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres for-
[o] . . . o
mal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen be-
[o] .
rgrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr.
Gebyret reguleres arligt hvert den 1. januar. Gebyret opkraeves i forbin-
delse med klagens oprettelse i Klageportalen. Klagen behandles fgrst, nar
gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den paklagede afggrelse aendres eller op-
haeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller
3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende kla-
geberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fade-
vareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste aendring af den paklagede afggrelse er
forleengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fedevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis
1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgr-
steinstansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer
til, at klager traekker sin klage tilbage, eller
2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fgdevarekla-
genaevnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse ma& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte vaere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.

2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen



Kopi til:

Ejers repraesentant, advokat Mette Ravn Steenstrup (mrs@mazanti.dk)
Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsrddet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd),
(roskilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V
(natur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk).




FREDNINGSNAVNET FOR @STSJALLAND
Ved Ringen 1, 4000 Roskilde
TIf.: 24 97 21 45, e-mail: oestsjaelland@fredningsnaevn.dk

Lejre Kommune
landzone@lejre.dk

FN-@S3-19-2023
Den 19. juni 2023

Ejendom: Matr.nr. 30 a Ordrup by, Kirke Sonnerup
Beliggende: Egernaes.

Lejre Kommunes j.nr.:22-009608

Miljgstyrelsens j.nr.: MST-2023 - 32194

I e-mail af 13. februar 2023 har Lejre Kommune pa vegne af ejeren af
ejendommen ansggt om fredningsnaevnets tilladelse til at rydde traeer og
buske pa ovenstdende matrikel.

Det fremgar af ansggningen, at rydningen er begrundet i et gnske om at
fgre omradet tilbage til, som det sd ud pa fredningstidspunktet. Der gn-
skes derfor ryddet 90 % af traeerne og buskene pa dele af Egernzes.
Traeer med landskabelig betydning, herunder meget gamle traeer samt 5-

Billede 1, der viser det fredede omr8de i 1954} 4 &r for fedningen ev stadfzestet i
1958.



BRAMSNZES BUGT i
Ryegaard Gods Ao\, i i
Ordrup Skov > Pusie s ‘

\ - [ NSNE ® y —
b X N / B
5 AR N Tempelkrog & VAR

e TN a
.....

i I e I ¢
\\\\i ) Ofd'\\P\,§!‘/bV i
BT S0 e

B ommewe N e it W,
Figur 1. De skraverede omr8der viser de omr8der, hvor der ryddes 90% traeer og buske.
Karakteristiske landskabstraeer og krat, som gnskes bevaret, er markeret
i hvert omrade.

Det er oplyst, at ansgger gnsker at anvende skovningsmaskine til rydnin-
gen og stedvist ved optraekning af vegetation, hvor buskvegetation og
materialer fra traeer kgres vaek fra arealet.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnaevnets afggrelse af 21. fe-
bruar 1958 vedrgrende fredning af arealer under Ryegard m.m. i Rye,
Sonnerup og Saby sogn. Fredningens formal er navnlig at sikre ejendom-
men mod skaemmende bebyggelse og mod fremtidige vejanleeg.

Efter fredningsafggrelsens punkt B, litra b, skal alle enkeltstdende treeer,
herunder vejtraeer, sgges bevaret, savidt dette er muligt, og efter litra f
skal de nuvaerende naturlige Igvskovpraagede skovbryn bevares i deres
nuvaerende udstraekning.

Af fredningsafggrelsens punkt C, litra g, vedr. Egernaes fremgar, at area-
let udnyttes til greesning for lgsgdende kreaturer, og det smukke parkag-
tige praeg opretholdes ved denne graesning, hvis omfang er bestem-
mende for opvaeksten af traeer. Det fremgar endvidere, at omradet er
meget smukt og seerdeles fredningsvaerdigt af landskabelige grunde. 1
naturhistorisk henseende er det et karakteristisk eksempel pa en land-
skabstype, som de fleste steder er overgaet enten til ren skov eller til
treefrit graesningsomrade. Det fremgar ogsd, at de ubeplantede omrader
ikke ma beplantes i videre omfang end nu, eller som ejeren har pligt til,
og at aendring i terreenformen ved planering eller lignende ikke ma finde
sted.




Lejre Kommune har i sin udtalelse af 13. februar 2023 vurderet, at det
ansggte ikke strider mod fredningens formal, da rydningen vil fgre area-
let tilbage til den landskabstype, som man gnskede at bevare med fred-
ningen pa fredningstidspunktet. Rydningen vil give omradet et mere
parkagtigt preeg igen, da grupper af buske samt karakteristiske traeer gn-
skes bevaret. Det er derfor kommunens vurdering, at ansggningen om at
rydde op til 90 % af de angivne arealer for traeer og buskvegetation bgr
imgdekommes.

Kommunen har oplyst, at arealerne, der ryddes for vedplanter, indgar i
Natura 2000-omrade nr. 239, Ryegard Dyrehave, Bramsnaes og Garveri-
skov og Egernaes med holme og Fuglsg.

Kommunen har foretaget en screening af, om projektet i sig selv eller i
forbindelse med andre planer eller projekter kan pavirke Natura 2000-
omradet vaesentligt. Kommunen vurderer, at rydningen af vedplanter pa
arealerne ikke vil have en vaesentlig negativ pavirkning p& udpegnings-
grundlaget. Rydningen vil pa sigt kunne have en positiv indvirkning pa
udbredelsen af overdrev, som er en del af udpegningsgrundlaget for Na-
tura 2000-omradet. Kommunen har ikke kendskab til forekomster af
seerligt beskyttede arter omfattet af habitatdirektivets bilag IV pa de are-
aler, der skal ryddes.

Miljgstyrelsen har i sin udtalelse af 16. juni 2023 anfgrt blandt andet, at
Miljgstyrelsen Sjaelland den 21. februar 2023 har forholdt sig til en an-
modning om renafdrift af 10 ha Igvskov inden for Natura-2000 omradet.
Styrelsen har herefter oplyst, at den anmeldte aktivitet kunne ivaerksaet-
tes. Fredskovspligten blev fgrst lagt pa arealet efter fredningen.

Yderligere har Miljgstyrelsen oplyst, at en stor del af arealerne er omfat-
tet naturbeskyttelseslovens § 15 om strandbeskyttelse. Kystdirektoratet
er myndighed pa strandbeskyttelseslinjen.

Endelig har Miljgstyrelsen oplyst, at Lejre Kommune har vurderet projek-
tet p@ Natura 2000-omrade nr. 239, Ryegard Dyrehave, Bramsnaes og
Garveriskov og Egernaes med holme og Fuglsg. Af det tilsendte sagsma-
teriale fremgar det imidlertid ikke, hvorvidt Lejre Kommune har vurderet
projektets konkrete pavirkning af eventuelle bilag IV-arter. Ansggningen
giver ikke Miljgstyrelsen anledning til yderligere bemeerkninger end oven-
stdende.

Afggrelse
I afggrelsen har deltaget fredningsnaevnets formand, dommer Linda Lau-
ritsen, samt naevnsmedlemmerne Niels Boye Jakobsen og Aage Krogs-

dam.

Fredningsnaevnets afggrelse er enstemmig.



Det er fredningsnaevnets vurdering, at det ansggte ikke er i strid med
fredningens formal. Det ansggte er heller ikke i strid med fredningsafgg-
relsens saerlige bestemmelse vedrgrende Egernaes. Herefter, og da pro-
jektet vil genindfgre den naturtilstand, som Egernaes havde pa frednings-
tidspunktet, tillader fredningsnavnet i medfgr af naturbeskyttelseslovens
§ 50, stk. 1, at det pateenkte arbejde gennemfgres.

Fredningsnaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3, er opfyldt.

Denne tilladelse vedrgrer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
ngdvendige tilladelser skal sgges hos de relevante myndigheder.

En tilladelse bortfalder, hvis den ikke er udnyttet inden 3 ar efter, at den
er meddelt, jf. naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2.

Klagevejledning

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fgdevareklagenaevnet.
Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afggrelsen er meddelt. Er afggrelsen
offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen.
Klagen skal vaere skriftlig og skal afgives via Klageportalen, der findes pa
Borger.dk eller Virk.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for kla-
gefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en Igrdag eller en helligdag,
forlaenges fristen til den fglgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:
e Adressaten for afggrelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig inte-

resse i afggrelsen,

e landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og

¢ l|andsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres for-
mal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar afggrelsen be-
rgrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenaevnets behandling af
en klage, at den, der klager, indbetaler et gebyr. Gebyret er for private
personer pa 900 kr., og for virksomheder og organisationer 1.800 kr.
Gebyret reguleres arligt hvert den 1. januar. Gebyret opkraeves i forbin-
delse med klagens oprettelse i Klageportalen. Klagen behandles fgrst, nar
gebyret er betalt.

Gebyret tilbagebetales, hvis
1) klagesagen fgrer til, at den pdklagede afggrelse aendres eller op-
haeves,
2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller



3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende kla-
geberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fgde-
vareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afggrelse er
forlaengelse af frist for efterkommelse af afggrelse som fglge af den tid,
der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales geby-
ret dog ikke.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klage-
gebyret, hvis
1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller fgr-
steinstansen om projekttilpasninger, og disse forhandlinger fgrer
til, at klager traekker sin klage tilbage, eller
2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, fgr Miljg- og Fgdevarekla-
genavnet har truffet afggrelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold,
der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traekkes tilbage
meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i parts-
hgring.

En tilladelse m& i henhold til naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, ikke
udnyttes fgr klagefristen er udlgbet, eller behandling af en eventuel klage
matte veere afsluttet.

Det fglger endvidere af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, jf. § 66, stk.
2, at en tilladelse bortfalder, hvis den ikke udnyttes inden 3 ar efter, at
den er givet.

Med venlig hilsen

Linda Lauritsen

Kopi til:

Ejer, Ryegaard Gods

Lejre Kommune (landzone@lejre.dk)

Miljgstyrelsen, Tolderlundsvej 5, 5000 Odense C (mst@mst.dk)
Danmarks Naturfredningsforening, Masnedggade 20, 2100 Kgbenhavn @
(dn@dn.dk)

Danmarks Naturfredningsforening lokalafdeling: Lejre (lejre@dn.dk)
Friluftsradet, (fr@friluftsraadet.dk)

Friluftsrddet, Kreds Roskilde (Greve, Lejre, Roskilde, Solrgd), (ros-
kilde@friluftsraadet.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, Vesterbrogade 140, 1620 Kgbenhavn V (na-
tur@dof.dk)

Dansk Ornitologisk Forening, lokalafdeling Lejre: (lejre@dof.dk)
Naevnsmedlem Niels Boye Jakobsen

Neevnsmedlem Aage Krogsdam.




Denne sag omhandler dispensationsafgerelsen
med sagsnr. FN-0SJ-36-2019.
Klik her for at se afgorelsen.

RETTEN I ROSKILDE
DOM

afsagt den 9. juni 2023

Sag BS-38113/2021-ROS

K/S Ryegaard Gods
(advokat Mette Ravn Steenstrup)

mod

Milje- og Fodevareklagenaevnet
(advokat Britta Moll Bown)

Denne afgorelse er truffet af dommer Jakob Fink Nielsen.
Sagens baggrund og parternes pastande

Retten har modtaget sagen den 6. oktober 2021. Sagen drejer sig om provelsen
af sagsogte, Miljo- og Fodevareklagenaevnets, afgorelse af 20. april 2021, hvori
klagenaevnet stadfeester fredningsnaevnets afgorelse om afslag pa dispensation
til etablering en stejvold ud for en udlejet beboelsesejendom beliggende pa
sagsogeren, K/S Ryegaard Gods’, ejendom og indenfor omradet for en
fredningskendelse, der blev meddelt i 1958. Der skal i forbindelse tages stilling
til indholdet af denne fredningskendelse, og i forste raekke til det spergsmal,
om opferelsen af en stgjvold er omfattet af kendelsen, herunder om stejvolden
ma anses som en bebyggelse eller indretning i kendelsens forstand. Dernaest
skal tages stilling til, om opferelsen af stgjvolden med henblik pa sikring af
miljoet for den private lejer af den udlejede ejendom ma anses som landbrugs-
eller forstmaessigt formal, sadan som disse begreber ma forstas efter
fredningskendelsen, og stgjvolden derved falder uden for kendelsens
anvendelsesomrade. Desuden skal der tages stilling til, om Milje- og
Fodevareklageneevnets afgorelse skal tilsideseettes, idet K/S Ryegaard Gods
som felge af en tidligere meddelt dispensation til indretning af bolig i



udlejningsejendommen matte have en berettiget forventning om, at en
dispensation til opfersel af en stgjvold ogsa ville blive meddelt. Det er ogsa et
sporgsmal, om klagenaevnets afgorelse skal tilsideseaettes som ugyldig pa grund
af, at der ikke er inddraget saglige hensyn og desuden er varetaget usaglige
hensyn i strid med magtfordrejningsgrundsaetningen, at afgorelsen er i strid
med officialprincippet, da klagensevnet ikke har foretaget besigtigelse af
forholdene, eller at afgorelsen er truffet i strid med en lighedsgrundseetning
under hensyntagen til tidligere meddelte dispensationer fra
fredningskendelsen. Endelig er det et spargsmal, om der i gvrigt er grundlag
for at tilsideseette klagensevnets afgorelse og bestemme, at der skal meddeles
dispensation til opfersel af stojvolden.

K/S Ryegaard Gods har nedlagt felgende endelige pastand:

Milje- og Fodevareklagenaevnet tilpligtes at anerkende, at Milje- og
Fodevareklagenaevnet skal meddele dispensation pa ansegningen af 25. juli
2019, sédledes, at ansggningen imedekommes.

Milje- og Fedevareklagenavnet har pastaet frifindelse.
Oplysningerne i sagen

Dommen indeholder ikke en fuldsteendig sagsfremstilling, jt. retsplejelovens §
218 a.

Den tidligere ejer af Ryegaard Gods anmodede i 1954 om, at der blev rejst en
fredningssag angdende en del af ejendommen. Det fremgar af Overfred-
ningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958 blandt andet felgende:

”Ved skrivelse af 6. april 1954 til herveerende fredningsnaevn imedekom
greve F.C.R Scheel som ejer af Ryegérd, matr. Nr. 1a Ryegard Hovedgard
m.fl. et af alle venner af naturveerdierne leenge neeret onske, idet greven
ved naevnte skrivelse anmodede naevnet om, at der matte blive rejst fred-
ningssag angaende en del af den ham tilherende ejendom, samt erkleerede
sig rede til at optage forhandlinger om fredning af yderligere en del af
denne.

Neaevnet aftholdt i henhold hertil og med behorig indkaldelse af alle i sagen
berettigede og interesserede et mode den 21. maj 1954 pa Langtved Feerge-
kro, hvor greve Scheel motiverede sin fornaevnte skrivelse neermere og
gentog sit tilbud om fredning af de naevnte dele af sin ejendom mod
skeemmende bebyggelse og mod fremtidige vejanlaeg, dog med forbehold
af ret til erstatning, safremt seerlige arealer matte blive fredet af naturvi-
denskabelige grunde.



I overensstemmelse med vedtagelse pa dette mode har neevnets formand
derefter forhandlet med greve Scheel, er der er herunder opnaet enighed
om en fredning af felgende udstraekning og indhold:

B. Fredningens indhold og udstraekning.
For samtlige matrikelnumre med undtagelse af matr.nr. 1 og 2 af
Bramsnaes, Rye sogn, geelder folgende almindelige bestemmelser:

a. Der ma for fremtiden ikke finde bebyggelse sted bortset fra opforelsen
af de bygninger m.v., der matte vaere nedvendige for ejernes udnyt-
telse af ejendomme til landbrugs- eller forstmaessige formal. I de alle-
rede eksisterende bygninger ma ingensinde indrettes hoteller, moteller
eller pensionater og ej heller fabriksmaessige virksomheder.

Den eksisterende bebyggelse karakter ma ikke zendres pa skeemmende
made, og savel ved nybygninger, ombygninger som tilbygninger skal
tegninger hertil, forinden arbejdet padbegyndes, foreleegges fred-
ningsnaevnet til godkendelse.

Angaende nybygningers placering pa ejendommen skal der, forinden
arbejdet pabegyndes, forhandles med fredningsnaevnet.

Pa ejendommene ma der ikke opseettes skeemmende indretninger, der-
under skure, boder og lignende, og ledningsmaster ikke uden naevnets
samtykke i hvert enkelt tilfeelde.

Der ma ikke indrettes telt- eller lejrpladser pa andre steder en ved
Runddelen pa matr.nr. 6¢ af Langtved by, Rye sogn.

b. Alle enkeltstdende treeer, herunder vejtreeer, skal soges bevaret, savidt
dette er muligt.

f. De nuverende naturlige lovskovpraegede skovbryn bevares i deres nu-
vaerende udstraekning.

C. Udover de under B. naevnte almindelige fredningsbestemmelser gzel-
der for folgende matrikelnumre vedfgjede saerlige bestemmelser:

D. Offentlig adgang til de fredede omrader.




Som hidtil tilstedes der offentligheden adgang til Ryegard Dyrehave i
overensstemmelse med det af ejeren udfeerdigede ordensreglement.
Uvedkommende faerdsel med motorkeretojer af enhver art er forbudt.
Adgangen til "Kirkemosen" finder' alene sted ad vejen fra indgangen ved
skovfogedboligen forbi Dyrehavebakken og derfra mod ost som vist pa
vedheeftede kort med gult.

Endvidere er der som hidtil offentlig adgang til Dejlighedsbakken

og ad stierne nord og syd for Langtved Feergekro langs stranden.

Al feerdsel med hunde udenfor de offentlige veje er forbudt.

I erstatning til greve F.C.R. Scheel ydes der for indskreenkning

i udnyttelsesretten i landbrugs- eller forstmaessig henseende

af de arealer, der fredes af naturvidenskabelige grunde, ialt

10.000 kr., der udredes af statskassen med 2/3 af og af Roskilde

amtsrad med 1/3.

Pataleberettiget er fredningsneevnet for Roskilde amtsradskreds

m.v. og de til enhver tid veerende ejere af Ryegard Hovedgard, Bramsnaes
og Jeegerslund.”

P& godsets ejendom og indenfor fredningskendelsens omrade pa adressen
Munkholmvej 371, 4060 Kirke Saaby, er blandt andet beliggende en cirka 60
kvadratmeter stor bygning (Heonsehuset), der er opfert i 1878, og som oprinde-
ligt og tidligere er blevet anvendst til brug for godsets fjerkraeavl og som bolig
for fjerkraeenes vogterske og gardens veegter.

Fredningsnaevnet for Ostsjeelland meddelte ved afgorelse af 8. februar 2016 til-
ladelse til en gennemgribende restaurering af Honsehuset. Det blev af Rygaard
Gods K/S i forbindelse med ansggningen oplyst, at der var indgivet ansegning
til kommunen om, at bygningen tillige blev indrettet med beboelse for gje. Af
naevnets afgorelse om tilladelse fremgar blandt andet:

“Fredningsnaevnet leegger til grund, at restaureringen har til formal at be-
vare bygningens arkitektur- og kulturhistoriske veerdi, og fredningsnaev-
net leegger til grund, at restaureringen ikke medferer veesentlige ydre
bygningsmeessige eendringer. Herefter, og da fredningsneevnet vurderer,
at den enskede restaurering ikke er i strid med fredningens formal, giver
fredningsnaevnet tilladelse i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk.
1, til at det pateenkte arbejde gennemfores.

Fredningsneaevnet vurderer, at betingelserne i naturbeskyttelseslovens §
50, stk. 2 og 3 er opfyldt.

Denne tilladelse vedrerer kun forholdet til fredningsbestemmelsen. Andre
nedvendige tilladelser skal soges hos de relevante myndigheder. Fred-
ningsneevnets tilladelse vedrerer alene ansggningen om restaurering af



bygningen.”

K/S Ryegaard Gods planlagde opseetning af en stgjvold og indgav ansegning
om dispensation til Fredningsneevnet for OUstsjelland. Af neevnets kendelse af
23. maj 2018 om afslag pa dispensation fremgar blandt andet:

“Det fremgar af kommunens reviderede udtalelse, at kommunen vurde-
rer, at den ansogte stojvold ikke strider imod fredningens formal.

Det fremgar af et luftfoto fra 1967, at der sandsynligvis ikke var den
samme teette treeplantning pa fredningstidspunktet, som der er i dag, syd
for "Hensehuset", hvor stgjvolden enskes etableret. Derfor vurderer kom-
munen, at den del af skovbrynet, hvor volden enskes etableret, ikke er
omfattet af fredningens litra b, og at det derfor ikke vil veere i strid med
fredningen at feelde et mindre antal treeer i forbindelse med etableringen
af stojvolden.

Men kommunen vurderer, at den ansggte stgjvold med en leengde pa 70
meter og en hojde pa 2 meter har et sa vaesentligt omfang, at anleegget
kan sidestilles med bebyggelse eller skeemmende indretninger.

Kommunen vurderer, at volden ikke vil opleves som en naturlig del af det
omkringliggende landskab, men derimod vil veere meget synlig og skaem-
mende set fra T-krydset, eller ndr man kerer forbi ad Munkholmvej.

Yderligere har kommunen anfort, at det er kommunens umiddelbare vur-
dering, at denne bolig ikke er mere plaget af trafikale gener sa som stoj og
lysindfald sammenlignet med de ovrige boliger beliggende langs Munk-

holmve;j.

Endelig har kommunen anfort, at det vil kunne skabe uheldig praecedens,
hvis der gives tilladelse til en stejvold ud for Munkholmvej 371.

Fredningsneevnet har atholdt besigtigelse og forhandlingsmede pa ejen-
dommen den 9. maj 2018.

Afgorelse

Fredningsneevnets afgorelse er enstemmig.

Det er fredningsneevnets opfattelse, at stgjvolden vil veere skeemmende og
vil veere meget synlig fra sdvel Munkholmvej som fra Sonnerupvejs ud-



munding i Munkholmvej. Det er fredningsnaevnets opfattelse, at det ville
veere i strid med fredningsafgerelsens punkt B, litra a, at anleegge den on-
skede stgjvold.

Fredningsnaevnet kan derfor ikke give dispensation til anleeg af den on-
skede stgjvold, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.”

Af SoundPLAN's udtalelse af 12. marts 2019 vedrerende en stojundersogelse pa
Munkholmvej 371, 4060 Kirke Saby, fremgar blandt andet felgende:

"Resumé

Dette notat omhandler vejstojsberegninger i forbindelse med planlagt bo-
lig pa adressen: Munkholmvej 371, 4060 Saby Kirke

Formalet er at bestemme den forventede stgjbelastning, fra vejtrafik, pa fa-
cader og udendersopholdsarealer, tilknyttet boligen. Trafiktaler fremskre-
vet, med en arlig veekstrate pa 1%, til 2029.

Der er foretaget beregninger pa felgende 2 scenarier:

. Uden en 2 meter hgj stgjvold, mod Munkholmvej.
. Med en 2 meter hgj stejvold, mod Munkholmvej.

Stejberegningerne viser at:

° Uden en 2 meter hgj stgjvold, mod Munkholmvej, er der mindre
overskridelser, ift. Miljostyrelsens graenseveerdi pa Lden 58 dB, pa
sydvestlig facade. Storstedelen af udendersopholdsarealer, mod
Munkholmvej, er over greenseveerdien pa Lden = 58 dB.

. Med en 2 meter hgj stejvold, er beregnede stgjniveauer pa facader
og udendersopholdsarealer, under Miljostyrelsens graensevaerdi pa
Lden 58 dB.

Boliger til stgj belastede facader, skal i den videre projektering sikres sale-
des, at det resulterende indenders stojniveau med lukkede og dbne vin-
duer overholder kravet om hhv. Lden <33 dB og Lden <46 dB.”

Der blev herefter udarbejdet et nyt forslag til stojvold og K/S Ryegaard Gods
indgav fornyet ansegning til fredningsnaevnet den 25. juli 2019.



I forbindelse med sagsbehandlingen blev der indhentet en udtalelse fra Lejre
Kommune, og af kommunens brev af 15. august 2019 til Fredningsnaevnet for
Ostsjeelland fremgar blandt andet folgende:

”Stejvolden egnskes etableret langs Munkholmvej pa en 70 meter langs
streekning ud for ejendommen Munkholmvej 371. Stejvolden bliver 2 me-
ter hgj og tilplantes med buske ud mod Munkholmvej.

Ejer af ejendommen ansogte forste gang om en stejvold pa ejendommen i
2017. Ansoger onskede dengang, at stgjvolden skulle fremsta graesbevok-
set ud mod Munkholmvej og beplantet med bunddaekke og mindre buske
pa siden ind mod ejendommen. Dengang fik ansgger afslag til projektet,
idet det var Fredningsneevnets opfattelse, at stojvolden ville veere skeem-
mende og meget synlig fra savel Munkholmvej som fra Sonnerupvejs ud-
munding i Munkholmve;j.

Nu har anseger eendret projektet sdledes, at stojvolden tilplantes med sne-
beer, eeblerose og spireea, der far lov at deekke volden og vil veere fritvok-
sende. Med tiden indfinder sig forskellige traeer. Formalet med tilplantnin-
gen med forskellige buske er, at opna variation i bevoksningens hgjder,
hvorved stgjvolden reelt vil forsvinde ind i landskabet og opleves som en
del af skovbrynet omkring Ryegaard Park pa dette sted.

Formalet med etableringen af stgjvolden er, at begreense generne ved tra-
fikstej og lysindfald. For at dokumentere effekten af stojvolden, har anse-
ger fremsendt en stojberegning der viser stejbelastningen fra vejtrafik. Det
fremgar af stgjrapporten, at stojniveauet pa én boligfacade samt pa storste-
delen af udendersarealerne overskrider Miljostyrelsens vejledende graen-
seveerdi for stgj fra veje. Stojberegningen viser desuden, at en stgjvold vil
reducere stgjen til under Miljostyrelsens vejledende graenseveerdi.

Vurdering
Det er Lejre Kommunes vurdering, at den ansegte stojvold ikke strider
mod fredningens formal.

Idet stejvolden tilplantes med traeer og buske, der med tiden vil vokse
sammen til et skovbryn, har vi ingen indvendinger til det ansogte.

Til grund for vores vurdering, leegger vi folgende overvejelse:

Omrédet er kendetegnet ved skovkarakter med lukkede bryn ud mod



Munkholmvej pa en leengere straekning. Det fremgar af luftfotoet neden-
for, hvor stejvolden enskes etableret.

Ejendommen ligger i dag skjult bag traeer og buske. Under etablering af
stojvolden vil det veere nadvendigt at feelde nogle af de traeer og buske,
der i dag lukker af mod indkik fra Munkholmuve;j.

Indtil de nye traeer og buske er vokset til og igen lukker af som et skov-
bryn, vil stejvolden veere synlig fra sdivel Munkholmvej som fra Sonnerup-
vejs udmunding i Munkholmvej. I denne periode vil stojvolden fremsta
fremmedartet i omradet.

Vi vurderer dog, at den beplantede stgjvold i lebet af fa ar vil indga i den
ovrige beplantning som en del af skovbrynet, og at den herefter vil veere
helt skjult i beplantningen. Derefter vil den beplantede stojvold ikke veere
synlig i landskabet og det er vores vurdering, at stgjvolden ikke vil have
nogen negativ pavirkning pa oplevelsen af det bevaringsveerdige land-
skab. Vi vurderer saledes, at en beplantet stajvold pa dette sted, ikke vil
danne en uheldig preecedens for lignede sager.”

Fredningsneaevnet for Ostsjeelland meddelte pa ny afslag pa dispensation, og af
afgorelsen af 18. november 2019 fremgéar blandt andet:

”Fredningsnaevnet har besigtiget ejendommen den 9. maj 2018 i forbin-
delse med behandling af den tidligere ansggning.

Afgorelse

Det er fredningsnaevnets opfattelse, at stgjvolden vil vaere skeemmende og
meget synlig fra sdvel Munkholmvej som fra Sonnerupsvejs udmunding i
Munkholmvej. Det er yderligere fredningsneevnets opfattelse, at en be-
plantning med hjemmeherende buske og snebeer ikke vil eendre ved, at
stojvolden vil veere skeemmende. Fredningsneevnet finder derfor, at det
ansggte er i strid med fredningsafgerelsens punkt B, litra a. Derfor kan
fredningsneevnet kan ikke give dispensation til anleeg af den enskede stoj-
vold, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.”

K/S Ryegaard Gods paklagede afgorelsen til Miljo og Fodevareklagenaevnet, og
anmodede i den forbindelse om, at klagenaevnet foretog besigtigelse forud for
stillingtagen i sagen.



Milje og Fodevareklagensevnet meddelte ved afgerelse af 24. januar 2020 afslag
pa at foretage besigtigelse.

Pa denne baggrund fremsendte K/S Ryegaard Gods en fotoserie til Miljo og Fe-
devareklageneevnet visende forlebet langs dele af Munkholmvej ved og om-
kring Ryegaard Gods og ud for Honsehuset.

Miljo og Fodevareklagenaevnet stadfeestede ved afgorelse af 20. april 2021 fred-
ningsnaevnets afgorelse om afslag pa dispensation til etablering en stejvold. Af
klagenaevnets afgorelse fremgar blandt andet felgende:

”2. Sagens oplysninger

2.1 Ejendommen/omridet

Klagen vedrerer ejendommen pa adressen Munkholmvej 371, 4060 Kirke
Saby, matr. nr. 1bs Ryegard Hgd., Rye. Ejendommen er beliggende i
landzone og har et areal pa knap 89 ha, som bl.a. bestar af Ryegard Park
og dyrkede marker.

Ejendommen greaenser i syd op til Munkholmvej, der lgber i ostvestgaende
retning. Mod vest fortseetter Ryegard Park ind pa naboejendommen,

som ogsa er ejet af klager, og omradet ost for ejendommen er praeget af
dyrkede marker med tilherende landbrugsejendomme.

Ejendommen er ifolge BBR bebygget med tre bygninger, bestaende af en
bygning med fritidsformal pa 94 m?, en lade pa 300 m?, og et enfamilies-
hus pa 60 m? omtalt som "Hensehuset”. Alle tre bygninger er en del af
Ryegaard Gods, som fortseetter pa den sydlige side af Munkholmvej.

Stejvolden enskes etableret pa den sydlige del af matriklen, mellem Hon-
sehuset og Munkholmvej. Honsehuset er placeret mellem en sg, der er
beskyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3, og Munkholmvej, dog med en
gron kile bestdende af et mindre skovbryn mellem huset og vejen, der til
et vist punkt hindrer indkigget til Honsehuset fra vejen. Skovbrynet fort-
seetter i ovrigt pa bade den vestlige og ostlige side af Honsehuset. Son-
nerupvej udmunder fra syd ved Munkholmvej, hvor stgjvolden enskes
placeret pa den nordlige side af Munkholmve;j.

Om projektet fremgar det, at volden skal veere 70 m lang og 2 m hgj, op-
bygget med ikke-forurenet jord, udlagt med en haeldning pa 60 grader og
afrettet vandret i voldens top. Den del af volden, der vender ud mod
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Munkholmvej og Sonnerupvej (sydsiden), pateenkes tilplantet med dan-
ske, hjemmehorende buske, samt eventuelt snebeer. Dette vil fa stojvolden
til reelt at forsvinde ind i landskabet som en naturlig del af dette og

vil opleves som en del af Ryegard Park, der udefra opleves som et skov-
bryn pa dette sted.

3. Milje- og Fadevareklagen@evnets bemarkninger og afgorelse

3.1 Miljo- 0g Fodevareklagenaevnets bemaerkninger

Ifolge naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet meddele
dispensation fra en fastsat eller foreslaet fredningsbestemmelse, nar det
ansogte ikke vil stride mod fredningens formal. Videregaende afvigelser
fra en fredning end neevnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophavelse af en
fredning kan efter stk. 5 kun foretages efter reglerne om gennemforelse af
fredninger.

Arealet er omfattet af Overfredningsnaevnets kendelse af 21. februar 1958
vedrerende fredning af arealer under Ryegaard m.m. i Rye, Sonnerup og
Saby sogne.

Fredningen indeholder ikke en udtrykkelig formalsbestemmelse. Formalet
med fredningen ma derfor fastleegges under hensyn til fredningsbestem-
melserne og det oplyste om baggrunden for fredningssagen.

Det fremgar af Overfredningsnaevnets kendelse, at den daveerende ejer af
Ryegaard Gods, greve F.C.R. Scheel, den 6. april 1954 anmodede fred-
ningsnavnet for Roskilde amtsrddskreds om at rejse en fredningssag for
dele af sin ejendom med henblik pa at frede disse dele af ejendommen
mod skeemmende bebyggelse og fremtidige vejanlaeg.

Fredningskendelsen indeholder ikke yderligere oplysninger om ejerens
onske om at frede arealerne.

I fredningskendelsens punkt B fastsaettes en reekke almindelige bestem-
melser, der geelder for hele fredningsomradet, mens der i punkt C fastseet-
tes seerlige bestemmelser for en reekke neermere beskrevne delomrader.
Punkt D fastseetter bestemmelser for offentlighedens adgang til de fredede
omrader.

Af fredningskendelsens punkt B, litra a, fremgar folgende bestemmelser
om bebyggelse og andre indretninger inden for fredningsomradet:



11

”Der ma for fremtiden ikke finde bebyggelse sted bortset fra opforel-
sen af de bygninger m.v., der matte veere nedvendige for ejernes ud-
nyttelse af ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige formal. I

de allerede eksisterende bygninger ma ingensinde indrettes hoteller,
moteller eller pensionater og ej heller fabriksmaessige virksomheder.

[..]

Pa ejendommene ma der ikke opseettes skeemmende indretninger,
derunder skure, boder og lignende, og ledningsmaster ikke uden
neevnets samtykke i hvert enkelt tilfeelde.”

Af fredningskendelsens punkt B, litra b og f, fremgar felgende bestem-
melse om bevaring af bevoksning;:

” Alle enkeltstdaende traeer, herunder vejtreeer, skal soges bevaret, sa-
vidt dette er muligt.”

”De nuveerende naturlige lovskovpraegede skovbryn bevares i deres
nuveerende udstraekning.”

Milje- og Fodevareklagenaevnet finder endvidere, at det ansogte ikke med
sikkerhed vil stride mod fredningens formal. Naevnet skal derfor tage
stilling til, om der kan meddeles dispensation til det ansggte i medfor af
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Miljo- og Fodevareklagenaevnet finder, at stgjvolden ikke er nedvendig
for ejernes udnyttelse af ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige
formal, og dermed undtaget fra forbuddet i fredningen. Neaevnet har her-
ved vurderet, at udlejning af godsets ejendomme til private borgere ikke
kan anses for at veere landbrugs- eller forstmaessige formal.

Milje- og Fodevareklagenaevnet finder endvidere, at der ikke er grundlag
for at meddele dispensation til opferelse af en stojvold. Naevnet har ikke
fundet anledning til at tilsideseaette Fredningsneevnet for OUstsjellands vur-
dering af, at stgjvolden med den ansegte placering lige ud til Munk-
holmvej vil fremsta som en skeemmende indretning, i strid med frednin-
gens

punkt B, litra a. Neevnet har ved vurderingen lagt veegt pa, at der er tale
om en vold af en betydelig storrelse, der vil fremstd menneskeskabt og
som et markant og bestandigt fremmedelement i skovbrynet. Naevnet har
desuden lagt veegt pa, at etableringen af stegjvolden vil 2endre oplevelsen
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af det nuvaerende abne landskab til en mere lukket oplevelse, der forhin-
drer indkigget til Honsehuset og den bagvedliggende park.

Neaevnet har desuden lagt vaegt pa den preecedensvirkning en dispensation
vil kunne medfere i andre, lignende sager inden for fredningen.

Det af klager anfoerte om, at der er tale om en frivillig fredning, kan efter
Milje- og Fedevareklagenaevnets opfattelse ikke fore til andet resultat.”

Af en BBR-Meddelelse om adressen Munkholmvej 371, 4060 Kirke Saaby, frem-
gar blandt andet, at Honsehuset er betegnet som et fritliggende enfamilieshus.
Der er pa samme adresse et i 1950 opfert udhus af tree, som har en storrelse pa
36 kvadratmeter, og af bemeerkninger om denne bygning fremgar: “Breendes-

7’

kur”.

Der er fremlagt yderligere fotomateriale fra vejforlebet ad Munkholmvej og
oversigtsfoto over omradet.

Retten har i forbindelse med hovedforhandlingen besigtiget omradet, hvor den
omhandlede stgjvold er planlagt placeret, og har gennemkert og besigtiget for-
lobet ad Munkholmvej ved og i nogen afstand pa begge sider af det sted, hvor
Hensehuset er beliggende.

Forklaringer

Der er under sagen afgivet forklaringer af Johan Scheel, Pia Bondesen og John
Holm.

Johan Scheel har forklaret, at det var hans bedstefar, der lavede fredningen pa
Ryegaard Gods. Hans bedstefar oplevede, at det var et angreb pa ejendommens
herlighedsveerdier, at der blev eksproprieret til Munkholmvej, og at Munk-
holmbroen blev bygget midt i et smukt omrade. Vejen blev anlagt, s& den forleb
mellem godsets hovedbygning og avlsbygningerne. Hele omradet blev som
folge heraf meget preeget af trafik og den deraf felgende trafikstoj. Hans bedste-
far havde et gnske om, at dette blev undgaet i fremtiden, da han ville bevare na-
turen omkring og godsets herlighedsvardier og det udtryk, som godset havde.
Det var dog fortsat hensigten, at godset skulle kunne opfere bygninger m.v. til
landbrug og skovdrift.

Han mener ikke, at der i fredningskendelsen er et forbud mod udlejning af boli-
ger. Det var heller ikke hensigten med fredningen, at godsets drift i fremtiden
skulle begraenses eller indskreenkes. Der var allerede pa fredningstidspunktet
udlejning, da der var en krodrift i lejede lokaler pa godsets ejendom.
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Hans bedstefar ville imidlertid ogsa bevare naturveerdierne, og derfor star der i
kendelsen noget om skeemmende indretninger. Det var ikke hermed hensigten,
at godsets drift skulle “amputeres” med deraf folgende indskraenkning af god-
set indteegter.

Allerede inden fredningen var der feerre ansatte pa godset, og en del af de til-
oversblevne boliger blev derfor udlejet. Der blev ogsa — om end lidt efter alle
andre — indfort moderne landbrugsmaskiner. Det var derfor fortsat meningen,
at godsets drift skulle udvikles, selv om der kom en fredning.

Han mener ikke, at stejvolden vil fremsta menneskeskabt. Slet ikke henset til,
hvad volden ligger i neerheden af. Der er pa straekningen langs vejen andre
volde og tilsvarende indretninger. Derfor er den foresldede stojvold den mindst
indgribende foranstaltning til sikring mod stgj.

Om vinteren kan man fra Munkholmvej nok se et lille hjorne af parken ved Ry-
egaard Gods, men med lov pa treeer og buske, er der ikke noget dbent landskab
eller indsyn til parken. Derfor er Miljo- og Fodevareklagenaevnets vurdering pa
dette punkt forkert.

Der er ikke planlagt andre volde, og efter hans opfattelse ma fredningsnaevnet
tage stilling til en sddan ansegning i hvert enkelt tilfeelde. Han kan derfor ikke
se, at en tilladelse vil skabe nogen form for preecedens for eventuelle fremtidige
projekter.

Et plankeveerk vil fremstd menneskabt og som et fremmedelement i landskabet.
En heek er tilplantet, men begraenser ikke stgjen fra vejen. Derfor er den projek-
terede stojvold den bedste losning.

Der er flere stedet pa streekningen langs Munkholmvej, hvor voldene fremstar
mere markante. Nar den planlagte vold er vokset til, vil den falde ind i landska-
bet.

K/S Ryegaard Gods betaler for etablering og vedligeholdelsen af den planlagte
stojvold.

Trafikbelastningen pa Munkholmvej er stigende. Hastigheden for denne trafik
er ogsa stigende. Det er hans oplevelse, at der kerer et stigende antal biler, men
serligt motorcykler stogjer meget.

Hvis man etablerer stojvolden, vil Honsehuset fortsat rage op over denne. Man
vil ikke kunne se den nederste del af huset, men fortsat have indkig til det. En-
hver tilplantning vil i ovrigt skeerme mod indsynet til Honsehuset.
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Samtlige godser har i storre eller mindre omfang udlejningshuse som del af de-
res virksomhed. Det er for sterstedelen landbrugs- og medarbejderboliger, som
det er hos dem.

Efter hans opfattelse ville der i fredningskendelsen i dag have staet, at der kan
opferes bygninger m.v. til godsets drift.

Pia Bondesen har forklaret, at hun flyttede ind i Hensehuset i januar 2018. Hun
har boet det meste af sit voksne liv i Jylland, ville retur til Sjeelland teet pa fami-
lien og ville gerne bo teet pa naturen. Hun har veeret vant til at bo til leje pa god-
sejendomme i naturomgivelser og valget faldt derfor pa Honsehuset pa Ry-
egaard Gods.

Trafikbelastningen foran huset opleves hele dagen. Belastningen er serlig mar-
kant i pendlertiden. Gennem de fem ar, hvor hun har boet i huset, er trafikbe-
lastningen blevet steerkt foreget. Det har efter hendes opfattelse udspring i, at
der fortsat er flere biler pa vejene efter coronapandemien. Hun oplever ogsa, at
Holbeek Kommune har foretaget nogle trafikale 2endringer, der medferer mere
trafik ad Munkholmvej som tilkersel til motorvejen mod Kebenhavn.

Trafikken kommer i traek i storre grupper gennem hele dagen. Det skyldes, at
de klumper sammen mod vest i krydset ved Elverdamsvej. Det er bade person-
biler og tung trafik i form af store og mindre lastbiler, som kommer bade pa
hverdage og i weekender. Intensiteten af den tunge trafik er skiftende. Person-
biltrafikken er jeevn i lobet af dagen.

Trafikken fra Sonnerupvej er belastende pa en anden made. Om vinteren, nar
der ikke er lov pa treeer og buske, ligger huset dbent. Bilernes lygter lyser da di-
rekte gennem huset, hvilket er generende. Trafikken pa Sonnerupvej har ikke
veeret stigende og belastningen er konstant.

Stojen fra Munkholmvej stilner ikke af i labet af dagen. Det er ogsa en rute, hvor
motorcyklerne er meget glade for at kere i perioden fra 1. april og hele somme-
ren. Der kommer ofte store grupper motorcykler serligt i sommerferien, men
det fortseaetter hele saesonen.

Vejen er ikke dimensioneret til megen trafik, og der er ikke plads til overhaling.
Derfor kerer bilerne ofte meget teet pa hinanden, da trafikken kommer i ryk.

Pendlertrafikken starter omkring kl. 05.00 og er intens frem til lidt fer kI. 09.00.
Derefter starter dagstrafikken. Pendlertrafikken starter forfra omkring kI. 15.00
og fortseetter frem til k1. 18.00.

Dette medferer, at haverummet har en darlig kvalitet, da det udenfor opleves
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som et stojhelvede. Man skal rabe hojt, hvis man skal sidde udenfor. Der er
uderum pa nordsiden af Honsehuset. Solsiden pa huset mod ost og syd vender
ud mod Munkholmvej. Som felge af stgjen kan disse sider af huset ikke udnyt-
tes som udendorsareal.

Hun har faet beskrevet, hvordan stejvolden skal udformes. Hun forestiller sig,
at den vil veere stojdeempende. Hun forestiller sig ikke, at en haek vil have
samme effekt.

Hun ved, at der op mod avlsgarden er beplantet med hjemmeherende treeer og
buske. Det giver et fint udtryk og deekker af for et eventuelt plankeveerk bag-
ved.

John Holm har forklaret, at han er byggesagkyndig pa Ryegaard Gods. Det har
han veeret de seneste 10 ar. Han deltog i forbindelse med moderniseringen af
Heonsehuset. Bygningen var naesten nedrivningsmoden, hvorfor istandsaettelsen
var dyr. Hensehuset blev indrettet til bolig og indgar i godsets drift.

Onsket om en stejvold er affadt af den voldsomme trafik pa Munkholmvej, som
er fortsat stigende. Det skyldes, at man fra Holbaek kan skyde genvej ad Munk-
holmvej ud til motorvejen.

Om morgen korer der tunge lastbiler og mange personbiler, hvilket er en vold-
som belastning. Det samme geelder fra omkring kl. 14.00 og frem til k1. 21.00
Om sommeren kommer motorcyklerne til. De har et samlingspunkt ved Munk-
holmbroen. Stgjen fra motorcykler er voldsomt generende, navnlig i weeken-
derne.

Han har undersogt, hvilken udstraekning, hegjde og bredde en stojvold skal
have, sd man pa rimelig vis kan opholde sig udenfor Hensehuset. Han har sam-
men med en arkitekt vurderet, hvor stgjvolden mest hensigtsmaessigt skal pla-
ceres. P4 grund af Munkholmvejens forleb med sving, skal volden starte ved
indkerslen til Honsehuset. P4 den vestlige side nar volden frem til en eksiste-
rende og lavere vold. Udbredelsen er derfor omkring 70 meter.

Fra Sonnerupvej nar bilerne frem til Munkholmvej. Nar de har fri udsigt, bliver
der speedet op pa det sted, hvor Hensehuset ligger ud til vejen. Det er navnlig
dette, der er generende. Om aftenen geelder det ogsa lyset fra lygterne pa de bi-
ler, der korer pa Sonnerupve;j.

Han har opfordret til, at der blev indhentet en stojberegning. Han tror, at det
var ejeren, der kontaktede stojselskabet. Han kender steojrapportens indhold og
konklusion.



16

Den planlagte stgjvold er godt placeret og falder naturligt ind i landskabet. Nar
man kommer ad Munkholmvej fra gst, vil man ikke se stgjvolden, forend man
er ved siden af den. Da vejen svinger vil man under alle omsteendigheder skulle
veere mere opmerksom pa vejen. Det samme geelder for sa vidt, hvis man kom-
mer korende fra vest, hvor der er en bakke, og man skal veere opmaeerksom pa
vejen. Navnlig motorcyklerne elsker svinget og bakken, hvor de giver den gas.

Planen er, at stgjvolden skal beplantes med lav bevoksning med allerede eksi-
sterende arter, s& den falder ind i bevoksningen og omgivelserne pa stedet.

Der er langs Munkholmvej mindst 10 volde af tilsvarende karakter. Stejvolden
vil i lebet af 2-3 ar falde ind i skovbrynet og ligne de allerede eksisterende volde
og vil med bunddaekke “blende” ind i omgivelserne.

Parternes synspunkter

K/S Ryegaard Gods har i sit pastandsdokument anfort blandt andet:
"Til stette for Ryegaards pastand gores folgende geeldende:
3.1 Fuld provelse af Klagenavnets afgarelse

3.1.1 Klagenaevnet gor pa s. 3 i processkrift B, (ekstrakten, s. 82) gaeldende,
at domstolene ifolge praksis udviser tilbageholdenhed ved prevelse af Kla-
genaevnets skonsmaessige afgorelser i sager om dispensation fra fredninger.
Dette synspunkt har hverken hold i de af Klagenaevnet refererede afgorel-
ser eller af praksis i ovrigt og bestrides allerede derfor.

3.1.2 Til stette for Klagenaevnets synspunkt henvises til MAD 2015.242 og
MRF 2022.34. Den pastaede tilbageholdende praksis fremgar imidlertid
hverken af MAD 2015.242 eller MRF 2022.34, og det bestrides derfor, at de
to afgorelser skulle give udtryk for nogen form og/norm for tilbagehol-
dende praksis.

3.1.3 Af preemisserne i MAD 2015.242 fremgar derimod, at Landsretten forst
ved en konkret vurdering fastslog fredningens formal og herefter foretog en
konkret vurdering af om det ansegte i henhold til dette formal, kreevede
dispensation efter Naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1. Landsretten fandt i
den konkrete sag, at det var nedvendigt med dispensation fra fredningen,
idet det ansggte medferte en brug, der var anderledes end den i fredningen
forudsatte. Allerede her adskiller sagen sig fra denne sag, idet Ryegaard er
af den helt grundlaeggende og klare opfattelse, at der ikke bestar nogen
uoverensstemmelse mellem de hensyn, som Fredningskendelsen varetager
og de hensyn, der varetages ved opferelsen af stojvolden.
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3.1.4 Hertil kommer, at den provelse, som Landsretten foretog i MAD
2015.242, ikke blot begraensede sig til Fredningens formal, idet Landsretten
ligefrem gik ind og vurderede, om der var grundlag for at tilsideseette Kla-
genaevnets afslag pa dispensation ”henset til indholdet af og formilet med fred-
ningsbestemmelserne” .

3.1.5 Det fremgar sédledes tydeligt af landsdommens preemisser, at Landsret-
ten ikke var tilbageholdende ved provelse af Klagenaevnets skonsmeessige
afgorelse, men derimod foretog en fuld prevelse.

3.1.6 Ligeledes forholder det sig i sagen, MRF 2022.34, som Klagenaevnet
henviser til p4 samme side, jf. processkrift B, s. 3, (ekstrakten, s. 82). Der var
her tale om opfarelse af en telttilbygning pa 165 m2 i direkte tilknytning til
Kokkedal Slot, hvortil der bl.a. blev lagt vaegt pa, at det syntes forudsat, at
der skulle veere en overdaekket terrasse. I modseetning til sagen om stejvol-
den, blev slotsarealet ikke fredet pa daveerende ejers eget initiativ, men efter
forslag fra kommunen — hvorved der ikke har gjort sig samme ejerhensyn
geeldende. Hertil kommer, at der var tale om en telttilbygning, der klart vil
fremsta bade mere skeemmende og menneskeskabt end en stojvold, som ef-
ter fa ar vil indga som en naturlig bestanddel af det omkringliggende land-
skab, der allerede er praeget af mange volde i beliggende i vejsiden, jf. bilag
10, (ekstrakten, s. 144-178), visende billeder af de mange omkringliggende
volde.

3.1.7 Foruden disse vaesentlige afvigelser og forskelle i de faktiske omsteen-
digheder, er det vigtigt at understrege, at der i sagen om telttilbygningen
endnu en gang blev foretaget en fuld prevelse, hvori det vurderedes, om
der foreld omsteendigheder, der kunne medfere tilsideseettelse af Klagenaev-
nets skonsmeessige afgorelse.

3.1.8 Ligesom ved de to ovenneevnte afgorelser, synes der ej heller at fore-
ligge nogen ovrig praksis, der skulle tale for Klagenaevnets postulat om til-
bageholdenhed. Det er saledes Ryegaards klare opfattelse, at Klagenaevnets
synspunkt er fejlagtig og ingen hold har i praksis.

3.1.9 Derimod foreligger der en righoldig praksis, der vidner om, at det
modsatte er tilfeeldet. Foruden de to ovenfor refererede domme, henvises til
MAD 2016.172 B, hvor Retten ophaevede og hjemviste et afslag pa lovligge-
rende dispensation fra fredning, idet retten ikke fandt, at de foretagne for-
anstaltninger var i strid med formadlet med fredningen.

3.1.10 Grunden til, at Klageneevnets afgorelse i den konkrete sag ikke blev
tilsidesat, men “blot” ophaevet og hjemvist til fornyet behandling, beror pa,
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at Retten fandt, at de forhold, der bevirkede, at de foretagne foranstaltnin-
ger ikke var i strid med fredningens formal, ikke i sig selv medferte, at der
kunne meddeles dispensation, jf. MAD 2016.172, 5. afsnit under “Rettens
begrundelse og afgorelse”. Ryegaard er af den klare opfattelse, at der i
denne sag er tilstraeekkeligt grundlag til ikke blot at hjemvise sagen, men til-
sideseette Klagenaevnets afgorelse.

3.1.11 Denne praksis er ligeledes i overensstemmelse med det af Pagh, Peter
m.fl. anforte i ”Fast Ejendom — Regulering og Keb” (4. udg., 2022), s. 475,
hvoraf bade fremgar, at “det beror pd en konkret fortolkning af fredningskendel-
sen, om det ansogte strider mod formdlet [...]” og, at "hvis dispensationen ikke
strider mod fredningens formil, skal der foretages en konkret afvejning”, efterfulgt
af henvisninger til domspraksis.

3.1.12 Denne praksis finder da ogsa stette i den tidligere refererede sag
MREF 2022.182 om Feerge-kroen, der foruden at cementere vigtigheden af be-
sigtigelse ogsa demonstrerer en indgaende provelse af Klagenaevnets afgo-
relse, der bl.a. blev fundet mangelfuld grundet Klagenaevnets manglende
besigtigelse.

3.1.13 Pa baggrund af ovenstdende, gor Ryegaard sdledes geeldende, at det
er fast praksis, at domstolene ved sager om dispensation fra fredninger fo-
retager en fuld provelse af savel formalet for fredningen, savel som Klage-
naevnets skonsmeessige afgorelse om det ansogte objekt i henhold til fred-
ningsbestemmelserne.

3.1.14 Ryegaard er derfor af den klare opfattelse, at Retten i Roskilde ligele-
des bor foretage en fuld provelse ved behandlingen og vurderingen af den
ansggte stojvold. Skulle Retten finde, at der foreligger grundlag for at tilsi-
deseaette Klagenzevnets afslag, bor dette efter Ryegaards opfattelse medfere,
at der meddeles tilladelse til opferelse af stejvolden.

3.1.15 En sadan tilsideseettelse vil veere i overensstemmelse med oven-
neevnte praksis, herunder MAD 2016.172, hvor det bl.a. blev forudsat i
dommens preemisser, at naevnets skonsmaessige afgorelse var blevet tilside-
sat, sdfremt Retten havde fundet, at der i den konkrete sag kunne meddeles
dispensation.

3.1.16 Det understreges i forleengelse af ovenstaende, at der mellem par-
terne er enighed om, at stgjvolden ikke strider mod Fredningens formal, jf.
Klagenaevnets afgorelse af 20. april 2021 (bilag A, side 8 og ekstrakten, s.
186) og Klagenaevnets processkrift B, s. 3, (ekstrakten, s. 82).

3.2 Fortolkning af den frivillige fredning
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3.2.1 Klageneevnet gor i svarskriftet pa s. 5-6, (ekstrakten, s. 29-30), geel-
dende, at frivillige fredninger blev afskaffet i 1969, og at sondringen mellem
fredning ved kendelse og ved overenskomst som folge heraf blev opheevet
med virkning, at bedemmelsen af, hvorvidt der kan meddeles dispensation
til et forhold ma underlaegges samme vurdering ved frivillige fredninger og
fredninger ved kendelse. Dette bestrides.

3.2.2 Det er efter Ryegaards klare opfattelse en dbenbar fejlslutning, at det
ikke skulle tilleegges vaegt, at der er tale om frivillig fredning ud fra et syns-
punkt om, at frivillige fredninger blev afskaffet i 1969, hvilket er mere end
10 ar efter tilblivelsen af den i sagen omhandlende Fredningskendelse.
Synspunktet afvises derfor i sin helhed, allerede fordi loveendringen ikke
havde betydning for denne Fredningskendelse.

3.2.3 Der er desuden, som ovenfor fremheaevet, enighed mellem parterne
om, at formalet bag Fredningen skal fastleegges under hensyn til frednings-
bestemmelserne og det oplyste om baggrunden for fredningen, hvilket bl.a.
fremgar direkte af Klageneevnets afgorelse, jf. bilag A, s. 7, (ekstrakten, s.
185, 3. afsnit). Imidlertid bestrider Klagenaevnet, at der skal geelde en “bre-
dere fortolkning” for fredninger uden en eksplicit formalsbestemmelse, jf.
duplikkens s. 2, (ekstrakten, s. 40). Synspunktet fremstar selvmodsigende
og bestrides.

3.2.4 Der kan naeppe veere tvivl om, at vurderingen af om det ansogte stri-
der mod Fredningens formal beror pa en konkret fortolkning af den om-
handlede Fredningskendelse, jf. ogsa den juridiske litteratur, Pagh, Peter
m.fl.: " Fast Ejendom — Regulering og Kob” (4. udg., 2022), s. 475. 1 samme bog,
pa s. 473, praeciseres det seerligt om frivillige fredninger, at disse har ”samme
retsvirkning som privatretlige servitutter”.

3.2.5 Det gores sdledes geldende, at Fredningen skal fortolkes pa lige fod
med privatretlige servitutter, der navnlig er karakteriseret ved i almindelig-
hed at skulle fortolkes pa samme made som gvrige aftaler. Jens Evald skri-
ver sdledes folgende pa s. 67 i ”Servitutretten” (1. udg., 2021) om fortolknin-
gen af servitutter generelt:

”"Servitutaftalen md i almindelighed fortolkes pd samme mdde som andre afta-
ler, dvs. med udgangspunkt i aftalens ordlyd og formdl. Er servitutaftalen
uklar, vil de almindelige for-tolkningsregler kunne finde anvendelse, f.eks.
uklarhedsreglen, hvorefter risikoen for uklarhed pdhviler affatteren, og mini-
mumsreglen, ifolge hvilken et lofte fortolkes siledes, at det er mindst byrdefuldt
for loftegiveren”.
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3.2.6 Fredningskendelsen angiver - som langt sterstedelen af gamle kendel-
ser - ikke et specifikt defineret formal med fredningen (i modseetning til nu-
tidige fredninger), hvorfor det er nedvendigt at anleegge en bredere vurde-
ring og dermed fortolkning end blot en ordlydsfortolkning. Baggrunden for
og omstaendighederne omkring Fredningens tilblivelse, bor saledes tillaeg-
ges betydelig veegt i vurdering af fredningens formal. Relevansen heraf er
vaesentlig, idet Fredningens formal bl.a. har betydning for fortolkningen af
de enkelte fredningsbestemmelser.

3.2.7 Pa denne baggrund geres det geldende, at det for vurderingen af
Fredningens formal er vaesentligt at tage hensyn til, at der er tale om en fri-
villig egenfredning. Folgende fremgar herom af Fredningskendelsens forste
side:

7 [...]idet greven [F.C.R. Scheel, nuveerende ejer Johan Scheels bedstefar] ved
naevnte skrivelse anmodede naevnet om, at der mitte blive rejst fredningssag
angdende en del af den ham tilhorende ejendom, samt erkleerede sig rede til at
optage forhandlinger om fredning af yderligere en del af denne.” (min under-
stregning).

3.2.8 Baggrunden for Fredningens effektuering var, som naevnt, at en del af
Ryegaard Gods forinden var blevet eksproprieret i forbindelse med Munk-
holmvejs etablering. Munkholmvej lober direkte gennem Godsets ejendom
med en opsplitning af ejendommen, med massiv gennemkerende feerdsel,
til folge.

3.2.9 Det var saledes med denne begrundelse, at Johan Scheels bedstefar til-
bage i 1954 onskede at etablere et veern mod fremtidigt overgreb i en tid,
hvor Naturbeskyttelsesloven endnu ikke havde fundet sin vedtagelse.
Denne begrundelse har ogsa fundet sin vej ind i Fredningskendelsen,
hvoraf felgende fremgar i forleengelse af ovennaevnte citering af Frednings-
kendelsens forste side:

" [Johan Scheels bedstefar] gentog sit tilbud om fredning af de naevnte dele af
sin ejendom mod skeemmende bebyggelse og mod fremtidige vejanleeg, dog med
forbehold af ret til erstatning, sdfremt seerlige arealer mdtte blive fredet af na-
turvidenskabelige grunde.” (mine understregninger).

3.2.10 Det fremgar af citeringen, at formélet med Fredningen ikke har veeret
naturvidenskabelige grunde, hvilket understreger, at Fredningen forst og
fremmest er et udslag af daveerende ejer, Johan Scheels bedstefar, enske om
at veerne sig mod det offentliges indgreb.
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3.2.11 Johan Scheels bedstefar enskede derimod ikke at begreense en fortsat
udvikling af - og dermed fremtidssikring af - Ryegaard og dets virksomhed.
Dette understottes af, at Fredningen giver mulighed for nybyggeri, hvor op-
forelsen heraf er nodvendig for Ryegaards drift, jf. Fredningens pkt. B, litra
a, (ekstrakten, s. 89).

3.2.12 Pa trods heraf, fastholder Klagenzsevnet dets opfattelse af, at der
skulle veere tale om en status quo fredning, jf. bl.a. Processkrift B, s. 2, (ek-
strakten, s. 81). Dette bestrides.

3.2.13 Ryegaard gor hertil geeldende, at der ikke er tale om en status quo
fredning, jf. ogsa Retten i Roskildes dom af 2. juni 2021 (MRF 2021.141), om-
handlende samme Fredningskendelse som i denne sag, hvoraf det direkte i
dommen, pa s. 55 fremgar:

"Fredningen fra 1958, kan for si vidt angdr det omhandlende omride, ikke be-
tragtes som en status quo fredning [...]”. (Min understregning).

3.2.14 Retten i Roskilde udtalte ogsa i ovenneevnte dom af 2. juni 2021 fel-
gende i henhold til Fredningens bestemmelser:

"Retten finder, at bestemmelsen dbner mulighed for, at der nok kan ske udvik-
ling af omridet, hvor Langtved kro var beliggende, i takt med tiden, men under
de givne forudseetninger om at skeerme omrddet mod skeemmende bebyggelse.
Retten laegger vaegt pd, at der var tale om en fredning pd ejerens begaering, og
hvorfor bestemmelserne ikke bor fortolkes imod ejeren”. (Mine understreg-
ninger).

3.2.15 Det understreges tillige, at en ordlydsfortolkning i evrigt heller ikke i
sig selv ville stotte Klagenaevnets synspunkt om, at Fredningen skulle have
karakter af en status quo fredning, idet det bl.a. direkte af bestemmelsernes
ordlyd fremgar, at der er mulighed for etablering af ny bebyggelse, jf. Fred-
ningskendelsens pkt. B, litra a.

3.2.16 Derudover demonstrerer hele Fredningskendelsen, at denne handler
om beskyttelse af naturen pa visse steder og beskyttelse mod yderligere of-
fentlige indgreb. Der er saledes udtrykkeligt i Fredningskendelsen taget
stilling til, hvornar og hvor en bestemt tilstand skal bevares. Det skulle Kir-
kemosen, Dyrehaven, Graverirenden m.m., men ikke eksempelvis Langt-
ved Feerge-kro — sdledes som det ogsa blev fundet af Ostre Landsret i sag
MREF 2022.182 - og heller ikke naturen eller parkanlaegget omkring Honse-
huset, der navnlig reguleres af samme frednings-bestemmelser som omra-
det for Langtved Feergekro.
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3.2.17 Ryegaard fastholder saledes, at Klagenaevnets gengivelse af Frednin-
gens bestemmelser i duplikken pé side 2, 3. afsnit, (ekstrakten, s. 40), er mis-
visende, og at Klagenaevnets gengivelse af MRF 2021.141 (Retten i Roskildes
dom af 2. juni 2021 i sagen om Langtved Faergekro) er fejlagtig.

3.2.18 Det fremgar af processkrift B, s. 2, (ekstrakten, s. 81), at Klagenaevnet
til stadighed pastar, at der er tale om en status quo fredning og henviser her
bl.a. til Naturbeskyttelsesloven med kommentarer (2009), Veit Koester, s.
736. Af s. 736 fremgar bl.a. folgende:

”I det omfang fredninger af denne art kun tager sigte pd at bevare fredningsob-
jektets hidtidige tilstand med forbud mod ny bebyggelse, terreenaendringer, til-
plantning og — i hvert fald i den seneste halve snes dr — med fredningsbestem-
melser om pleje, jf. § 38, stk. 3, - for at sikre opretholdelsen heraf, er der typisk
tale om status quo fredninger.” (mine understregninger).

3.2.19 Selv i sddanne tilfeelde, hvor fredningen kun tager sigte pa bevaring
af fredningsobjektets hidtidige tilstand, konkluderer forfatteren Veit Koe-
ster, at der kun "typisk” vil veere tale om status quo fredning. Dette ma
forstas saledes, at selv i tilfeelde, hvor fredningen kun tager sigte pa beva-
ring, er det ikke dermed givet, at der vil veere tale om en status quo fred-
ning. Det forekommer derfor seerdeles usandsynligt, at der i denne sag
skulle veere tale om en status quo fredning.

3.2.20 Hertil kommer, at der af samme bog, pa s. 830 fremgar folgende:

“Hvad en bevaring af den nuveerende tilstand indebarer, md naturliguis afge-
res konkret pd baggrund af formdlet med fredningen, lokalitetens karakter, fred-
ningstidspunktet, de foresldede fredningsbestemmelser 0g diskussionerne
herom under fredningssagens behandling. Der vil veere forskelle mellem fred-
ningsbestemmelser, der drejer sig om at bevare den nuveerende tilstand af et
skovbevokset areal eller arealet omkring en kirke eller en lignende kulturhisto-
risk betinget fredning.” (Min understregning).

3.2.21 Det ma saledes leegges til grund, at der ved fortolkningen af Fred-
ningskendelsen skal leegges veegt pa samtlige af de i citeringen ovenfor
nevnte momenter. Det kan derfor efter Ryegaards opfattelse leegges til
grund, at det er af vaesentlig betydning, at der er tale om en frivillig fred-
ning og, at Fredningen havde til formal at veerne ejerens interesser i God-
sets fortsatte drift og udvikling ved bl.a. at beskytte mod byrdefulde og for
driften skadelige fremtidige ekspropriationer.

3.2.22 Hertil kommer, at det i citeringen af ovenfor neevnte vedrerende are-
alet af det fredede omrade, efter Ryegaards klare opfattelse ma forstas sale-
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des, at fredningsbestemmelsens naermere indhold og omfang ma vurderes
anderledes og mildere ved bevaring af et storre landskab, som ved tilfeeldet
af det store areal (ca. 1.000 hektar), som Fredningskendelsens pkt. B, litra a,
regulerer.

3.2.23 Fredningens pkt. B, litra a, regulerer navnlig alle de fredede omrader
oplistet af Fredningskendelsens s. 2, jf. bilag C, s. 2 og 3, (ekstrakten, s. 88).
Der kan naeppe veere tvivl om, at alle disse arealer samlet set vil blive anset
for et storre areal.

3.2.24 Selv i det tilfeelde, at Retten mod forventning matte antage, at der er
tale om en status quo fredning, ma det sdledes med henvisning til ovensta-
ende citering om status quo fredninger afvises, at fredningsbestemmelserne
skulle kunne fortolkes pa nogen yderligere skeerpende made. En sddan
snever og indskreenkende fortolkning vil da ogsa veere i strid med det store
ejerhensyn, der indgar som en vaesentlig del af Fredningens formal. Klage-
nevnet snevre fortolkning og formalsbetragtning bestrides og afvises sale-
des.

3.2.25 I denne forbindelse understreges det endnu en gang, at det ingen-
lunde har veeret den daveerende ejers enske, at Fredningen skulle veere til
hinder for Godsets fortsatte eksistens og dermed nedvendigvis fortsatte ud-
vikling, herunder Godsets mulighed for fortsat at felge med samfundsud-
viklingen. Dette ville stride direkte mod Fredningens egentlige formal — en
bevarelse af Godset.

3.2.26 Johan Scheel afgiver neermere forklaring om Fredningens baggrund
under hovedforhandlingen.

3.2.27 Det gores geldende, at omsteendighederne omkring Fredningens til-
blivelse tilsiger, at der ved fortolkningen af Fredningen skal tages et vae-
sentligt hensyn til ejeren. Synspunkt understottes af praksis, hvor der i al-
mindelighed tages et seerligt hensyn til ejeres retsstilling ved frivillige fred-
ninger, jf. bl.a. MAD 1999.582, FOB 1977.561 og senest ved MRF 2022.182,
omhandlende samme Fredning som i denne sag.

3.2.28 I sidstnaevnte sag tilsidesatte Ostre Landsret saledes ikke Retten i
Roskildes klare udtalelse om, at Fredningens bestemmelser ikke bor fortol-
kes imod ejeren, at Fredningens bestemmelser ikke er udtryk for en status
quo fredning og, at bestemmelserne abner mulighed for en nutidig fortolk-
ning. Derimod afsagde Landsretten dom til fordel for ejeren (Ryegaard), li-
gesom Landsretten i preemisserne lagde veaegt pa, at Fredningen blev vedta-
get pa daveerende ejers initiativ, jf. dommens side 4.
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3.2.29 Det understreges i tilknytning hertil, at Fredningen som naevnt ikke
har et forbud mod udvikling af Godset eller et forbud mod yderligere etab-
leringer. Fredningskendelsen indeholder derimod en fremhaevelse af, at de
pataleberettigede omfatter ejeren, hvorfor det herved ogsa direkte fremgar
af fredningsbestemmelserne, at der skal tages hensyn til ejeren ved fortolk-
ningen af Fredningen.

3.2.30 Pa baggrund af ovenstdende, er det sdledes Ryegaards klare opfat-
telse, at det faktum, at der er tale om en frivillig egenfredning er afgerende
for fortolkningen af Fredningens formal og de konkrete fredningsbestem-

melser.

3.2.31 Ryegaard fastholder, at forméalet med Fredningen ikke kan fortolkes
sneevert til alene at om- handle betragtningen om “mod skaeemmende be-
byggelse og mod fremtidige vejanleeg” og ger i den forbindelse geeldende,
at der pa baggrund af en ordlydsfortolkning af indholdet af samtlige af
fredningsbestemmelserne yderligere kan udledes folgende generelle be-
tragtninger om formalet med fredningen:

— at der skal tages et vaesentligt hensyn til udviklingen og sikringen af Ry-
egaards fremtidige drift;

— at det er forudsat, at der bade kan ske en udvikling i omradets bygninger
og nybygninger;

— at Fredningens status quo bestemmelser er forbeholdt og sdledes alene
vedrerer nogle helt seerlige omrader som Dejligheden, Kirkemosen og Dy-
rehaven;

— at der skal tages et veesentligt hensyn til at sikre offentligheden adgang til
de fredede omrader; og

— at det eestetiske har en stor betydning for Fredningen, jf. Fredningens gen-

tagne anvendelse af ord som “smukt”, ”fredningsveerdigt”, ”skeemmende”
og ”stridende mod fredningen”.

3.2.32 Ved afgorelsen af om den ansogte stojvold strider mod Frednings-
kendelsen, skal der saledes tages hensyn til samtlige af ovenstaende for-
malsbetragtninger. Det gores hertil gaeldende, at det ligeledes er i dette lys,
at Fredningskendelsen i pkt. B, litra a, b og f skal forstas.

3.3 Stejvolden er ikke i strid med Fredningens pkt. B, litra b
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3.3.1 I bemeerkningerne til Klagenaevnets afgorelse, citeres Fredningens pkt.
B, litra b, om fredning af enkeltstdende treeer. Det understreges, at bestem-

melsen i pkt. B, litra b, om at alle enkeltstaende traeer — sa vidt muligt — skal
soges bevaret, efter Ryegaards klare opfattelse ikke er til hinder for den an-
sogte stojvold.

3.3.2 For det forste gores det geeldende, at Fredningen af de enkeltstaende
treeer alene omhandler de enkeltstdende treeer, der stod pa fredningstids-
punktet i 1958. Som det fremgar af bilag 3, del 8, (ekstrakten, s. 141), — pa
luftfotoet fra 1967 — har der med al sandsynlighed ikke veeret den samme
teette treeplantning pa fredningstidspunktet pa det omrade, syd for Hense-
huset, hvor Ryegaard ensker at etablere stgjvolden, som der er nu. Derimod
ma det ud fra luftfotoet leegges til grund, at der pa omradet for den ansegte
stajvold, naeppe har stdet mere end hgjst et par traeer, der ma feeldes som
folge af stojvoldens etablering. Der er derimod ikke enkeltstdende solitere
treeer, der ma feeldes.

3.3.3 For det andet, vil stejvolden alene medfere en midlertidig fjernelse af

treeer, idet der, som tidligere neevnt, vil blive plantet nye treeer, i forbindelse
med beplantningen af stgjvolden. Ryegaard er i den forbindelse indforstaet
med at plante med storre planter end normalt. Det understreges, at de nu-
vaerende ahorntraeer er ca. 40 &r gamle og saledes ikke eksisterede pa fred-
ningstidspunktet.

3.3.4 Det gores derfor geldende, at hensynet og formalet bag bestemmel-
sen i Fredningens pkt. B, litra b, ikke finder anvendelse pa det omrade,
hvorpa stejvolden onskes etableret, og at Klagenaevnets inddragelse heraf i
afgorelsen af 20. april 2021, er udtryk for inddragelse af usagligt hensyn, jf.
bilag A, s. 8, (ekstrakten, s. 186). For uddybning af Klagenaevnets inddra-
gelse af usaglige hensyn i afgerelsen, henvises til pkt. 3.22 nedenfor.

3.3.5 Selv safremt Retten mod forventning matte finde, at bestemmelsen fin-
der anvendelse pa om- radet for den ansogte stojvold, understreges, at be-
stemmelsen alene har karakter af en bestraebelsesbestemmelse, jf. bestem-
melsens formulering ”“savidt dette er muligt”.

3.3.6 Der er saledes dbnet op for fravigelse af bestemmelsen, hvortil det ge-
res geldende, at en sddan dbning netop kan og ber bruges i situationer som
denne, hvor en fravigelse af bestemmelsen vil ske i overensstemmelse med
formalet bag Fredningen, der bl.a. er at sikre Ryegaards fortsatte og fremti-
dige drift.

3.3.7 Det er ogsa derfor Ryegaards opfattelse, at nedvendigheden af den an-
sogte stgjvold — under hensyntagen til Fredningens tilblivelse og formal — er
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foranstillet bevarelse af enkeltstaende traeer, og dette seerligt i et tilfeelde
hvor det er tvivlsomt om treeerne forefandtes pa frednings-tidspunktet.

3.4 Stejvolden er ikke i strid med Fredningens pkt. B, litra f

3.5 Klagenaevnet har i afgorelsens bemarkninger bl.a. henvist til bestem-
melsen i Fredningens pkt. B, litra f, der lyder som felger:

”De nuveerende naturlige lovskovpraegede skovbryn bevares i deres nuvaerende
udstraekning.” (Min understregning).

3.5.1 Bestemmelsen henviser saledes udtrykkeligt til skovbrynets davee-
rende udstreekning, hvorfor der igen henvises til luftfotoet fra 1967 af omra-
det for den ansegte stgjvold, jt. bilag 3, del 8, (ekstrakten, s. 141). Pa luftfo-
toet ses, at der med al sandsynlighed ikke var et skovbryn af tilneermelses-
vist samme omfang som i dag. Det kan derimod betvivles, om der kan siges
at have veret et sddant skovbryn pa fredningstidspunktet, som bestemmel-
sen tilsigtede at beskytte.

3.5.2 Det gores derfor geldende, at Fredningens pkt. B, litra f, ikke finder
anvendelse pa omradet for den ansogte stojvold — eller i hvert fald ikke pa
en sadan made, at opferelsen af stojvolden vil veere i strid med bestemmel-
sen.

3.5.3 Til stette herfor henvises til Lejre Kommunes brev af 15. august 2019,
hvori Kommunen foretog folgende vurdering af den ansegte stojvold, efter
foretaget besigtigelse, jf. bilag 3, del 5, (ekstrakten, s. side 126):

"Det er Lejre Kommunes vurdering, at den ansegte stojvold ikke strider mod
fredningens formal.

Idet stojvolden tilplantes med traeer og buske, der med tiden vil vokse sammen
til et skovbryn, har vi ingen indvendinger til det ansogte.

[...]

Vi vurderer dog, at den beplantede stojvold i lobet af fi dr vil indgd i den ovrige
beplantning som en del af skovbrynet, og at den herefter vil vaere helt skjult i
beplantningen. Derefter vil den beplantede stojoold ikke veere synlig i landska-
bet og det er vores vurdering, at stojvolden ikke vil have nogen negativ pdvirk-
ning pd oplevelsen af det bevaringsveerdige landskab. Vi vurderer siledes, at en
beplantet stojvold pa dette sted, ikke vil danne en uheldig praecedens for lignede
sager.”
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Ryegaard deler fuldt ud den citerede vurdering.

3.5.4 Herudover understreges, at hverken Fredningsnaevnet for Ostsjeelland
eller Klagenzevnet i de to afgerelser af hhv. 18. november 2019 og 20. april
2021, har anfert, at den ansegte stojvold skulle veere i strid med frednings-
bestemmelserne i pkt. B, litra b og f, men i hgjere grad har anfert disse som
led i sagens oplysninger, herunder til belysning af Fredningens karakter.

3.6 Trafikgener

3.6.1 Hele begrundelsen og baggrunden for, at Ryegaard har ansegt om: til-
ladelse til at opfere stej- volden er, at beboeren i Honsehuset lider af vee-
sentlige stoj- og lysgener, som folge af trafikken lige ud foran boligen pa
Munkholmve;j.

3.6.2 Den betydelige trafikbelastning pa Munkholmvej og Sonnerupvej er
desveerre ikke aftaget, men alene eskaleret. Bade den betydelige trafikstoj
og trafikkens lygteindfald, seerligt i vinterhalvaret, er til stor gene for Hon-
sehusets beboer.

3.6.3 For at illustrere og give et indtryk af den meengde trafik, der forekom-
mer ude foran og omkring Hensehuset er videofilm bilag 13 fremlagt.

3.6.4 I forbindelse med ansggningen til Fredningsneevnet, fik Ryegaard fo-
retaget stojberegninger. Stojberegningerne fremgar af bilag 3, del 6, (ek-
strakten, s. 112-121), og er bensevnt “Sound-PLAN stejberegner”.

3.6.5 Stejberegningerne blev foretaget af ingeniorselskabet AF Building
Denmark den 12. marts 2019, der malte overskridelser af Miljostyrelsens
greenseveerdi for vejtrafik i boligomrader, der er pa 58 dB. Mens der inden-
for i boligen var tale om en mindre overskridelse, var storstedelen af uden-
dersarealerne mod Munkholmvej belastet med trafikstaj over greensevaer-
dien.

3.6.6 Ifolge stojberegningerne vil en stojvold medfere et veesentligt fald i
stojgenerne, idet stojberegningerne her viste et stgjniveau under Miljostyrel-
sens graenseveerdi pa de 58 dB.

3.6.7 Det fremheeves seerskilt, at trafikgenerne er konstant stigende, hvortil
AF Building Denmark har estimeret, at trafiktallet fremskrives med en arlig
vaekstrate pa 1% til 2029. Stejvolden vil sdledes ikke kun veere en losning
mod de nuvarende stgjgener, men udger ogsa et veern, der sikrer, at boli-
gens udlejningsdrift ogsa fremtidigt er skonomisk hensigtsmaessig og for-
nuftig for Ryegaard.
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3.7 Stejvolden falder uden for Fredningens anvendelse af begrebet “be-
byggelse”

3.8 Det er Ryegaards opfattelse, at der kan seettes spargsmalstegn ved, om
begrebet "bebyggelse” i Fredningskendelsen skal forstas i overensstem-
melse med begrebets anvendelse i nutidig byggelovgivning.

3.9 11950’ erne var begrebet reserveret til egentlige bygninger, men er siden
blevet bredt ud til ogsa at omfatte anlaeg i en bredere forstdelse, herunder
ogsa en jordvold med naturlig flora og fauna. Dette skred i begrebsanven-
delsen medforer i sig selv, efter Ryegaards opfattelse, at der ber udvises be-
tydelig tilbageholdenhed ved fortolkningen af de forbud, der seges indlagt
under Fredningen, imod ejerens eonske.

3.10 En sddan “opstramning” — her 70 ar efter fredningen - har ikke hjem-
mel hverken i Fredningens ordlyd eller formal og har saledes ikke veeret til-
teenkt pa fredningstidspunktet. Som tidligere neevnt under pkt. 3.2.4-3.2.5,
er det Ryegaards klare opfattelse, at Fredningskendelsen skal fortolkes pa
lige fod med og under anvendelse af samme fortolkningsprincipper som
privatretlige servitutter.

3.11 Ligeledes ville Fredningen heller ikke blive lempet selvom man fore-
stillede sig, at lovgivningen blev opbledt og lempet i forhold til Fredningen.
Andet hjemmelsgrundlag, andet steds, findes efter Ryegaards opfattelse
heller ikke.

3.12 Det gores sdledes gaeldende, at det ikke er nutidens forstéelse, der skal
leegges til grund, idet det derimod geres geldende, at det er det pa Fred-
ningstidspunktet tilsigtede omfang og forstdelse af begrebet, der skal an-
vendes ved vurderingen af om stejvolden falder under begrebet "bebyg-
gelse”.

3.13 Begrebet "bebyggelse” skal saledes fortolkes og forstas ud fra datidens
kontekst, hvori begrebet blev anvendt og med den betydning som pa tids-
punktet for Fredningens koncipering i 1958 blev tilsigtet.

3.14 Det er som navnt Ryegaards klare opfattelse, at begrebet “byggeri” pa
daverende tidspunkt alene omfattede byggerier i dets kernebetydning,
hvorefter anlaeg, som den ansegte stgjvold, ikke ville veere omfattet. Det go-
res sdledes geeldende, at der ved anvendelsen af begrebet "byggeri” ikke
blev tilsigtet, at mindre anleeg som den ansggte stgjvold skulle veere omfat-
tet heraf.
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3.15 Dette stottes tillige af, at Fredningskendelsen foruden byggeri, ogsa un-
der samme pkt. B, litra a, regulerer mindre opferelser sdsom skure og led-
ningsmaster, hvortil der selv her kan drages tvivl om, hvorvidt den ansogte
stojvold er omfattet, jf. neermere herom nedenfor under pkt. 3.19.

3.16 I processkrift A, side 1, afsnit 3 og 4, (ekstrakten s. 54), kommenterer
Klagenavnet ikke pa om begrebet “bebyggelse” skal fortolkes i overens-
stemmelse med det tilteenkte pa frednings-tidspunktet. Derimod henviser
Klagenavnet til Fredningens bestemmelse om, at der pa ejendommen ikke
ma opseettes skeemmende indretninger, herunder skure, boder og lignende,
jf. Fredningens punkt B, litra a. Retten kan derfor leegge til grund, at
sagsogte er enig i ovenneevnte fortolkning.

3.17 Pa baggrund af ovenstaende, er det saledes Ryegaards opfattelse, at
stojvolden ikke falder under Fredningskendelsens pkt. B, litra a, om “ny be-
byggelse”.

3.18 Stejvolden er nodvendig for ejernes udnyttelse af ejendommen til
landbrugs- eller forstmassige formal

3.18.1 Ryegaard fastholder, safremt Retten trods ovenstdende matte finde,
at stgjvolden falder under bebyggelse — sdledes som dette ma forstas efter
fredningsbestemmelsen i pkt. B, litra a, - at stejvolden udger et nedvendigt
veern for ejernes udnyttelse af ejendommen til landbrugs- eller forstmaes-
sige formal, saledes som disse formal skal fortolkes i dag.

3.18.2 I tilleeg til det tidligere anforte vedrerende fortolkningen af Frednin-
gen, gores det geldende, at “landbrugs- og forstmeessige formal” skal for-
tolkes konkret i henhold til Ryegaards formal og i en nutidig kontekst.

3.18.3 Det understreges, at det navnlig af den tidligere citerede dom, MRF
2021.141 om samme Fredningskendelse, fremgar, at Retten i Roskilde frem-
haevede, at bestemmelserne i Frednings-kendelsen skal fortolkes ”i takt med
tiden” og, at bestemmelserne ikke ber fortolkes ”imod ejeren”.

3.18.4 Fortolkningen af, hvad der kan anses for nedvendig til landbrugs- og
forstmeessige formal ber saledes foretages i lyset af nutidens godsdrift.

3.18.5 Den anvendte formulering “landbrugs- og forstmaessige formal” kom
sig af og skal ses i ssmmenhaeng med, at Ryegaards daveerende navn var
"Ryegaard Land- og Skovbrug”, jf. kopi af et indbetalingskort fra 1983, bi-
lag 12, (ekstrakten, s. 101). Af denne grund betegnes selskabets aktiviteter
ligeledes som “Land- og Skovbrugets drift”. Forstmaessig er en betegnelse
for en aktivitet, som vedrerer eller er i overensstemmelse med moderne
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skovbrug, og den anvendte formalsformulering i bestemmelsen er saledes
en direkte afspejling af Ryegaards daveerende navn. Safremt Ryegaard pa
daveerende tidspunkt havde heddet Ryegaard Gods, havde der i stedet
staet "til godsets drift”.

3.18.6 Efter Ryegaards opfattelse fremstar det klart, at vurderingen af, om et
byggeri er nodvendigt for ejernes udnyttelse af ejendommene til landbrugs-
eller forstmeessige formal, skal bero pa en konkret fortolkning af Ryegaards
driftsmaessige formal. Denne vurdering skal selvsagt ikke foretages ud fra
en anakronistisk synsvinkel pa de landbrugs- og forstmaessige formal, der
var geeldende pa fredningstidspunktet og dermed for mere end 70 ar siden.
Pa daveerende tidspunkt var Ryegaards primeere indteegtskilde forstmees-
sige og landsbrugsaktiviteter i mere traditionel forstand, bl.a. med et stort
kvaeg- og farehold. Aktiviteterne har i sagens natur udviklet sig ganske be-
tydeligt frem til i dag, hvilket er en naturlig felge af samfundets udvikling.

3.18.7 Godset er sdledes i dag uden kveeg- og farehold, men med 5 drift
grene, svarende til vilkarene for andre danske herregarde.

De 5 drift grene er Markbrug, Skovbrug, Jagtudlejning, Oplevelser (inde-
holdende Brandsprejtehuset, Kerestanden, Orangeriet, Trudsholm, Traetop-
hytterne, og detailsalg af juletraeer) samt Udlejning af ejendomme, bade til
beboelse og erhverv.

3.18.8 Hertil kommer, at Ryegaard har felgende 3 formal:

1. Bevarelse af ejendommene i familiens eje;

2. Bevarelse og udvikling af ejendommenes kultur- og naturveerdier;
3. Bevarelse og opretholdelse af en god arbejdsplads.

3.18.9 Ryegaard har en sterre udlejningsportefolje, hvorfor udlejning de fa-
cto indgar i Ryegaards drift og virke. “Udlejning af boliger” indgar som en
vaesentlig del af Ryegaards drift, pa lige fod med den ovrige drift, jf. bilag 8,
(ekstrakten, s. 220), uddrag af Ryegaards arsrapport for 2021, hvoraf udlej-
ning af boliger fremgar som en af Ryegaards hovedaktiviteter.

3.18.10 Det gores hertil geeldende, at det forhold, at udlejning af boliger
indgar som et af hovedaktiviteterne for driften af Ryegaard, medferer, at
udlejning af boliger dermed ogsa skal anses for “landbrugs- eller forstmaes-
sig drift” saledes som disse skal forstas i dag. Ryegaard fastholder, at drift-
sindteegterne af Godsets udlejningsmasse er nedvendige og vesentlig for
bevarelse af Godsets drift.
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3.18.11 Som det tidligere er gjort gaeldende, er der ikke tale om en status
quo fredning, hvilket nu efter Jstre Landsrets domsafsigelse om samme
Fredningskendelse af 31. august 2022, ligeledes stottes af Landsretten, jf.
MREF 2022.182. Dette ma ligeledes geelde i henhold til godsdriften, herunder
forstaelsen af hvad, der i dag kan siges at udgere “landbrugs- eller forst-
maessige formal”.

3.18.12 Det understreges dog tillige, at udlejning af ejendomme allerede til-
bage pa fredningstids-punktet indgik i Ryegaards drift, hvilket efter Ry-
egaards opfattelse ogsa taler for, at der reelt ikke er et "spring” fra de den-
gang dominerende landbrugs- og forstmaessige formal til de nugeeldende,
hvorunder udlejning af boliger tilhorer.

3.18.13 Ryegaard gor gaeldende, at en videreudvikling af Godsets udlej-
ningsmasse, herunder en beskyttelse af udlejningsmassen, indgar som en
naturlig del af Godsets landbrugs- og forstmaessige formal, og at en sddan
udvikling er nedvendig for, at Godset kan overleve.

3.18.14 Det er Ryegaards opfattelse, at fortolkningen af hvad, der anses for
at udgere “landbrugs- og forstmaessige formal” skal fastleegges ud fra en
konkret fortolkning i henhold til Ryegaards formal saledes som disse frem-
star i dag. Dette bl.a. henset til Fredningens formal og oplysningerne om-
kring Fredningens tilblivelse.

3.18.15 Ryegaard gor herefter geeldende, at en fortolkning af “landbrugs-
eller forstmeessige formal” konkret i henhold til Ryegaards formal, vil med-
fore, at udlejning af boliger ma anses for omfattet, jf. bl.a. det ovenfor an-
forte om Ryegaards drift.

3.18.16 Safremt Retten mod forventning matte finde, at “landbrugs- eller
forstmaessige formal” ikke skal fortolkes konkret i henhold til Ryegaards
formal, fastholdes det, at formélene skal forstas og fastleegges ud fra gods-
drift i en nutidig kontekst.

3.18.17 Det er Ryegaards klare opfattelse, at der ikke kan veere tvivl om, at
hvad der falder under “landbrugs- eller forstmaessig drift” skal forstas ud
fra godsdriften i dag.

3.18.18 Det er en helt seedvanlig del af moderne godsdrift at udleje tilovers-
blevne ejendomme til boliger til private borgere, hvorfor Ryegaard er af den
klare opfattelse, at udlejning skal ses som en integreret del af landbrugs-
driften. Det praciseres, at der specifikt i Fredningskendelsen er anfort,
hvad der ikke mé foretages af byggerier og aktiviteter, og at udlejning af
ejendomme, herunder til boligformal, ikke er naevnt.
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3.18.19 I dag har samtlige storre danske godser blandt andet indrettet boli-
ger til udlejningsformal i tiloversblevne bygninger til mennesker, der on-
sker at bo tet pa naturen og i smukke omgivelser, i stedet for at lade sa-
danne bygninger forfalde eller hensta som ubrugte.

3.18.20 Tiloversblevne landbrugsbygninger, herunder tiloversblevne pro-
duktionsbygninger, er saledes af Ryegaard blevet anvendt til at genere en
indteegtskilde, netop til bevarelse af Godset, og for at understette den pri-
meere produktion, der historisk har veeret udevet. Ryegaard har ligesom an-
dre danske godser ikke leengere et stort folkehold, der bor i medarbejderbo-
liger og har saledes heller ikke et stort folkehold, der er pa kost. Godsets
egenproduktion af fjerkree og greontsager er derfor for leengst nedlagt. Der-
for er ogsa Honsehuset omdannet til bolig.

3.18.21 Arsagen til at der kan udlejes tiloversblevne landbrugsbygninger,
blandt andet til boligformal, nar disse er ombygget og i den forbindelse op-
tylder nutidens krav, herunder bygningsreglements krav, er, at der et sti-
gende antal mennesker, som ensker at flytte ud i naturen. Arsagen til at
mennesker gnsker en udflytning til naturen er bla. for at opleve denne i fred
og ro. Dette karambolerer imidlertid direkte med den stadigt stigende bil-
lastbil- og motorcykeltrafik og trafikkens vaesentlige gener, hvorfor der
netop er behov for at etablere beskyttelsesforanstaltninger mod disse, der
folger af den siden 1950’erne ggede trafikale belastning af vejene. Stojvol-
den er derfor helt evident nedvendig for udnyttelsen af den her tilovers-
blevne landbrugsbygning, Honsehuset, og dermed til ejfendommen til brug
for dens fortsatte drift, som en del af de landbrugs- og forstmaessige formal.

3.18.22 Den logiske konsekvens af Klageneaevnets fejlagtige synspunkt om
en snaever fortolkning af landbrugs- og forstmeessige formal vil i ovrigt
veere, at Fredningen reelt skulle diktere, at disse bygninger skulle nedrives,
idet bygningerne ikke leengere bruges til deres oprindelige formal. Denne
konsekvens er helt forkert og illustrerer det grundlaeggende forkerte i Kla-
genaevnets synspunkt, der ikke tager hojde for samfundets udvikling.

3.18.23 Det ma derimod leegges til grund, at udlejning af boliger i dag er en
del af badde Ryegaards konkrete drift, og ogsa generelt indgar som en del af
moderne godsdrift.

3.18.24 At moderne godsdrift i dag omfatter udlejning af boliger, fremgar
eksempelvis ved en simpel google sogning af "udlejning af boliger pd godser",
hvorved der fremkommer talrige forslag (og intet mindre end 51.700 sgge-
resultater), der alle enstemmigt viser, at udlejning af boliger til private in-
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genlunde er seerligt eller forbeholdt Ryegaard, men derimod er udtryk for
en bred tendens blandt godserne i dag.

3.18.25 Til stette herfor, kan der bl.a. henvises til folgende side:
https://www .slotsferiedanmark.dk/, der har til formal er at formidle udlej-

ning af slotte og herregarde. Herigennem udlejes bl.a. herregadrden "Hest-
have”, der herte under Spettrupborg og tilbage omkring ar 1750 blev brugt
til opdreet af heste. Ligesom det er tilfeeldet med Honsehuset, har Hesthave
gennemgaet en renovering, der under hensyn til bygningens historie har
veeret neensom, med det formal at udleje denne. Af eksempler pa godser,
hvorved godsejerne selv forestar udlejningen af de tiloversblevne bygnin-
ger og boliger, kan bl.a. neevnes Lundsgaard Gods, som har 22 boliger, der
lejes ud som helarsboliger. En oversigt over disse boliger kan findes pa fel-
gende side: https://lundsgaardgods.dk/helaarsboliger-udlejes/, hvoraf frem-
gar, at storstedelen af disse tidligere var landarbejderboliger. Dette er tilsva-
rende Ryegaard.

3.18.26 Det er ogsa derfor Ryegaards klare opfattelse, at udlejning af boli-
ger ma anses for at hore under moderne godsdrift og derved ogsa udgere
"landbrugs- eller forstmeessige formal" efter Fredningskendelsens pkt. B, li-
tra a, sdledes som disse formal skal fortolkes i dag.

3.18.27 Der ses heller ikke nogen fornuftig grund til, at der skulle anleegges
en sneever fortolkning af begrebet moderne godsdrift og herved godsers
landbrugs- eller forstmaessige formadl, idet en sddan fortolkning fastlaser
godsdriften til en tid, der ikke svarer til den faktiske realitet. Der er da hel-
ler intet beleeg i Fredningskendelsen derfor.

3.18.28 Det er sdledes Ryegaards klare opfattelse, at “landbrugs- og forst-
meessige formal” ber og skal fortolkes i henhold til nutidens godsdrift og at
“moderne godsdrift” og godsers “moderne landbrugsdrift” er teet for-
bundne begreber, hvis ikke synonymer.

3.18.29 Det gores herefter geldende, at stgjvolden er nadvendig for Ry-
egaards udnyttelse af Honsehuset til udlejningsmaessige formal. Nedven-
digheden udspringer af de store trafikgener, som truer udlejningen af og
indtjeningsgrundlaget for Honsehuset, og dermed forudsaetningen om, at
den gennemgribende renovation af Honsehuset skulle veere rentabelt.

3.18.30 Der henvises til pkt. 3.6, hvor der naeermere er redegjort for de impli-
kationer, som den store og voksende maengde trafik foran Hensehuset har
for lejeren heraf og det under pkt. 2.3 anferte om hvordan en rentabel udlej-
ning af Honsehuset udgjorde forudsaetningen for, at det rent driftsmaessigt
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gav mening for Ryegaard at foresta en storre og meget bekostelig renove-
ring af Honsehuset.

3.18.31 Det indgar som en essentiel del af Fredningens formal, at der skal ta-
ges et vaesentligt hensyn til udviklingen og sikringen af Ryegaards fremti-
dige drift. Det gores derfor gaeldende, at udlejning af boliger, herunder ud-
lejning pa en ekonomisk fornuftig vis, er nedvendig for udviklingen af og
sikringen af Ryegaards fremtidige drift.

3.18.32 I tilknytning hertil, gor Ryegaard geldende, at Fredningens formal
om at sikre Godsets fortsatte drift, bedst kan varetages ved at give plads til,
at Godsets drift kan felge samfundsudviklingen, hvilket ogsa ma anses for

forudsat ved udformningen af Fredningskendelsens bestemmelser.

3.18.33 Det praciseres tillige, at bevarelsen af kulturhistorien vil blive umu-
liggjort, hvis bygninger ikke far et rentabelt formal fremadrettet.

3.19 Stejvolden er ikke skemmende

3.19.1 Forst og fremmest ber det vurderes, hvorvidt en stejvold, som den
ansogte, i det hele taget har en sddan karakter, at den méa anses for en “lig-
nende skeemmende indretning”, omfattet af Fredningskendelsens pkt. B, li-
tra a, eller om stojvolden helt falder uden for anvendelsesomradet for be-
stemmelsen og dermed ikke kraever dispensation eller naevnets samtykke.

3.19.2 Det er Ryegaards klare opfattelse, at stojvolden ikke udger en “lig-
nende skeemmende indretning”, seerligt nar der henses til indholdet af og
formalet med fredningsbestemmelserne.

3.19.3 I vurderingen af om den ansogte stojvold desuagtet ma anses for en
skeemmende indretning pa lige fod med de i pkt. B, litra a, oplistede ek-
sempler, bor det tilleegges vaesentlig betydning, at de ovrige eksempler alle
er indretninger, der tydeligt fremstar menneskeskabte. Saledes indeholder
oplistningen felgende:

o Skure;

o Boder;

o Ledningsmaster; og

o Lignende.

3.19.4 Det er Ryegaards klare opfattelse, at en stojvold i den udformning
som den ansggte ikke fremstar skeemmende og under alle omsteendigheder
langt mindre skeemmende end de i Fredningskendelsen oplistede eksemp-
ler.
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3.19.5 Seerligt det faktum, at samtlige af de oplistede eksempler tydeligt er
menneskeskabte og skiller sig ud fra det omkringliggende landskab, er af
betydning, mens der netop er anvendt mange ressourcer pa at udforme den
ansegte stojvold pa en sadan vis, at den naturligt vil glide ind i det om-
kringliggende landskab og dermed ikke fremstar menneskeskabt.

3.19.6 Foruden, at en vold — herved forstdet en forhegjning i landskabet kon-
strueret med naturens egne materialer — allerede i sig selv afviger i tilstraek-
kelig grad fra de af ovenfor neevnte oplistning omfattende faciliteter, til ikke
at blive anset som veerende omfattet, ma der her leegges seerlig veegt pa de
mange foranstaltninger, der ved projekteringen af den konkrete ansogte
stojvold bliver taget, for at tilsikre, at stojvolden far et sa naturligt udtryk
som muligt og uden nogen negativ pavirkning af det pageeldende omrades
natur.

3.19.7 Pa baggrund af ovenstaende og under henvisning til det under pkt.
2.11 gvrigt oplyste om udformningen af den ansogte vold, gor Ryegaard sa-
ledes geeldende, at den ansegte vold ikke kan anses for at udgere en skeem-
mende indretning saledes som dette begreb, i henhold til de gvrige eksemp-
ler efter Fredningskendelsens pkt. B, litra a, ma forstas.

3.19.8 Under henvisning til det under pkt. 3.2 anforte om betydningen af
Fredningskendelsens formal for fortolkningen af de enkelte fredningsbe-
stemmelsers neermere indhold, gores det yderligere geeldende, at der ved
vurderingen heraf, skal tages hejde for — og ikke mindst leegges veegt pa —
Fredningens formal, der navnlig er at veerne om Godsets fortsatte drift.

3.19.9 Pa baggrund heraf, gor Ryegaard siledes gaeldende, at den ansogte
stojvold ikke kan karakteriseres som en skeemmende indretning efter Fred-
ningskendelsens pkt. B, litra a, og dermed falder uden for bestemmelsens
anvendelsesomrade, hvilket medferer, at Klagenaevnets afgorelse skal tilsi-
deseettes, idet Ryegaard hermed lovligt kan opfere stojvolden uden hverken
at soge om dispensation eller naevnets samtykke hertil.

3.19.10 Safremt Retten ikke matte give Ryeggard medhold heri, gores det
geldende, at Frednings-kendelsens pkt. B, litra a, ikke er til hinder for op-
forelsen af stgjvolden.

3.19.11 Klagenzevnets afslag er begrundet i, at stojvolden skulle fremstd som
en skeemmende indretning efter Fredningskendelsens pkt. B, litra a. Dette
bestrides, idet det samtidig er vigtigt at understrege, at selv i det tilfeelde,
hvor stgjvolden matte karakteriseres som en skeemmende indretning, ude-
lukker Fredningskendelsens pkt. B, litra a, ikke opferelsen af stojvolden.
Derimod folger det blot af bestemmelsen, at den ansogte stojvold i sa fald
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vil pakraeve naevnets samtykke hertil. Saledes fremgar folgende af Fred-
ningskendelsens pkt. B, litra a:

"Pd ejendommene md der ikke opseettes skeemmende indretninger, derunder
skure, boder og lignende, 0og ledningsmaster ikke uden naevnets samtykke i
hvert enkelt tilfeelde.” (Min understregning).

3.19.12 Da der er enighed mellem parterne om, at Retten skal leegge til
grund, at den ansggte stgjvold ikke strider mod Fredningens formal, jf. bl.a.
Klagenaevnets processkrift B, s. 3, afsnit 2, (ekstrakten, s. 82), kan det undre,
at Klagenaevnet fastholder, at afslaget pa lovliggerende dispensation ikke
kan tilsidesaettes, nar henses til, at det ellers er i overensstemmelse med
Fredningens formal at opfere stgjvolden til sikring af den del af Godsets
drift, der udgeres af udlejningen af Honsehuset.

3.19.13 Ryegaard gor derfor gaeldende, at bestemmelsen i Fredningskendel-
sens pkt. B, litra a, muligger, at der kan meddeles samtykke til opforelsen af
skeemmende indretninger. Hertil gor Ryegaard geldende, at neevnet ikke
blot kunne, men ogsa burde have givet samtykke til opferelsen af stgjvol-
den.

3.19.14 Som begrundelse for, at Klagenaevnet ikke fandt anledning til at til-
sideseette Fredningsnaevnet for Jstsjeellands vurdering af, at stgjvolden
med den ansogte placering vil fremstd som en skeemmende indretning i
strid med fredningens pkt. B, litra a, anferte Klagenaevnet folgende, jt. bilag
A, (ekstrakten, s. 186-187):

"Neevnet har ved vurderingen lagt vaegt pd, at der er tale om en vold af en be-
tydelig storrelse, der vil fremstd menneskeskabt og som et markant og bestan-
digt fremmedelement i skovbrynet. Neevnet har desuden lagt vaegt pd, at etable-
ringen af stojvolden vil andre oplevelsen af det nuveerende dbne landskab til en
mere lukket oplevelse, der forhindrer indkigget til Honsehuset og den baguved-
liggende park.

Neevnet har desuden lagt vaegt pd den preecedensvirkning en dispensation vil
kunne medfore i andre, lignende sager inden for fredningen. Det af klager an-
forte om, at der er tale om en frivillig fredning kan ikke fore til andet resultat.”
(Mine understregninger).

3.19.15 Udover, at Ryegaard bestrider samtlige betragtninger, der ligger til
grund for Klagenzevnets ovenfor citerede begrundelse for afslaget, er Ry-
egaard desuden uforstdende over for, at Klagenaevnet kan leegge sa stor
veegt pa de ovenfor understregede betragtninger sasom, at stgjvolden vil
endre oplevelsen af det “nuveerende abne landskab” til en mere lukket op-
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levelse, uden at have besigtiget omradet. Dette strider efter Ryegaards op-
fattelse klart mod official-princippet, hvilket yderligere uddybes under pkt.
3.23.

3.19.16 Idet Ryegaard fastholder samtlige af de ovenfor neevnte bemeerk-
ninger vedrerende stgjvoldens udformning, skal felgende yderligere be-
meerkninger herom fremszaettes:

3.19.17 Inden ansggningen om stgjvolden blev indsendt til Fredningsnaev-
net, var der som neevnt tidligere blevet givet et afslag pa den oprindelige
ansggning om stgjvold af 24. november 2017 (j.nr. FN- &S]-58.2018). Efter-
tolgende undergik stojvolden betydelige tilpasninger for at imedekomme
Fredningsnaevnets tidligere bemaerkning om den oprindelige stgjvolds
”skeemmende karakter”.

3.19.18 Der er efter Ryegaards opfattelse herefter taget sa stort et hensyn til
det omkringliggende landskab som muligt og idet stojvolden efter fa ar li-
gefrem kommer til at fremsta som en naturlig bestanddel heraf, star Ry-
egaard uforstdende overfor, at Klagenavnet har fundet, at stgjvolden fort-
sat skulle fremsta skeemmende. Igen henvises til, at Klagenaevnet har foreta-
get denne vurdering uden selv at besigtige omradet og pa trods af, at Lejre
Kommune — der har besigtiget omradet — ikke har nogen indvendinger til
projektet. Det understreges i fortseettelse heraf, at omradet ikke kan karak-
teriseres som det "nuveaerende abne landskab”, hvilket ma konstateres ved
besigtigelse.

3.19.19 Det gores hertil geeldende, at vurderingen af, hvorvidt stejvolden
fremstar skeemmende, skal foretages konkret i henhold til det landskab, der
ligger omkring den ansegte stojvold.

3.19.20 Det understreges, at der ved omradet for stgjvolden allerede forelig-
ger mange omkringliggende volde, der fremstar langt mere unaturlige,
storre og voldsomme end den ansggte stgjvold vil komme til. Der er saledes
et utal af volde pa en straekning pa kun 2,5 km ud til samme vejkant som
den, hvorpa stegjvolden enskes etableret.

3.19.21 De omkringliggende volde ses i bilag 10, (ekstrakten s. 144-178), og
placeringen af disse fremgar af bilag 11, (ekstrakten, s. 221).

3.19.22 Ryegaard fastholder sdledes, at stojvolden med dens bevoksning vil
fremstd som en naturlig og integreret del af det omkringliggende landskab.

Stejvolden vil tillige ikke medfere nogen negativ pavirkning af hverken den
omkringliggende natur eller dyrelivet. Etableringen af stojvolden vil alene
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medfore, at enkelte traeer vil skulle fjernes midlertidigt, da der som tidligere
neevnt vil blive plantet vegetation og treeer.

3.20 Afgerelsen fremstar arbitrer

3.20.1 Som tidligere anfert modtog Ryegaard i 2016 tilladelse fra Fred-
ningsneevnet til at restaurere Honsehuset, jf. Bilag D, (ekstrakten, s. 102),
hvoraf fremgar, at Fredningsnaevnet bl.a. har bemzerket sig folgende:

”Ansoger har oplyst, at Lejre Kommune samtidigt er ansogt om tilladelse til
andret anvendelse af bygningen, idet bygningen indrettes med beboelse for

4

gje” (min understregning).

3.20.2 Ved dispensationen til gennemforelse af den gennemgribende
renovering, var Fredningsneevnet saledes fuldt ud bekendt med formalet
med og baggrunden for ensket om renovering af Honsehuset, herunder at
Hensehuset fremover skulle bruges til beboelse saledes, at bygningen
blev sikret bevaret pa en sadan vis, at den bekostelige renovation blev ren-
tabel for Ryegaard. Ligesom da Fredningsneevnet tillod opferelse af Det
Roede Hus, Dyrehavegard, Langtved Gl. Smedie og Maelkevejshuset samt
etablering af bolig i gammelt postkontor.

3.20.3 De tidligere naevnte stot stigende trafikgener udger imidlertid en
trussel for dette indkomstgrundlag, der navnlig udgjorde den af Fred-
ningsnaevnet bekendte forudseetning for, at Ryegaard ansegte om dispensa-
tion til at kunne foretage renoveringen.

3.20.4 Pa trods af, at den ansegte vold i langt hojere grad vil fremsta natur-
lig og som en integreret del af det omkringliggende landskab end mange af
de volde, der allerede ligger i neerheden — og som kan ses pa bilag 10 (ek-
strakten s. 144-178) — afviste Fredningsneevnet at meddele dispensation,
hvilken beslutning Klagenaevnet senere stadfeestede.

3.20.5 Seerligt henset til, at den ansegte stojvold ikke har nogen yderligere
negativ pavirkning for landskabet, forekommer afgorelsen saledes at vaere
vilkarlig.

3.20.6 Ryegaard enskede med renoveringen af Honsehuset at bidrage til
kultur- og naturbevarelse og til udvikling og fremmelse af befolkningens
forstaelse deraf, hvorfor Ryegaard, i stedet for at rive Honsehuset ned og
bygge et almindeligt etplanshus, valgte en veesentlig dyrere losning med to-
talrenovering af det tidligere honsehus til omdannelse af en moderne nuti-
dig bolig indvendigt iklaedt en kulturhistorisk skal i form af restaurering af
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den oprindelige udvendige del af bygningens sokkel, facade, tag, vinduer
mv.

3.20.7 Det understreges, at Honsehuset for Fredningsnaevnets afgorelse om
tilladelse til restaurering af Honsehuset i 2016, jf. bilag D, (ekstrakten, s.
102-105), ikke blev anvendst til udlejning. Ved afgoerelsen fik Ryegaard séle-
des dispensation til en stor og bekostelig renovering med det formal, at
bygningen nu skulle anvendes til udlejning. Det forekommer sdledes vilkar-
ligt, at Fredningsnaevnet forst treeffer afgerelse, der muligger en storre og
bekostelig renovering, med det formal at udleje boligen, for herefter at
treeffe en afgorelse, der gar imod selve fundamentet for udlejningen.

3.20.8 Det gores hertil geeldende, at Ryegaard har haft en berettiget for-
ventning om, at Fredningsneevnet ikke ville modseette sig opferelsen af en
stojvold, der er nadvendig for at sikre formalet om en skonomisk fornuftig
udlejning af Honsehuset efter den gennemgribende renovering.

3.20.9 Afslaget pa den ansegte stojvold — seerligt i dens nuvaerende udform-
ning med iagttagelse af de store naturhensyn — medferer i henhold til det
ovenfor anferte om den bekostelige renovering sammenholdt med den tid-
ligere anforte trussel, som trafikgenerne udger for udlejningsgrundlaget, at
Ryegaards forudseaetninger for renoveringen i en vis grad er bristede.

3.20.10 Hertil kommer, at mens den ansogte stojvold, der udelukkende be-
star af naturlige elementer og indpasses i den omkringliggende natur, ikke
tillades, kreaever det formentlig ikke engang en ansegning at opseette hegn
eller en haek pa ejendommen. Henset til den gode erfaring med etablering
af stojvolde og de store hensyn, som Ryegaard ved etableringen tager til
den omkringliggende natur, forekommer afgerelsen ogsa af denne grund
arbitreer. Som neevnt, vil Ryegaards byggesagkyndige, John Holm, neermere
redegore for overvejelserne i konstruktionen fremfor en haekbeplantning
mv., seerligt i forhold til indpasningen i naturen og de hensyn, der vareta-
ges i forhold til omgivelsernes forlgb.

3.20.11 Ryegaard er af den klare opfattelse, at disse reelle og faktiske om-

steendigheder er af betydning for afgerelsen og ber inddrages heri. Klage-

neevnet er bl.a. ved klage af 16. december 2019 blevet oplyst om de mange
hensyn, der ved den ansogte stojvold tages til den omkringliggende natur,
jf. bilag 3, del 1, (ekstrakten, s. 133-140), hvorfor dette hensyn sdledes lige-

ledes burde veere blevet inddraget.

3.20.12 Ryegaard gor geldende, at samtlige af de ovenstdende hensyn ud-
gor saglige hensyn, der burde vere blevet inddraget med betydelig veegt i
beslutningsgrundlaget for afgerelsen — hvilket ma konstateres ikke at veere
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afspejlet i hverken Fredningsnaevnet for Ostsjeellands afgorelse af 18.
november 2019 eller Klagenaevnets stadfeestelse heraf af 20. april 2023.

3.21 Afgerelsen er ugyldig

3.21.1 Det gores geldende, at Klagenaevnets afgorelse er beheeftet med flere
vaesentlige mangler, og at afgerelsen som folge heraf er ugyldig. Det er Ry-
egaards opfattelse, at Klageneevnets afgorelse bade er truffet i strid med lig-
hedsgrundsaetningen, pa et uoplyst grundlag savel som pa et fejlagtigt
grundlag, herunder ved manglende inddragelse af saglige hensyn.

3.21.2 Foruden at veere i strid med lighedsgrundseetningen, gores det geel-
dende, at afgorelsen tillige er i strid med magtfordrejningsgrundsaetningen
og officialprincippet. Dette som folge af Klagenaevnets manglende inddra-
gelse af saglige hensyn samt inddragelse af usaglige hensyn, jf. herom un-
der pkt. 3.22 og Klagenaevnets manglende besigtigelse, jf. herom under pkt.
3.23.

3.22 Afgprelse i strid med magtfordrejningsgrundsaetningen

3.22.1 Det folger af magtfordrejningsgrundseetningen, at forvaltningen ved
skensmaessige afgorelser skal inddrage alle relevante saglige hensyn og, at
der ikke ma inddrages usaglige hensyn, jf. Merup, Seren Hojgaard m.fl.:

" Forvaltningsret — Almindelige emner” (7. udg., 2022), s. 222.

3.22.2 Det gores geeldende, at det under pkt. 3.2.24 omtalte ejerhensyn —
som den frivillige fredning bevirker — udger et vaesentligt sagligt og rele-
vant hensyn, der skal inddrages ved afgorelser i henhold til Fredningen.

3.22.3 Under Klagenaevnets begrundelse for afgerelsen, naevnes denne om-
steendighed imidlertid alene som en afsluttende bemaerkning i en ellers re-
lativt fyldestgerende begrundelse, jf. bilag A, side 9, 3. afsnit (ekstrakten, s.
187), der lyder som felgende:

"Det af klager anforte om, at der er tale om en frivillig fredning, kan efter
Miljo- 0og Fodevare- klagenaevnets opfattelse ikke fore til andet resultat”.

3.22.4 Denne bemeerkning er efter Ryegaards opfattelse et klart udtryk for,
at Klagenaevnet ikke har tillagt forholdet nogen naevneverdig betydning,
hvis der i det hele taget er lagt nogen veegt herpa i den skensmaessige vur-
dering. Da ejerhensynet er konkret vaesentligt i henhold til fortolkningen af
Fredningen, geres det gaeldende, at ovenstaende er at ligestille med mang-
lende inddragelse af relevant sagligt hensyn.
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3.22.5 Som naevnt under pkt. 3.6, har Ryegaard faet foretaget stgjberegnin-
ger, der viser, at stojniveauet ved Honsehusets sydvestlige facade og de fle-
ste af udendersopholdsarealerne, mod Munkholmvej, overskrider Miljosty-
relsens greenseveerdi for trafikste;.

3.22.6 Det er Ryegaards klare opfattelse, at stojhensynet er et veesentligt
sagligt hensyn, der burde veere blevet tillagt betydelig veegt i afgorelsen.
Dette synspunkt stettes af de mange offentlig- retlige regler om stojbeskyt-
telse, der netop har til formal at sikre, at hensynet til at mindske stojgener
inddrages ved myndighedernes beslutninger og afgerelser, jf. Miljostyrel-
sens vejledning nr. 4/2007 ”Stej fra veje”. Imidlertid naevnes dette hensyn
slet ikke i bemeerkningerne til Klagensevnets afgorelse, der blot konklude-
rer, at udlejning af Godsets ejendomme til private borgere ikke kan anses
for at veere landbrugs- eller forstmaessige formal.

3.22.7 Klagenaevnet burde have inddraget dette relevante saglige hensyn i
afgorelsen, hvorfor Ryegaard gor geeldende, at ovenneevnte ligeledes er ud-
tryk for manglende inddragelse af et sagligt hensyn.

3.22.8 Hertil kommer, at formalet med Fredningen navnlig var at undga
fremtidige vejanleeg og de dertilhorende gener. En stgjvold, der har til for-
mal at mindske de gener, der folger af den anlagte vej, er derfor fuldt ud i
overensstemmelse med formalene bag Fredningen og udger derved et rele-
vant og sagligt hensyn, der tillige burde veere blevet inddraget i den skens-
meessige vurdering.

3.22.9 Foruden manglende inddragelse af saglige hensyn, geres det geel-
dende, at Klagenaevnet ligeledes har inddraget usaglige hensyn i afgerel-
sen.

3.22.10 Som naevnt under pkt. 3.3 og 3.4, er det Ryegaards klare opfattelse,
at hensynet og formalet bag bestemmelserne i Fredningens pkt. B, litra b og
t, ikke finder anvendelse pa det omrade, hvorpa stejvolden enskes etable-
ret. Det gores derfor gaeldende, at Klagenaevnets inddragelse heraf i afgo-
relsen er udtryk for inddragelse af usagligt hensyn, jf. bilag A, s. 8, (ekstrak-
ten, s. 187).

3.22.11 Hertil kommer, at Klageneevnet i afgorelsen har lagt veegt pa flere
usaglige hensyn, herunder, at den ansogte stajvold skulle fremsta ”menne-
skeskabt” og som et "markant og bestandigt fremmedelement i skovbrynet”. Der
er i afgorelsen lagt veesentligt veegt pa disse hensyn — idet de har veeret af-
gorende for afslaget — uden, at Klagenavnet har tage forbehold for kontek-
sten, herunder omradet, hvorpa stejvolden enskes opfert. Dette er vel og
meerke uden, at Klagenavnet har foretaget besigtigelse af omradet, hvilket
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reducerer Klagenaevnets betragtninger herom til at have mere karakter af
geetterier og formodninger end reelle saglige hensyn, der kan begrunde et
afslag pa ansegningen om opferelse af stgjvolden.

3.23 Afgeorelse i strid med officialprincippet

3.23.1 Klagenaevnet har i medfer af officialprincippet ansvaret for, at de
nedvendige oplysninger for at treeffe afgorelse foreligger, jf. Morup, Seren
Heojgaard m.fl.: ” Forvaltningsret — Almindelige emner” (7. udg., 2022), s. 408.
Klagenaevnet var forpligtet til at prove Fredningsnaevnets afgorelse fuldt
ud, og i nedvendigt omfang indhente yderligere materiale til brug for op-
lysning af sagen. Dette gaelder seerligt i henhold til Fredningsnaevnets fast-
leeggelse af det faktum, der ved klagens indgivelse til Klagenaevnet blev be-
stridt af Ryegaard.

3.23.2 Her star de faktiske forhold ved placeringen af den ansggte stejvold
helt centralt for Klagenaevnets afgorelse, hvorfor en materielt korrekt afgo-
relse forudseetter en besigtigelse af forholdene.

3.23.3 Imidlertid fremgar folgende af Klagenaevnets bemaerkninger til afgo-
relsen uden, at der forinden er foretaget besigtigelse, jf. bilag A, (ekstrakten,
s. 186-187):

"Neevnet har ikke fundet anledning til at tilsideseette Fredningsnaevnet for
Dstsjeellands vurdering af, at stojvolden med den ansogte placering lige ud til
Munkholmuej vil fremstd som en skeemmende indretning, i strid med frednin-
gens punkt B, litra a. Neevnet har ved vurderingen lagt vaegt pd, at der er tale
om en vold af en betydelig storrelse, der vil fremstid menneskeskabt og som et
markant og bestandigt fremmedelement i skovbrynet. Naevnet har desuden lagt
vaegt pd, at etableringen af stojvolden vil andre oplevelsen af det nuveerende
dbne landskab til en mere lukket oplevelse, der forhindrer indkigget til Honse-
huset og den bagvedliggende park.” (mine understregninger).

3.23.4 Citeringen viser tydeligt, at Klageneevnet, som ogsa kort neevnt oven-
for, har tillagt flere af de sakaldte faktiske omstendigheder afgorende be-
tydning pa trods af, at Klagenaevnet ikke har foretaget en fuld prevelse
heraf. Klagenaevnets afgorelse hviler pa konkrete og skensmaessige vurde-
ringer, hvorfor det gores geeldende, at en fuld provelse heraf forudseetter
besigtigelse.

3.23.5 Det understreges, at ikke engang Fredningsnaevnet besigtigede ejen-
dommen i forbindelse med behandlingen af denne ansggning. Fred-
ningsnaevnet foretog alene en besigtigelse af ejlendommen i forbindelse med
behandlingen af den oprindelige ansggning. Det understreges, at denne be-
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sigtigelse blev foretaget ud fra andre forudsaetninger, idet projektet for den
forste ansggte stojvold var udformet pa helt anden vis end tilfeeldet er her
ved den anden ansegning.

3.23.6 Udformningen af og planerne for etableringen af stojvolden blev,
som neevnt, eendret markant efter den oprindelige ansogning, idet den nye
ansggning bl.a. indebaerer bevoksning af stejvolden. Den store eendring og
betydningen heraf stottes af, at Lejre Kommune ved behandlingen af den
nye anseogning tilsluttede sig projektet uden indvendinger, hvilket star i
modsaetning til kommunens vurdering af den forste ansggning. Dette for-
hold stetter yderligere, at Klagenaevnet var forpligtet til at foretage besigti-
gelse.

3.23.7 Det gores saledes galdende, at en materielt korrekt afgorelse forud-
setter besigtigelse, hvorfor Klageneevnet ved ikke at foretage besigtigelse,
trods Ryegaards anmodning herom, har truffet afgerelsen i strid med offici-
alprincippet.

3.23.8 En besigtigelse ville have klargjort forholdene ved den ansegte stgj-
volds placering til fordel for Ryegaard. Det ville herved bla. have staet klart
for Klageneevnet, at den ansggte stgjvold ikke kan anses for at ville “fremstd
menneskeskabt og som et markant og bestandigt fremmedelement i skovbrynet”
henset til, at det omkringliggende landskab allerede er praeget af mange
omkringliggende og mindre naturlige volde og den bevoksning, der pa nu-
vaerende tidspunkt er i omradet.

3.23.9 En besigtigelse af forholdene vil ogsa vise, at Munkholmvej har un-
dergdet betydelige menneskeskabte terreenreguleringer, herunder faet ad-
skillige volde mv. Allerede disse menneskeskabte foretagne terreenregule-
ringer, som er langt storre og markante, bade i hojde og udstreekning end
den ansggte stgjvold taler for, at den ansegte stojvold ikke vil fremsta
skeemmende i det omrade, hvor den enskes etableret.

3.23.10 Ryegaard bestrider desuden, at etableringen af stgjvolden skulle
"forhindre indkigget til Honsehuset og den bagvedliggende park”, hvilket Klage-
neevnet ligeledes fandt, jf. ovenfornaevnte citering. Der er i dag ikke indsyn
til parken, hvorfor stejvolden allerede af denne grund ikke vil kunne be-
greense indsynet hertil. Hertil kommer, at den gvre del af Honsehuset fort-
sat vil veere synligt efter etableringen af stojvolden.

3.23.11 Stejvoldens hgjde var blandt en af flere egenskaber, som blev aen-
dret efter den oprindelige ansggning. Dette forhold dokumenterer, at den
eneste besigtigelse, der forinden denne sags ansogning er foretaget, foreto-
ges under helt andre forudsaetninger — hvilket formentlig har haft betyd-
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ning for savel Fredningsnaevnets som Klagenaevnets efterfalgende afgorel-
ser i relation til den nuveerende ansogning.

3.23.12 Havde der veeret foretaget besigtigelse ville ogsa denne fejlopfattelse
om voldens storrelse som veerende “betydelig” ifelge Klagenaevnets afgo-
relse, kunne have veeret berigtiget, iseer nar henses til, at der pa cirka 1/3 af
den 2 km lange vejstreekning — hvorpa stejvolden enskes etableret — alle-
rede er betydelige menneskeskabte volde.

3.23.13 Den under pkt. 2.2.2 neevnte misforstaelse af de faktuelle og fysiske
forhold, hvorefter Klagenaevnets fejlagtigt angav, at der skulle ligge en lade
pa ejendommen, understreger og tegner yderligere et billede af Klagenaev-
nets mangelfulde forstdelse for de faktuelle og fysiske forhold, hvortil den
afsagte afgorelse knytter sig og begrunder siledes yderligere behovet for en
besigtigelse.

3.23.14 Det er Ryegaards opfattelse, at en besigtigelse ville have afklaret
disse forhold, som ville have haft afgerende betydning for Klagenavnets
vurdering af stojvoldens ”skeemmende karakter”.

3.23.15 Det gores derfor geeldende, at Klagenaevnets manglende besigti-
gelse udger en sagsbehandlingsfejl, der er konkret veesentlig og som der-
med i sig selv kan medfere afgorelsens ugyldighed. Den manglende besigti-
gelse medforer, at Klagenaevnets afgorelse er truffet pa et uoplyst grundlag.

3.23.16 Den vaesentlige betydning af besigtigelse i sager som denne under-
streges bl.a. i MRF 2022.182 (den tidligere omtalte Jstre Landsrets afgorelse
af 31. august 2022, om Feergekroen). Her havde det samlede klagenaevn li-
geledes afgjort sagen uden besigtigelse, mens bade byretten og landsretten
fandt besigtigelse nodvendigt. Betydningen af besigtigelse understreges de-
sto mere af preemisserne til Landsrettens afgorelse, hvoraf fremgar, at besig-
tigelsen under sagens behandling i Landsretten blev afgerende for dom-
mens resultat.

3.23.17 Under hensyn til ovenstadende, bestrides Klagenavnets anforelser
pa bilag P, (ekstrakten, s. 142), om, at sagsoplysningerne i denne sag var til-
streekkelige til, at Klagenaevnet kunne treeffe afgorelse uden besigtigelse.

3.23.18 Som svar pa Ryegaards anmodning om besigtigelse, fremgar fol-
gende af bilag P:

”Som udgangspunkt foretager Miljo- og Fodevareklagenaevnet ikke besigtigelse
i forbindelse med behandlingen af klagesager. En besigtigelse kan dog overvejes
i helt seerlige tilfeelde, hvor en besigtigelse vil vaere af afgorende betydning for
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sagens afgorelse, 0g hvor en til- straekkelig sagsoplysning ikke kan ske pd anden

4

v1s.

3.23.19 Dette synspunkt er i direkte strid med Klagenaevnets egen forret-
ningsorden og bestrides.

3.23.20 Det folger af Klagenaevnets vejledning pa dets hjemmeside, at:

"Neaevnet bestemmer, om der skal foretages besigtigelse i en sag. I sager om
fredning efter naturbeskyttelseslovens kapitel 6 skal naevnet som udgangspunkt
foretage besigtigelse 0g afholde mode.”.

3.23.21 Da Naturbeskyttelsesloven § 50, stk. 1, som bekendt er omfattet af
Naturbeskyttelsesloven kapitel 6, er det Ryegaards opfattelse, at dette ud-
gangspunkt omfatter denne dispensations-sag. Det gores derfor gaeldende,
at Klagenaevnet i medfor heraf som udgangspunkt har pligt til at foretage
besigtigelse.

3.23.22 Dette udgangspunkt felger ligeledes af Klageneevnets forretningsor-
dens § 10, stk. 2, hvoraf fremgar, at:

"I sager om fredning efter naturbeskyttelseslovens kapitel 6 skal neevnet som
udgangspunkt foretage bestigelse 0g afholde mode.”

3.23.23 Bekendtgorelsen fastsaetter regler og procedurer, som Klagenaevnet
skal iagttage ved behandling af klagesager for myndigheden. En ordlyds-
fortolkning af bekendtgerelsens § 10, stk. 2, sammenholdt med denne eks-
plicitte henvisning ma fere til, at ”sager om fredning” ogsa omfatter sager om
dispensation fra fredninger. Da sager om dispensation fra fredninger i lige
sa hgj grad som egentlige fredningskendelser, hviler pa helt konkrete for-
hold, er der ikke et sagligt holdepunkt for at antage, at bekendtgerelsens §
10, stk. 2, ikke skulle finde anvendelse pa sager om dispensation fra fred-
ninger. “Fredning” ma tveertimod forstas som en samlebetegnelse for alle
sager om fredede omrader, hvor Klagenaevnet treeffer afgorelse i medfor af
Naturbeskyttelseslovens kapitel 6.

3.23.24 Dette udgangspunkt om forpligtelsen kan alene fraviges, safremt
der foreligger en veaesentlig og saglig grund, der vejer tungere end hensynet
til ansggerens interesse i, at der treeffes afgorelse pa et oplyst grundlag. En
sadan saglig grund foreligger ikke her, hvorfor Klagensevnet var forpligtet
til at foretage besigtigelse inden afgorelsen blev truffet.

3.23.25 Forretningsordenens bestemmelse om, at besigtigelse som udgangs-
punkt foretages, ma anses for at veere udtryk for fast praksis. Det folger af
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den forvaltningsretlige lighedsgrundsaetning, at en administrativ myndig-
hed ikke vilkarligt kan fravige en fast praksis. Undladelse af at foretage be-
sigtigelse uden nogen tungtvejende saglig grund, vil veere i strid med lig-
hedsgrund- seetningen og medfere, at afgorelsen fremstar beheeftet med
vaesentlige sagsbehandlingsfejl.

3.23.26 Udgangspunktet om, at der skal foretages besigtigelse, er da ogsa
fulgt i Klagenaevnets tidligere afgorelser ved ansggninger indsendt af Ry-
egaard, herunder bl.a. ved afggrelsen af 6. juni 2014, journalnummer: NMK-
522-00195, som omhandlede dispensation til opferelsen af en ny bebyggelse
pa ejendommen omfattet af Fredningskendelsen, jf. naturbeskyttelsesloven
§ 50, stk. 1.

3.23.27 Her foretog Klagenaevnet besigtigelse af omradet og holdt mede
med sagens parter uagtet, at det pagaeldende projekt ligeledes var ledsaget
en omfattende og detaljeret beskrivelse.

3.23.28 Tilsvarende udgangspunkt blev fulgt af Naturklagenaevnets afgo-
relse af 9. marts 2010, journal- nummer NKN-121-00227, som om opferelsen
af to spejderhytter, et balsted og en tilkerselsvej inden for fredningsomra-
det, hvortil der ligeledes skulle gives dispensation, jf. Naturbeskyttelseslo-
ven § 50, stk. 1. Her foretog Naturklagenaevnet ligeledes besigtigelse af det
ansegte omrade.

3.23.29 Denne praksis cementeredes af Hojesteret i U.2000.1380, hvor He-
jesteret i en sag om stoj-greenser henviste til, at der ikke i overensstemmelse
med Miljestyrelsens vejledning var foretaget en konkret vurdering af det
omkringliggende omrades faktiske anvendelse. Da det ikke kunne udeluk-
kes, at en sddan konkret vurdering ville have fort til et andet resultat, blev
Miljestyrelsens afgorelse annulleret og sagen hjemvist til fornyet behand-
ling.

3.23.30 P& baggrund af ovenstdende gores det geeldende, at den manglende
besigtigelse er i strid med Klagenaevnets egen forretningsorden og praksis
samt, at det yderligere udger en konkret vaesentlig mangel i strid med offi-
cialprincippet, der medferer afgorelsens ugyldighed, og hvorefter afgorel-
sen bor rettes saledes, at etableringen af stegjvolden tillades.

3.23.31 Hertil er det yderligere Ryegaards klare opfattelse, at der er grund-
lag for at tilsideseette Klagenaevnets ”skonsmaessige afvejning af hensyn til
sagsogers interesse i at etablere stgjvolden overfor de hensyn, der skal vare-
tages ved fredningen”. Det preaciseres i fortseettelse heraf, at Ryegaards in-
teresse i at etablere stgjvolden som tidligere naevnt fuldt ud er i overens-
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stemmelse med de hensyn, der skal varetages ved fredningen. Det bestri-
des, at Fredningsneevnets besigtigelse 9. maj 2018 kan fore til andet resultat.

3.24 Lighedsgrundsatningen

3.24.1 Ryegaard gor geldende, at Klagenaevnet har truffet afgorelse i strid
med lighedsgrundseetningen ved ikke at folge den allerede fast etablerede
praksis, som folgende afgorelser er udtryk for:

- tilladelse til etablering af P-plads ved Den Rede Lage,

- tilladelse til etablering af P-plads i tilknytning til Parken og i Parken,

- tilladelse til opferelse af det Rede Hus,

- tilladelse til opferelse af Meaelkevejshuset,

- tilladelse til opferelse af bro over voldgraven i Parken,

- tilladelse til modernisering og ombygning af Hensehuset,

- tilladelse til genopforelse af Dyrehavegard,

- tilladelse til genopferelse af Langtved Gammel Smedje,

- tilladelse til ombygning pa Krabbeslund til andre formal mm.,

- tilladelse til etablering af solcelleanlaeg pa taget af en lade,

- tilladelse til etablering af treetophytter,

- tilladelse til indretning af lejlighed i tidligere godskontor,

- tilladelse til etablering af geestehus i Farestalden tillige med to beboelses
lejligheder.

3.24.2 Det understreges, at safremt Klagenaevnets synspunkt om, at land-
brugs- og forstmaessige formal skal fortolkes meget snaevert uden nutidens
kontekst, pa en sddan vis, at der ikke skal tages hensyn til den samfunds-
meessige udvikling, ville ovenstaende afgerelser, som Ryegaard har modta-
get fra henholdsvis Fredningsnaevnet og sagsogte i den seneste 10-arige pe-
riode, have veeret forkerte.
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3.24.3 Klagenaevnet har i duplikkens pkt 2.4, (ekstrakten, s. 42-43), en reekke
bemeerkninger til de ovenfor meddelte afgorelser til Ryegaard under
samme fredning. Som Ryegaard tidligere har opfordret Klagenaevnet til an-
erkende, jf. processkrift 1, s. 5, (ekstrakten, s. 50), er det Ryegaards klare op-
fattelse, at den foreliggende praksis vedrerende den konkrete kendelse, er
af veesentlig betydning for sagen.

3.24.4 For sa vidt angar de af Klagenaevnet fremhaevede afgorelser, duplik-
kens pkt. 2.4, skal det til afgerelsen af 1. december 2009, bilag F, netop frem-
heeves og fastholdes, at der var tale om et beskedent indgreb, samme er til-
feeldet i denne sag. Stgjvolden vil indgéa som et fuldsteendig, naturligt land-
skabselement, hvorimod parkeringspladsen i sagens natur har karakter af
en egentlig parkeringsplads og fremstar som sadan.

3.24.5 For sa vidt angar dispensation til parkeringspladsen bag Ryegaard
Park og gangbroen over voldgraven blev der, korrekt, lagt veegt pa, at par-
keringspladsen ikke ville blive placeret i Fredningens kerneomréde, og at
broen matte anses som et skdnsomt indgreb i fredningen. Samme geelder for
sa vidt stgjvolden. Stgjvolden vil blive placeret lige op af en betydelig in-
frastrukturforanstaltning, nemlig Munkholmvej og T-krydset fra Son-
nerupsvej udmunding, og beskyttelsen mod lys- og stejgener vil blive etab-
leret med det mest skdnsomme indgreb i stedet for, at der, jf. Klagenaevnets
anerkendelse i duplikken side 4, 1. afsnit, (ekstrakten, s. 42), kunne have
veeret foretaget en brutal afskeermning med eksempelvis en ligusterbeplant-
ning uden, at dette ville veere i strid med fredningen.

3.24.6 Disse afgperelser viser netop, at der skal ses pa den begraensede ind-
flydelse, om nogen negativ indflydelse, anleeggene vil have pa de natur-
meessige veerdier. Det er preecist det, der er sigtet med at etablere stojvol-
den.

3.24.7 For sa vidt angar genopfoerelsen af beboelsesejendommen Mzelkevejs-
huset, blev der blandt andet lagt veegt pa, at anleegget ikke var skeemmende
for omgivelserne og var tilpasset Godsets ovrige bygninger. Tilsvarende
geelder her, idet stgjvolden vil blive tilpasset den gvrige flora pa Godset, og
tillige indga som et naturligt landskabselement i det meget kuperede ter-
reen.

3.24.8 Samtlige de tilladelser, der er anfort, beror pa besigtigelse og en ma-
teriel stillingtagen til det ansegte. Dette er ikke sket i denne sag, da
sagsogte, som nevnt, end ikke har foretaget besigtigelse.
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3.24.9 Pa baggrund af ovenstdende, gor Ryegaard geeldende, at der forelig-
ger en fast praksis hvorefter bl.a. hensynet til samfundsudviklingen skal
inddrages i afgerelser i henhold til Fredningskendelsen. ”

Miljoe- og Fedevareklagenaevnet har i sit pastandsdokument anfert blandt an-
det:

”3.1 Milje- og Fedevareklagenavnets afggrelse er lovlig og gyldig

Til stette for pastanden om frifindelse gores det geeldende, at Milje- og Fo-
devareklagenavnets afgorelse af 20. april 2021 (bilag A) er lovlig og gyldig.
Neaevnet har med rette stadfeestet Fredningsneevnet for Jstsjeellands afge-
relse af 18. november 2019 (bilag 3, side 12-16) om afslag pa dispensation ef-
ter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, til etablering af en stegjvold pa sagse-
gers ejendom.

Afgorelsen er ikke truffet pa et mangelfuldt eller fejlagtigt grundlag, og den
er ikke behaeftet med mangler, som medferer, at afgorelsen er ugyldig.

Det fastholdes, at den ansggte stgjvold er i strid med fredningsbestemmel-
serne, idet en stgjvold ma sidestilles med bebyggelse m.v. og indretninger,
og idet bestemmelserne om bevarelse af traeer og af skovbrynet er til hinder
for etablering af den ansegte stojvold.

Det anforte geelder, selvom den ansegte stojvold ikke strider mod frednin-
gens formal, jf. sagsegtes afgorelse af 20. april 2021 (bilag A, side 8).

Det er sagsogtes opfattelse, at fredningen mé karakteriseres som en status
quo fredning, idet fredningens bestemmelser gar ud pa at bevare den nu-

veerende tilstand frem for at tilvejebringe en ny tilstand, jf. naturbeskyttel-
seslovens § 38, stk. 3.

Det bestrides, at det forhold, at sagsegte ikke har besigtiget stedet, for afgo-
relsen blev truffet, er en sagsbehandlingsfejl. Miljo- og Fadevareklagenaev-
net oplyste i brev af 24. januar 2020 (bilag P), at neevnet som udgangspunkt
ikke foretager besigtigelse i forbindelsen med behandling af klagesager. Det
fremgar af § 10, stk. 2, i bekendtgerelse om forretningsorden for Miljo- og
Fodevareklagenaevnet, at neevnet som udgangspunkt foretager besigtigelse
og atholder mede i sager om fredning efter naturbeskyttelseslovens kapitel
6, men sager om dispensation fra en fredning er efter neevnets opfattelse og
praksis ikke omfattet af § 10, stk. 2.

Afgorelsen er truffet pa et fuldt oplyst grundlag, og der er ikke grundlag for
at tilsideseette Miljo- og Fadevareklagenavnets skansmaessige afvejning af
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hensynet til sagsogers interesse i at etablere en stgjvold overfor de hensyn,
der skal varetages ved fredningen. Det bemeerkes, at det fremgar af fred-
ningsnaevnets afgorelse af 18. november 2019 (bilag 3, side 12-16), at fred-
ningsnaevnet den 9. maj 2018 besigtigede ejendommen i forbindelse med
behandlingen af den tidligere ansegning.

3.2 Stejvolden er ikke nedvendig til landbrugs- eller forstmaessige formal

Miljeo- og Fedevareklagenaevnet bestrider, at etablering af stojvolden er
undtaget fra forbuddet mod bebyggelse i fredningen. Neevnet har med rette
fundet, at stojvolden ikke er nedvendig for ejerens udnyttelse af ejendom-
mene til landbrugs- eller forstmeessige formal og dermed undtaget fra for-
buddet i fredningen. Udlejning af godsets ejendomme til private borgere
kan ikke anses for at veere landbrugs- eller forstmaessige formal. Det for-
hold, at udlejning af boliger i dag er en vaesentlig indteegtskilde for godset,
kan ikke fore til et andet resultat.

Sagseger har frafaldet anmodning om indhentelse af sagkyndig erkleering
fra Landbrugsstyrelsen om dette forhold, jf. meddelelse af 12. september
2022.

3.3 Der er ikke grundlag for at tilsidesatte afslaget pa dispensation

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet meddele
dispensation fra en fredningsbestemmelse, nar det ansogte ikke er i strid
med fredningens formal. Videregdende afvigelser fra en fredning end
neaevnt i stk. 1 og hel eller delvis ophaevelse af en fredning kan, jf. stk. 5, kun
foretages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.

Der er ikke grundlag for at tilsideseette Miljo- og Fodevareklagensevnets
skensmaessige afvejning af hensynet til sagsogers interesse i at etablere en
stojvold pa ejendommen over for de hensyn, som skal varetages ved fred-
ningen. Neevnet har lagt veegt pa, at der er tale om en vold af en betydelig
storrelse (70 meter lang og 2 meter hgj), der vil fremsta menneskeskabt og
som et markant og bestandigt fremmedelement i skovbrynet. Naevnet har
desuden lagt vaegt pa, at etableringen af stgjvolden vil eendre oplevelsen af
det nuveerende abne landskab til en mere lukket oplevelse, der forhindrer
indkigget til Honsehuset og den bagvedliggende park, og at en dispensa-
tion vil kunne medfere en uensket preecedensvirkning i andre lignende sa-
ger inden for fredningen.

Miljo- og Fedevareklagenaevnet har ikke fundet anledning til at tilsideseette
Fredningsnaevnet for Ostsjeellands vurdering af, at stojvolden med den an-
sogte placering lige ud til Munkholmvej vil fremsta som en skeemmende in-
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dretning i strid med fredningens punkt B, litra a. Det geelder uanset, at der
er etableret andre stgjvolde langs vejen, som ifelge sagsoger fremstar "una-
turlige, storre 0og voldsomme”. Det anforte taler vel snarere for sagsegtes be-
demmelse af, at den ansegte stejvold ogsa ville blive en skeemmede ind-ret-
ning.

Frivillige fredninger blev afskaffet ved lov nr. 314 af 13. juni 1969, og son-
dringen mellem fredning ved kendelse og ved overenskomst blev som folge
heraf ophaevet. Bedemmelsen af, om der efter naturbeskyttelseslovens § 50,
stk. 1, kan meddeles dispensation til et forhold, ma herefter underleegges
samme vurdering ved frivillige fredninger og fredninger ved kendelse. Det
kan i dag ikke tilleegges seerlig vaegt, hvilke overvejelser Johan Scheels
bedstefar har haft ud over det, som er kommet til udtryk i frednings-afgo-
relsen. Landsrettens konstatering i dommen af 31. august 2022 (bilag 9) af,
at omradet blev fredet pa den daverende ejers initiativ, eendrer ikke herpa.

Det fastholdes, at der ikke er grundlag for at tilsidesaette afslaget pa dispen-
sation, uanset lejeren af “"Hensehuset” er generet af stgj. Oplysningerne om
stojberegningen er indgaet i sagsogtes afgorelse, jf. bilag A, side 4. Sagsogte
har imidlertid ikke fundet, at stgjgenerne kan begrunde dispensation fra
fredningen.

3.4 Tidligere afgorelser berettiger ikke sagsogeren til dispensation

Det bestrides, at tidligere afgorelser om dispensation fra fredningen inde-
beerer, at sagsoger har krav pa dispensation i denne sag. Det er en konkret
og skensmaessig vurdering, om der i den enkelte ansognings-sag skal gives
dispensation. Og det bemzerkes, at Miljo- og Fadevareklagensevnet ikke er
bundet af afgerelser fra fredningsnavnet, som ikke har veeret provet af
nevnet. Til de enkelte afgorelser bemeerkes:

I forhold til tilladelserne fra 1993 og 2012 til ombygning af Krabbe-
slund/Krabbesholm (bilag K og L) bemaerkes det, at ombygning af eksiste-
rende bebyggelse ikke kan sammenlignes med nyopforelse af en stejvold.
For sa vidt angar fredningsneevnets afgorelse af 21. november 2012 (bilag L)
bemezerkes, at der var tale om et midlertidigt forhold, hvilket ikke er tilfeel-
det i denne sag.

Fredningsnaevnet meddelte i afgorelse af 1. december 2009 (bilag F) dispen-
sation til etablering af en parkeringsplads til ca. 15 biler mellem Munk-
holmvej og Rode Lage, idet fredningsneevnet fandt, at en parkeringsplads
var nedvendig af trafiksikkerhedsmaessige arsager, og at pladsen alene in-
debar et beskedent indgreb i omradet. Fredningsneevnet meddelte ligeledes
dispensation til en parkeringsplads til ca. 50 biler bag om parken samt
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gangbro over voldgrav, idet pladsen ikke ville blive placeret i fredningens
kerneomrade, og broen ansas som et skansomt indgreb i fredningen. Fred-
ningsnaevnet har senere meddelt tilladelse til udvidelse af parkeringsplad-
sen pa matr.nr. 1bs (bilag G og H), idet udvidelserne ifglge fredningsneev-
net ikke ville fremsta skeemmende for omradets karakter som abent land-
brugslandskab og saledes ikke er i strid med fredningens forbud mod
skeemmende indretninger i punkt B, litra a. Det fremgar, at der ved de med-
delte tilladelser er lagt vaegt pa anleeggenes placering i fredningsomradet og
pa den begraensede negative indflydelse, indretningerne vil have pa de na-
turmeessige veerdier, som fredningen tilsigter at varetage, herunder om der
er tale om skeemmende indretninger.

Naturklageneevnets gav i afgerelse af 9. marts 2010 (bilag Q) dispensation
til en spejder- og balhytte, mens naevnet gav afslag pa etablering af en til-
korselsvej. Der blev lagt veegt pa skovens veerdi som rekreativt omrade.

Heller ikke Natur- og Miljgklagenaevnets afgorelse af 18. februar 2013 (bilag
M) om tilladelse til etablering af solceller pa ejendommen matr.nr. 4c Langt-
ved By, Rye, beliggende Munkholmvej 331, Kirke Saby eller afgorelse af 10.
juni 2014 (bilag N) om tilladelse til opforelse af spejderhytter (“tree hou-
ses”) kan tages til indteegt for, at der skal meddeles dispensation til etable-
ring af stgjvold.

I forhold til Natur- og Miljoklagenaevnets afgerelse af 6. juni 2014 om
genopforelse af Dyrehavegard (bilag J) bemaerkes, at naevnet fandt, at byg-
geriet matte anses for at veere erhvervsmeessigt nedvendig for ejendom-
mens udnyttelse som landbrugsejendom, hvorfor byggeriet ikke kraevede
dispensation, men alene fredningsmyndighedernes godkendelse af tegnin-
gerne. Neevnet fandt, at byggeriets udformning og materialevalg respekte-
rede den lokale byggeskik og faldt naturligt ind i og ikke virkede skeem-
mende pa det omgivende landskab.

For sa vidt angar Fredningsnaevnets tilladelse af 10. maj 2016 til opforelse af
beboelsesejendommen, Malkehuset (bilag I og bilag 5), bemzerkes, at fred-
ningsneevnet fandt, at byggeriet ikke var nedvendigt for ejendommens ud-
nyttelse til landbrugs- eller forstmaessige formal. Naevnet fandt imidlertid,
at byggeriet ikke var skeemmende for omgivelserne og var tilpasset godsets
ovrige bygninger, hvorfor der kunne meddeles dispensation til byggeriet.

Det skal afslutningsvist fremhaeves, at sagseger ogsa har modtaget afslag pa
dispensation, herunder afslag pa dispensation til etablering af solcellean-
leeg, pa ejendommen matr.nr. 2a Langtved By, Rye, beliggende Langtved 9,
Kirke Saby (bilag O) og afslag pa etablering af spejderhytter pd matr.nr. 1a
m.fl. Ryegard Hgd., Rye, beliggende Dyrehaven, Ryegaard, jt. bilag F.
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Det bestrides, at fredningsnaevnets dispensation af 8. februar 2016 (bilag D)
til modernisering og ombygning af “Hensehuset” til bolig har givet sagso-
ger en berettiget forventning om at fa dispensation til en stejvold. Det frem-
gar af vurderingen, at der blev lagt veegt p4, at restaureringen havde til for-
mal at bevare bygningens arkitektur- og kulturhistoriske veerdi.”

Parterne har under hovedforhandlingen naermere redegjort for deres opfattelse
af sagen.

Rettens begrundelse og resultat

Det leegges efter det oplyste til grund, at den daveerende ejer af Ryegaard Gods
var indstillet pa en frivillig fredning, og at Overfredningsnaevnet efter forhand-
linger og votering afsagde kendelse om denne fredning den 21. februar 1958.

Det fremgar af den dageeldende bestemmelse i naturfredningslovens § 11, at det
pahvilede fredningsmyndigheden sa vidt muligt at opna enighed med ejeren af
vedkommende ejendom om fredningen, ligesom myndigheden skulle virke for
at opna en ordning, som ikke medferte nogen udgift for det offentlige. Hvis en
sadan enighed blev opnéet, og ordningen var uden udgift for det offentlige,
kunne en sag afgores ved en overenskomst. I modsat skulle sagen afgeres ved
kendelse.

P& denne baggrund, og da fredningskendelsen i ovrigt ikke indeholder et ud-
trykkeligt formadl, finder retten, at kendelsen ma fortolkes efter sin ordlyd og sit
ovrige indhold under hensyntagen til baggrunden for fredningen og de beskyt-
telsesinteresser, der fremgar af kendelsen.

Der er mellem parterne enighed om, at den ansegte stojvold ikke efter sin ka-
rakter vil stride mod fredningens formal, og dermed allerede af den grund ikke
kan tillades.

Efter fredningskendelsens ordlyd og evrige indhold finder retten, at stejvolden
efter sin struktur og opbygning er omfattet og dermed reguleret af bestemmel-
serne om bygninger m.v. og indretninger omfattet af kendelsen.

Det fremgar videre af kendelsen, at bebyggelse ikke kan finde sted ”bortset fra
opforelsen af de bygninger m.v., der mdtte veere nodvendige for ejernes udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmeessige formdl.”

Selv om denne bestemmelse ogsa i lyset af fredningskendelsens gvrige indhold
abner mulighed for, at der i takt med tiden sker en udvikling af og nybyggeri i
fredningsomradet, er opferelsen af en stojvold med det formal at reducere stoj
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og lysgener fra Munkholmvej og Sonnerupvej af hensyn til en privat lejer af en
af K/S Ryegaard Gods’ faste ejendomme og dermed varetagelsen af et hensyn til
godsets udlejningsvirksomhed ikke umiddelbart omfattet af den udnyttelse af
ejendommene til landbrugs- eller forstmaessige formal, som fremgar af kendel-
sen.

Det kan ikke fore til en anden vurdering, at godset allerede pa tidspunktet for
fredningskendelsen drev nogen udlejningsvirksomhed, eller at det ma antages,
at udlejning af fast ejendom indgar som en integreret og ikke uvesentlig del af
driften for nutidens danske godser.

Da der heller ikke er grundlag for at antage, at udlejning af beboelsesejen-
domme til private ma anses som en seedvanlig del af nutidig landbrugs- eller
skovdrift, finder retten ikke, at den omhandlede stgjvold pa denne baggrund
kan anses som undtaget fra fredningskendelsen.

Sporgsmalet er herefter, om fredningsmyndighederne og dermed Milje- og Fo-
devareklagenaevnet efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, skal meddele dis-
pensation fra bestemmelserne om fredning og tillade den ansegte stojvold, og i
forste reekke om der er grundlag for at tilsidesaette klagenaevnets afgorelse, her-
under som ugyldig pa grund af sagsbehandlingsfejl eller mangler.

Retten finder ikke, at K/S Ryegaard Gods ved ansggningen om og fred-
ningsnaevnets meddelelse om dispensation til restaurering af Honsehuset har
faet en berettiget forventning om, at der tillige ville blive meddelt dispensation
til den ansegte stejvold. Det er herved tillagt betydning, at godset ikke forud for
fredningsnaevnets afgorelse af 8. februar 2016 indgav en dispensationsanseg-
ning vedrerende begge projekter, og at neevnets afgorelse efter sit indhold alene
omhandler Honsehusets ydre fremtraeden, ligesom der udtrykkeligt kun gives
dispensation vedrerende ansggningen om restaurering af bygningen.

Milje- og Fodevareklagenaevnet var efter sin forretningsorden ikke forud for af-
gorelsen af 20. april 2021 forpligtet til at foretage en besigtigelse af omradet,
hvor den omhandlede stgjvold er patenkt opfert, jf. herved bekendtgorelse nr.
842 af 27. juni 2016, § 10, stk. 1, jf. stk. 2 modseetningsvis.

Efter de oplysninger, som var tilgeengelige for Miljo- og Fodevareklagenaevnet,
herunder de fotografier m.v., som K/S Ryegaard Gods havde forelagt klagenaev-
net, og da Fredningsnaevnet for Jstsjeelland tillige havde foretaget besigtigelse
forud for sin forste afgorelse om afslag pa dispensation til opferelse af en stoj-
vold, finder retten ikke grundlag for at fastsla, at Milje- og Fodevareklagenaev-
nets afgorelse hviler pa et utilstraekkeligt oplyst eller fejlagtigt grundlag, eller at
klageneevnet i gvrigt har varetaget usaglige hensyn eller ikke har inddraget re-
levante hensyn i forbindelse med sin afggrelse.
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De omstendigheder, at klagenesevnet fejlagtigt har antaget, at der pa ejendom-
men ved Honsehuset er en lade pa 300 kvadratmeter, hvilket rettelig er et breen-
deskur pa 36 kvadratmeter, eller at klagenaevnet i sin begrundelse ikke udtryk-
keligt har omtalt hensyn til lejeren eller stgj og lysgenerne fra Munkholmvej og
Sonnerupvej, kan ikke fore til en anden vurdering.

Da de dispensationer fra fredningskendelsen, som fredningsmyndighederne ef-
ter det oplyste tidligere har meddelt K/S Ryegaard Gods, ikke kan fore til, at
Milje- og Fodevareklagenaevnets afslag pa dispensation til opfersel af en stoj-
vold strider mod lighedsgrundseetningen, finder retten herefter, at der ikke er
grundlag for at tilsideseette Miljo- og Fodevareklagenaevnets afgorelse, herun-
der som ugyldig som felge af paberabte sagsbehandlingsfejl eller andre mang-
ler.

Efter de foreliggende oplysninger og den foretagne besigtigelse er det i hvert
fald antageliggjort, at den stejvold, der er sogt om dispensation til etablering af,
inden for fa ar efter sin etablering vil fremsta med en skovkarakter og tilneer-
melsesvis som visse andre skovbryn pa streekning langs Munkholmvej pa hver
side af det sted, hvor Hensehuset er placeret ved vejen.

Med den bemerkning, at det ikke kan fastslds, at klagensevnets begrundelse
hviler pa en forkert opfattelse af de faktiske forhold, som de vil fremsta efter
etableringen af en sddan stejvold, finder retten imidlertid heller ikke grundlag
for at tilsideseette Miljo- og Fadevareklagenaevnets skonsmeessige afgorelse om
ikke at meddele dispensation fra fredningskendelsen.

Derfor tages Milje- og Fedevareklagenaevnets pastand om frifindelse til folge.
Som felge heraf skal K/S Ryegaard Gods betale sagsomkostninger til
klagenaevnet. Ved fastseattelse af sagsomkostningsbelobet er der taget hensyn til
sagsveerdien, sagens karakter og omfang, herunder hovedforhandlingens varig-
hed, Miljo- og Fodevareklagenaevnets udgift til materialesamling og oplysnin-
gen om, at klagenaevnet ikke er momsregistreret.

THI KENDES FOR RET:

Milje- og Fedevareklagenaevnet frifindes.

K/S Ryegaard Gods skal til Miljo- og Fedevareklagenaevnet betale sagsomkost-
ninger med 50.000 kr.

Belobet skal betales inden 14 dage og bliver forrentet efter rentelovens § 8 a.
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