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Asr 1940 den 23 .0ktober afsagde Overfredningsnzvret

paa Grundlag af mundtlig og skriftlig Votering folgends
Kendelass

i Sagen Nr. L435/40 vedrerende Fredning af et Areal af Ejendommen

Matr.Nr. 8b Nedehro.

Den af Fredningsnsvnet for Frederiksborg Amtsransdskreds
den 3.Juli 1940 afsagte Kendelge er forelagt Qverfredningsnzvnet:
{ Medfer af Naturfredningslovens § 19.

Da Qverfredningsn=vnet, som den 1l.Juni 1940 under en
{ enden Anledning foreteget Rejse her besigtiget det ommeldte
Areal, i1 det vemsentlige kan tiltr=de det i Frednlngskendelsen
anforte, vil denne vere st stadf=ste,

Thi besgtemme s

Den af Fredningsnewnet for Frederikstorg Amtsrasads-
kreds den 3.Juli 1940 afsagte Kendelse vedrerende Fredning af
et Areal af Ejendommen Matr.Nr. 8b Nedebd stedfzstes.

POO.VO
Fredrik V.Petersen.
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Forhandlingsprotokollen for Fredningsnsvnet for Frederiksborg Amtsraadskreds.

Aar 1940 den 3. Juli holdt Nwevnet Mede i Fredensborg angaaen-~
de Udsigten fra Nedebo til Esrum So.

Bt nyt Udkast til Kendelse forelagdes og vedtoges.

Kendelse.

Den smukke Udsigt fra Nedebovejen til Esrum S¢ er for stor-
ste Delen lukket af Bebyggelse og Plantning. Der er vesentlig her
2 Strekninger, hvor man har frit Udsyn, nemlig paa ca. 300 m nord for
Vingegaarden og over ca. 200 m lige ved Indgangen til Grib Skov over-
for Skovridergaarden.

Paa det forstomtalte Stykke ligger tre Ejendomme Matr. Nr.
4k, 4r og 4h Nodebo, af den ferste som er Vingegaarden, dog kun det,

der ligger nord for Haven, ca, 9000 m2

y og som er dyrket Mark.
Matr. Nr. 4r, af Areal ca. 1000 m2, er Have og Matr. Nr.'4h, 7210 m2,
henligger udyrket.

Danmarks Naturfredningsforening har opfordret Nmvnet til
at sege Udsigten her bevaret. Under den stedfundne Forhandling har
Newvnet ikke fundet, at der er tilstrmkkelig Grund til at belazgge
Ejendommen Matr. Nr. 4r med 3ervitut, da det vil vere en stor Ulem-
pe for Bjeren, og Afbrydelsen i Udsigten her ikke betyder saa meget,
da Grunden er smal og Udsigten allerede er indskr&nket af 2 Rszkker
Graner i Ejendommens Skel.

Med bjeren af Vingegaarden Ingenier E. Andersen har Nevnet
opnaaet Overenskomst, hvorefter det omtalte Areal af Vingegaarden
er fredet ved Kendelse af 9. Maj 1940.

Med Hensyn til Grosserer Uhligs Ejendom finder Navnet ikke
Sagen egnet til at fremmes for Tiden paa Grund af den Udgift til
Erstatning, som et Servitutpaalsg vil medfsre, og som vil blive
betydelig henset til at Grunden er egnet til Bebyggelse.

Det langere mod Nord ved 3koven beliggende Areal, over hvil-

ket der er fri Udsigt, er dels liurkjord langs Skoven tilhorende

Statsskovviesenet, dels en mindre Bjendom llatr. Wr. 8h Hoedebo



A

Bestemmelser

tilherende Pabrikant C. Marthinus, Skodsborg, af hvis Grund ca.
7706 m2, der afskeres af en skrag Linie fra Ejendommens Indkersel
til Midten af det modsatte Skel, har Betydning for Udsigten.

Ved en Vejforlegnin; ud for Matr. Nr. 4r og 4k er der frem-

kommet et ubenyttet Areal ost for Vejen, hojereliggende end dg

Erstatningsspergsmaalet er ordnet ved Overenskomst medy i
) - 13
Ejeren af Matr. Nr. 8h. Sogneraadet krever ikke Erstatning ?g‘

Vejarealets Vedkommende.

1
1

Det bestemmes herefter, at det nzvnte Areal af Matr. N‘
8h, aom er vist paa vedlazgte Kort og det omtalte til Vejen ho
Areal ikke maa bebygges eller beplantes, saaledes at Udsigte
indskrenkes derved, ligesom der heller ikke maa anbringes anjL
faste eller leose Indretninger, der indskrenker Udsigten elle |
Nevnets Skon virker skemmende. Hegn ved Vejen maa ikke vere |
1,25 m hojt. Lysthuse o0.l. kan anbringes med Newvnets Tillade]

Der tillegges Direkter C. Marthinus i Erstatning 2.00f

4#,P.Larsen

L, darvoe X. Jensen
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KOP! til underretang i henholc
. til naturivedningsiovens § 58.
Naturfredningsnzvnet Aigarelsen kan paklages som REG. NR. 007SS 000

for antay B .
prederiksborg ames nordlige fredningskreds Pt Sitivelsen. Horsholm, den  24. september 19 87.
Dommerkontoret
Folehavevej 1, 2970 Horsholm
Telefon (02) 86 15 50 Fs.102/87

Vedr. matr. nr. 9 Sdr. Gribskov

Ved skrivelse af 26. juni 1987 har Frederiksborg amt ansegt om
navnets tilladelse til etablering af helleanl®g og cykelstier ved
. den nordlige bygrense i Nedebo pad landevej 533 Hillerod-Gilleleje.
I den anledning meddeler navnet herved i medfer af naturfred-
— ‘ ningslovens § 34 dispensation fra fredningsnazvnets kendelse af 3/7

' 1940, sdledes at det ansegte i overensstemmelse med det fremsendte
projekt tillades.

Den sdledes meddelte tilladelse bortfalder i henhold til natur-
fredningslovens § 64 a, safremt den ikke er udnyttet inden 5 ar fra
tilladelsens meddelelse.

Nevnets afgerelse kan inden 4 uger ankes til Overfredningsnav-
net af den, der har begzret fredningsnavnets afgerelse, Frederiks-
borg amtsrad, Hovedstadsradet, }ommunalbestyrelsen, Skov- og natur-

styrelsen , skovdistriktet samt anerkendte foreninger og institutio-

ner, der virker for gennemferelse af naturfredningslovens forméal.
Den meddelte tilladelse ma der for ikke udnyttes fer ankefristens
udleb, jfr. naturfredningslo s § 58.

7]k€<§AS\\

P. H. Raaschou

nevnets formand

Frederiksborg amtsrad
Teknisk forvaltning
Kongens Veange

3400 Hillered.

FoTo VENTER
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Fredningsnzevnet for Frederiksborg Amt Helsinger,den < 2 JULI 2004
Sct. Anna Gade 5 A, 3000 Helsinger
. TIf. 49258120 Fax. 49214686

Modtaget i
Skov- 0& Naturstyrelsen

' TN
SG}NN@J—L -5 JULI 2008 )_ (}%

FS. 33/04. Matr. nr. 8 b Nedebo by, Nedebo, Hillersd Kommune.

Frederiksborg Amt har ved brev af 28. april 2004 til fredningsnavnet rejst spergsmal

om bevoksningen pa ovennavnte ejendom efter at have modtaget en rekke

henvendelser fra en genbo om en udsigtsfredningen pa en del af ejendommen.

Der er tale om en fredningskendelse af 3. juli 1940, stadfastet af

' Overfredningsnavnet den 23. oktober 1940. Fredningen indeholder folgende

bestemmelser:
“Arealet ma ikke bebygges eller beplantes, saledes at udsigten indskraenkes
derved, ligesom der heller ikke md anbringes andre faste eller lose
indretninger, der indskreenker udsigten eller efter ncevnets skon virker
skeemmende. Hegn ved vejen mad ikke veere over 1,25 m hajt. Lysthuse o.l. kan

anbringes med neevnets tilladelse.”

Af Amtets brev til fredningsnavnet fremgér, at Frederiksborg Amt og Frederiksborg
Statsskovdistrikt i samarbejde i &r 2000 gennemforte omfattende feeldning og
beskering af bevoksning, som hindrede udsigten, herunder ogsé i betydelig grad

‘ bevoksning p naboejendommen matr.nr. 1 0a Nedebo by, Nadebo, som ejes af staten.

Det fremgér videre, at amtets vejafdeling i 2003 gennemferte en kraftig beskering af
bevoksningen pé skréningen mod landevejen. Skréningen er en del af landevejens
areal, og er principielt stadig omfattet af udsigtsfredningen, idet landevejen er udvidet

ind pé det areal, som oprindelig palagdes fredningen.

Det hedder herefter 1 amtets brev til navnet:
"Disse tiltag har forbedret udsigtsforholdene meget betydeligt. Men der er yderligere 2
forhold, som er af betydning for udsigtsfredningen, og hvor Landskabsafdelingen har
‘ bedt om Fredningsn@vnets stillingtagen.
)
Skov- og Naturstyrelsen
Jnr, SN 2001« ) 2N/ 2~ 225)

Atnniog Bl
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De 2 forhold er falgende:
1) pa det areal, som omfattes af udsigtsfredningen, findes i dag 3 grupper af

2)

laerketraer, som er blevet meget store, og som efter amtets opfattelse hindrer
den frie udsigt, som er selve fredningens formal. Fredningsnavnet
konstaterede ved kendelse af 19. februar 1987, pa baggrund af luftfotos fra
1960 og 1962, at lerketresgrupperne var plantet ulovligt efter 1940. Dette
blev ikke bestridt af ejernes repraesentant ved medet med Fredningsnavnet
eller 1 den senere klagesag. Fredningsnavnet besluttede dog, at der pa grund af
anden lovlig udsigtshindrende bevoksning ikke p& davaerende tidspunkt var
behov for at kreeve lerketreesgruppeme fjernet, men at spergsmaélet burde
genoptages, safremt treegrupperne pa et senere tidspunkt skulle vise sig at
forhindre den bevaringsverdige udsigt fra landevejen mod sgen. Den lovlige
udsigtshindrende beplantning, som omtaltes, antages at vare den beplantning
pé statens ejendom, som nu for en meget vaesentlig dels vedkommende er
feldet, jf. ovenfor, og der er derfor grundlag for at genoptage spergsmalet.
Amtet skal derfor bede Fredningsnavnet om at foretage en fornyet vurdering
af forholdet, og amtet har indstillet, at Fredningsnavnet afsiger kendelse om,
at treegrupperne skal feeldes. Hvis ejer ikke er indstillet pé at gere det selv, vil
amtet geme gore dette som plejemyndighed.

Fredningsnavnet taler i 1987 om 2 treegrupper. Dette skyldes sandsynligvis, at
den sydligste af grupperne star tet ved fredningsgraensen, og nevnet har
dengang formentlig vurderet, at den stod udenfor det fredede omrade. I dag,
hvor det nye digitale fredningstema kan legges sammen med ortofoto og
digitale matrikelkort, mé det konstateres, at alle 3 lerketr@sgrupper er placeret

pa det udsigtsfredede areal.

Ejerne af ejendommen har gennem de senere ar, og senest i 2003, etableret ny
beplantning langs sit skel mod landevejen - skellet ligger ved skraningens fod.
Ejeren har valgt at plante gran, pil, frugttracer m.v. - arter, som

for hovedpartens vedkommende vil blive meget heje, med mindre de hyppigt

beskzres hdrdhendet. Ejer anferer, at der vil ske beskeering til et niveau som



forudsat 1 udsigtsfredningen - og ejeren tolker fredningsteksten saledes, at hvis
bevoksningen holdes beskéret til et niveau 1,25 m over vejens niveau, vil
fredningen vare overholdt. Det er dog ikke uden videre klart, at fredningen
kan fortolkes pa denne méde. Fredningen fastslar, at hegn ved vejen ma ikke
veere over 1,25 m hogjt - er plantning af egentlige treer at opfatte som et hegn
? - og méles 1 givet fald hgjden i forhold til terreen ved skel, kerebanens hejde
eller vejrabattens hejde ?
Det er amtets opfattelse, at plantning af egentlige treer ikke kan vere omfattet
af fredningsbestemmelsen om hegn, men derimod vil vere omfattet af forbudet
mod beplantning, som vil indskreenke udsigten. Det m& vurderes, at den

’ etablerede beplantning ikke egner sig til beskaring 1 en bestemt lav hgjde, og
at den derfor uvagerligt vil komme i konflikt med fredningsbestemmelserne.
Amtet mener derfor, at ejeren ma pélegges at fijerne beplantningen med rod.
Der findes allerede et lavt trddhegn langs skellet, og amtet vil ikke have noget
imod, hvis der efter nermere godkendelse langs skellet plantes ganske lave
buske af arter, som naturligt (altsd uden beskering) fir en hegjde pé ca. 1,25 m,
malt i forhold til terreenet 1 skel. Det er amtets opfattelse, at hgjere beplantning
end dette 1 uacceptabel grad vil beskare det samlede udsigtsbillede, som er af
umadelig stor vardi og betydning. Der ses heller ikke at vaere et tungtvejende
modgaende behov for et meget hejt hegn i skellet.
Som allerede beskrevet i fredningens motivering er der tale om et af de {3

. steder, hvor Esrum Se¢ kan beses fra landevejen, og der er sdledes tale om en
udsigt af national betydning, jf. sgens udpegning som nationalparkpilotprojekt.
Denne udsigt skal ikke forringes og indskrankes mere end hejst ngdvendigt.
Der er efter amtets opfattelse behov for, at fredningsnavnet afsiger en
kendelse, som praciserer fortolkningen af fredningen. Den fortolknings-
usikkerhed, som man kan paberébe sig i dag, er uheldig, hvis amtet som
tilsynsmyndighed skal viderefere en lovliggerelsessag ved anmeldelse til

politiet.”

I anledning af amtets henvendelse afholdt fredningsnavnet den 9. juni 2004 et mede

pé ejendommen med deltagelse af 2 af ejendommens ejere, Kaj Carlsen og Jytte



Mejlvang, for Frederiksborg Amt af landinspekter Jorgen Heinemeier og for
Frederiksborg Statsskovdistrikt af skovrider Lars Toksvig.

For Danmarks Naturfredningsforenings lokalkomite deltog Tom Johansen.

Fra medet refereres:

Kaj Carlsen oplyste, at det er ejernes opfattelse, at amtet ved sin behandling af sagen
har lagt en ukorrekt afgreensning af det fredede areal til grund, idet den sydligste af de
tre grupper af lerketreeer pa ejendommen ligger uden for det fredede areal. Det samme
geelder den del af mirabellehegnet langs indkerslen til ejendommen, der er nermest
Nadebove;j.

Jorgen Heinemeier bemarkede hertil, at en negje undersggelse af matrikelforholdene
omkring fredningen ger det klart med rimelig sikkerhed, at de navnte bevoksninger er
omfattet af fredningen. Det er korrekt, at den oprindelige fredningsgraense mod
Nodebovej er rykket mod est som folge af ekspropriationen 1 1987 af en strimmel jord
langs Nagdebovejen, men dette har ikke forrykket de gvrige afgrensninger af
fredningsfeltet. Afgreensningen mod statsskovdistriktets arealer nordest for det

fredede areal vil kunne stedfestes ved stor pracision, bl.a. ved udmaling fra de
eksisterende bygninger.

Jorgen Heinemeier tilfgjede, at det er utvivlsomt, at de tre lerke grupper ikke
eksisterede pa fredningstidspunktet, 1940. Dette bekrzftes af et luftfoto fra 1954, hvor
de ikke findes, hvorimod de kan konstateres som smaé traeer fra et luftfoto fra 1960.
Skovrider Lars Toksvig bekreftede, at de pdgaeldende lerketraer er vesentlig yngre
end 64 ar.

Kaj Carlsen oplyste, at han og de to medejere kagbte ejendommen 1 1982. Der var da
store treeer 1 skellet mod Nedebovej. Fjermnelsen heraf har medfert betydelige gener pa
grund af den tiltagende trafik ad Nedebove;j. Det er ejernes opfattelse, at den
eksisterende bevoksning kun 1 begranset omfang udger en reel hindring for udsigten
mod sgen. Ejerne har plantet pilebuske i det nye skel for at opné en levirkning. De er
indforstiet med, at buskene ikke ma overstige en hgjde pa 1,25 m i forhold til det
eksisterende vejniveau, og de vil pase, at denne begrensning overholdes. Det samme

gelder den eksisterende buskbevoksning l&ngere mod nord, som aktuel overstiger



denne begraensning, men som, nar hele mellemvarendet med amtet har fundet sin los-
ning, vil blive beskaret behorigt. Ejerne er utilfredse med amtets handtering af den
vejudvidelse, der er under foretagelse, men som synes at vare gaet i std. De vil gerne 1

forhandling med amtet om en opforelse af et hensigtsmassigt hegn mod vejen.

Jorgen Heinemeier bemarkede, at hgjdegraensen pé 1,25 m mé beregnes fra
pilebuskenes voksested, idet denne bevoksning ma anses for et hegn og dermed
omfattet af hgjdebegrensningen. Han gnsker fredningsnavnets stillingtagen til en
fortolkning af dette spergsmal ifelge fredningen fra 1940.

Det er i evrigt amtets standpunkt, at principalt alle tre grupper af leerketracer samt den
yderste del af mirabellehegnet langs indkerslen skal fjernes som stridende mod
fredningen, subsidizrt af de to nordligste grupper af lerketraeer skal fjeres. Det
samme gaelder gvrige treeer pa den fredede del af ejendommen, der er vokset op 1

synsfeltet fra vejen mod segen.

Seerligt vedrerende pilebeplantningen bemarkede Jorgen IHeinemeier, at valget al
beplantning er uheldigt, fordi pil vil vokse betydeligt 1 hgjden, og at der ikke er
sikkerhed for, at senere ejere vil pase hejdebegrensningen, hvorfor dette kan ende

med at blive en opgave for amtet.

Jorgen Heinemeier opfordrede fredningsnavnet til tillige at tage stilling til, om

pilebeplantningen har status som hegn og derfor er omfattet af hgjdebegraensningen.

Skovrider Lars Toksvig bemerkede, at skovdistriktet er enig i amtets vurdering og er
indstillet pd at indgd i en forhandling med amtet med henblik pé at fjerne den
bevoksning pa skovdistriktets ejendom nord og est for det fredede areal, som er til

hinder for udsigten.

Tom Johansen bemarkede, at Danmarks Naturfredningsforening gerne sa en
hensigtsmassig hegning langs Nedebovejen, nar dennes udvidelse er afsluttet, siledes
at ejerne af ejendommen beskyttes bedst muligt mod generne fra vejen. Foreningen er

enig med amtet 1, at lerketreeerne ber fjernes.



Fredningsnevnets afgerelse:

Fredningsnavnet legger efter det foreliggende til grund, at fredningsgransen mod
sydgst mé antages at ligge séledes, at 1 hvert fald de yderste treeer 1 den sydligste
gruppe laerketraer er omfattet af den anferte fredningsafgerelse og derfor ber fjernes
som stridende mod fredningen. Fredningsn@vnet finder derimod ikke behov for en

fiernelse af nogen del af mirabellehegnet ved indkerselen til ejendommen.

Fredningsnavnet legger tillige til grund, at de 2 nordlige grupper af leerketraeer samt
alle de ovrige trazer pd det fredede areal, der udger en hindring for udsigten mod

Esrum Sg, skal fjernes.

Det lzegges til grund, at de nyplantede piletrer langs trddhegnet mod Nedebovej er
placeret 1 skel og derfor har status som et egentligt hegn. Heraf folger, at treeerne er
omfattet af hejdebegrensningen iflg. fredningsafgerelsen pa 1,25 m, og at denne
hejde skal méles fra hegnet, dvs. fra treernes voksested og ikke fra det noget hgjere

niveau for Nedebove;j.

Fristen for ejernes fiernelse af af traeer m.v. 1 henhold til ovenstiende fastsattes til 6

méneder fra denne afgerelses dato.

Denne afgerelse kan inden 4 uger fra den dag, afgerelsen er meddelt, paklages til
Naturklagenavnet af adressaten for afgerelsen, ejeren af den ejendom, som afgerelsen
vedrerer, offentlige myndigheder og lokale foreninger o.lign., som har en vasentlig
interesse 1 afgerelsen samt landsdekkende foreninger og organisationer, hvis
hovedformdl er beskyttelse af natur og milje, og landsdekkende foreninger og
organisationer, som efter deres formal varetager vesentlige rekreative interesser, nar
afgerelsen bergrer sddanne interesser. En eventuel klage stiles til Naturklagenavnet

og indsendes til fredningsnavnet.

Det er en betingelse for Naturklagenavnets behandling af en klage, at klageren
indbetaler et gebyr pd 500 kr. til Naturklagenavnet. Neavnet vil sende klageren en

opkrevning pd gebyret, ndr nevnet har modtaget klagen fra fredningsnavnet.



Naturklagenavnet vil ikke pabegynde behandlingen af klagen, for gebyret er
modtaget.  Vejledning om gebyrordningen kan findes p& Naturklagenavnets
hjemmeside www.nkn.dk

Gebyret tilbagebetales, hvis klageren fér helt eller delvis medhold i sin klage.

Niels Olesen Thorkild Bendsen Peter Hartmann
navnets formand

Denne afgarelse er sendt til:

Kaj Carlsen, Jytte Mejlvang og Eva Larsen, Petersgérdsvej 1, Nedebo, 3400 Hillerad
Frederiksborg Amt, J. nr.8-70-52-1-219-1-02

Hillered Kommune

Skov- og Naturstyrelsen

Frederiksborg Statsskovdistrikt

Danmarks Naturfredningsforening

Friluftsradet

Friluftsraddets amtsformand, Poul Erik Pedersen

Dansk Omitologisk Forenings lokalafd. for Kebenhavnsomradet, att. Fredningsudval-
get

Navnsmedlem Niels Olesen

Nazvnsmedlem Peter Hartmann
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Skov-

Afgerelse
i sagen om beplantning i udsigtsfredning

ved Esrum Sg i Hillered Kommune

Fredningsnevnet for Frederiksborg Amt har den 2. juli 2004 truffet af-
gorelse om beplantningsforhold inden for fredning pa ejendommen
matr.nr. 8b Nedebo by, Nedebo i Hillered Kommune. Afgerelsen er pakla-

get til Naturklagenazvnet af ejerne.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnazvnets kendelse af 23. oktober
1940 - udsigtsfredning ved Esrum Se. Fredningen indeholder felgende be-

stemmelse:

"Arealet md ikke bebygges eller beplantes, sdledes at udsigten ind-

‘ skrankes derved, ligesom der heller ikke md anbringes andre faste eller
lese indretninger, der indskraznker udsigten eller efter nzvnets sken
virker skaemmende. Hegn ved vejen md& ikke vare over 1,25 m hejt. Lysthu-

se 0.l. kan anbringes med nevnets tilladelse.”

Frederiksborg Amt har over for fredningsnazvnet rejst 2 forhold om be-
voksningen pa ovennzvnte ejendom efter at have modtaget en rakke hen-

vendelser fra en genbo om udsigtsfredningen pad en del af ejendommen.

Ad 1. Tre lzrketrasgrupper

P4 arealet findes i dag tre grupper af larketrzer, som er blevet meget

store. Fredningsn®vnet konstaterede ved kendelse af 19. februar 1987,

at lerketrasgrupperne var plantet ulovligt efter 1940. Fredningsnsvnet
. besluttede dog, at der pa grund af anden lovlig udsigtshindrende be-

203 “\1\1 /2’—333 /
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voksning ikke pa daverende tidspunkt var behov for at krave larketras-
grupperne fjernet. Amtet finder, at der nu er grundlag for at genoptage
Spergsmélet, og har indstillet, at fredningsnavnet afsiger kendelse om,
at trazgrupperne skal fjernes. Amtet har gjort opmerksom pd, at fred-
ningsnazvnet i kendelsen fra 1987 nevner 2 tragrupper. Dette skyldes
ifelge amtet sandsynligvis, at den sydligste af grupperne stdr tet ved
fredningsgrensen, og navnet har dengang formentlig vurderet, at gruppen
stod uden for det fredede omrade. I dag, hvor det nye digitale fred-
ningstema kan lagges sammen med ortofoto og digitale matrikelkort, ma
det efter amtet opfattelse konstateres, at alle 3 larketrasgrupper er
placeret pa det udsigtsfredede areal. Det er amtets synspunkt, at prin-
cipielt alle tre grupper af larketrzer skal fjernes som stridende mod
fredningen, subsidiert at de to nordligste grupper af larketrazer skal

fjernes.

Pa medet ved fredningsnavnets behandling af sagen gjorde ejerne gzlden-
de, at amtet ved sin behandling af sagen har lagt en ukorrekt afgrans-
ning af det fredede areal til grund, idet den sydligste af de tre grup-
per lzrketrzer ligger uden for det fredede areal. Amtet bemzrkede her-
til, at en neje undersegelse af matrikelforholdene omkring fredningen
gor det klart med rimelig sikkerhed, at de navnte bevoksninger er om-
fattet af fredningen. Amtet gjorde endvidere g®ldende, at det er
utvivlsomt, at de tre larkegrupper ikke eksisterede pa fredningstids-
punktet 1 1940. Dette bekrzftes af luftfoto fra 1954. Statsskovdistrik-
tet bekrazftede, at de pageldende trzer er vaesentligt yngre end 64 Aar.

2. Beplantning langs skel mod landevejen

Ejerne har gennem de senere a4r og senest i 2003 etableret ny beplant-

ning langs deres skel mod landevejen. Skellet ligger ved skraningens

fod.

Amtet ensker, at fredningsnzvnet tager stilling til, om pilebeplantnin-
gen har status som hegn og derfor er omfattet af hejdebegrznsningen.
Safremt dette er tilfzldet, er det amtets opfattelse, at hejdegraznsen
ifelge fredningen pa 1,25 m md beregnes fra pilebuskenes voksested.
Ejerne er indforstaet med, at pilebuskene ikke md overstige en hejde pa

1,25, men mener at hejden m& mdles i forhold til det eksisterende veij-

niveau.



Fredningsnevnets afgerelse

Fredningsn®vnet har efter det foreliggende lagt til grund, at fred-
ningsgransen mod sydest md antages at ligge sdledes, at i hvert fald de
yderste trzer i den sydligste gruppe larketrzer er omfattet af fred-
ningskendelsen og derfor ber fjernes som stridende mod fredningen.
Fredningsnevnet har endvidere lagt til grund, at de 2 nordlige grupper
af laerketrxzer samt alle de evrige trzer pa det fredede areal, der udger

en hindring for udsigten mod Esrum So, skal fjernes.

Endelig har fredningsnavnet lagt til grund, at de nyplantede piletrzer
langs tradhegnet mod Nedebovej er placeret i skel og derfor har status
som egentligt hegn. Heraf felger ifelge navnet, at trzerne er omfattet
af hejdebegraznsningen, ifelge fredningskendelsen pa 1,25 m, og at denne
hejde skal mdles fra hegnet, dvs. fra trzernes voksested og ikke fra

det noget hejere niveau for Nedebovej.

Fristen for fjernelse af trzer mv. er fastsat til 6 maneder fra afge-

relsens dato.

Klagerne

Klagerne er ikke enige i amtets/fredningsnazvnets fastlazggelse af fred-
ningslinjen. Klagerne henholder sig til kort med fredningsgrznser, ud-
ferdiget i marts 1947, Direktoratet for Matrikulsvasenet. Efter nejag-
tig udmaling af fredningslinje: 99 m fra sebred, 8 m fra vejkant og 5 m
fra nabo mod syd (matr.nr. 8ba) finder klagerne at kunne konstatere, at
den sydlige gruppe laerketrzer ikke er omfattet af fredningskendelsen.
Ved opmalingen har klagerne ogsd konstateret, at feldning og beskaring
af bevoksning i skel mod nord i &r 2000, foretaget i samarbejde mellem
Frederiksborg Amt og Frederiksborg Statsskovdistrikt stemmer overens

med deres udmalinger af fredningslinjen.

Vedregrende pabudet om fzldning af de 2 larketrasgrupper mod nord, vil
klagerne krazve erstatning af Frederiksborg Amt, hvis trzernes arringe

teller 64 ar eller mere, dvs., er fra for fredningskendelsen.

@vrig beplantning pa det fredede areal vil klagerne beskzre, s& be-

plantningerne ikke vil genere udsigten over Esrum So.

Vedreorende de nyplantede piletrzer langs tradhegnet ved Nedebovej har

klagerne anfert, at fer eksproprieringen i 1987 var hegnet langs vejen



en naturbeplantning, der skulle besk®res af ejerne til 1,25 fra vejni-
veau, derfor mad fredningsafgerelsen pa 1,25 m stadig vare gzldende fra
vejniveau. Klagerne har anfert, at de i 1982 har etableret en indheg-
ning for heste neden for skraznten. Til landskabspleje af det fredede
areal, har de senere anskaffet fadr. For at beskytte dyrene mod forure-
ning fra den stadig mere befardet amtsvej, har de bekostet beplantning
af pilebuske inden for indhegningen. Dette blev gjort efter, at amtet i
2002 havde ryddet skraznten for den bevoksning, der indtil da havde be-

skyttet arealer til afgrzsning af dyr mod forurening.

Afgerelse

Naturklagenazvnets formand har pd navnets vegne, jf. naturbeskyttelses-

lovens § 81, stk. 3, truffet folgende afgerelse:

Til Naturklagenzvnets afgerelse foreligger spergsmdl om fredningens af-
graznsning og fortolkning af bestemmelse om hegn. Naturklagenzvnet fin-
der endvidere at matte forstd fredningsnazvnets afgerelse sdledes, at
fredningsnavnet ikke har fundet, at der var grundlag for at meddele

dispensation fra fredningen, og at der ogsd klages herover.

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnavnet dispen-
sere fra bestemmelserne i en fredning, nar det ansegte ikke vil stride
mod fredningens formdl. Videregadende afvigelser fra en fredning end
nevnt i stk. 1, kan, jf. stk. 2, kun foretages efter reglerne om gen-

nemferelse af fredninger.

Vedrerende de tre larketrasgrupper

Naturklagen®vnet finder i overensstemmelse med Statsskovdistriktets ud-
talelse og fredningsnevnets afgerelse at matte lagge til grund, at lar-
ketrasgrupperne er plantet efter fredningen i 1940, og at de sdledes er

omfattet af fredningen.

Med hensyn til den sydligste gruppe larketrzer forstdr Naturklagenzvnet
fredningsnavnets afgerelse sdledes, at det alene er de to larketrzer

yderst mod vejen, der ifelge fredningsnazvnet er omfattet af fredningen

og pabudt fjernet.

Det bemazrkes, at Naturklagenazvnets sekretariat i forbindelse med besig-
tigelse af andre sager i omradet i maj 2005 har passeret forbi ejendom-

men og konstateret, at det ene af disse to trzer var valtet.



Det er Naturklagenzvnets opfattelse, at det p& det foreliggende grund-
lag ikke med den fornedne sikkerhed er fastslaet, at det ene tilbageve-
rende larketrz er placeret 1 det fredede areal og dermed er omfattet af
fredningen. Naturklagenzvnet finder derfor, at fredningsnavnets pabud
om fjernelse af dette tre ikke har forneden lovhjemmel. Hvad angar de
to evrige grupper af larketrzer er Naturklagenzvriet enig med frednings-
nevnet i, at disse ikke er forenelige med de hensyn, som udsigtsfred-
ningen skal varetage. Naturklagenzvnet finder pd& denne baggrund ikke
grundlag for at tilsidesztte fredningsnavnets afslag pd dispensation

til bibeholdelse af disse trzer.
Vedrorende beplantning langs skel mod landevejen

Ifelge fredningskendelsen m& hegn ved vejen ikke vere over 1,25 m hejt.
Naturklagenavnet er enig med fredningsnevnet i, at de nyplantede pile-
trezer mod Nedebovej er placeret i skel og har status som hegn. Natur-
klagen®vnet er endvidere enig i, at hejden pa 1,25 m skal midles fra
hegnet, dvs. trzernes voksested og ikke fra det noget hejere niveau for
Nedebovej. Pa denne baggrund, og da der ikke ses at vare grundlag for
at meddele dispensation fra fredningen, stadfzstes denne del af fred-

ningsnevnets afgerelse.

Naturklagenzvnets afgerelse gar herefter ud pa at fredningsnazvnets af-
gerelse af 2. juli 2004 stadfestes bortset fra afgerelsen vedrerende
afgrensningen af fredningen i relation til den sydlige gruppe larketre-
er - det nu ene lerketrz. Tilsynsmyndigheden m& fastsztte en ny frist

for lovliggerelse af forholdene.

o LA%V Cadd
Per Schou Christiansen / Tom Galsge

viceformand fuldmegtig

Afgorelsen er endelig og kan ikke indbringes for anden administrativ myndighed, jf. naturbeskyttelsesiovens § 82. Eventuel retssag til pre-
velse af afgerelsen skal vacre anlagt inden 6 maneder, jf. lovens § 88, stk. 1.
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FS 032/2012 - Forespgrgsel vedrgrende fortolkning af fredningsbestemmelser geeldende for
ejendommen matr. nr. 8b Ngdebo By, Nadebo, beliggende Petergardsvej 1, Ngdebo, 3480
Fredensborg, Hillersd Kommune.

Henvendelsen og fredningsbestemmelser:

Ved skrivelse af 30. marts 2012 har Hillered Kommune rettet henvendelse til Fredningsnavnet for
Nordsjelland vedrgrende de for ovennavnte ejendom geaeldende fredningsbestemmelser. Frednin-
gen for den fredede del af ejendommen har fglgende indhold:

”Arealet ma ikke bebygges eller beplantes, sdledes at udsigten indskraenkes derved, ligesom der
heller ikke ma anbringes andre faste eller lgse indretninger, der indskraenker udsigten eller efter
navnets skan virker skemmende. Hegn ved vejen ma ikke veere over 1,25 m hgijt. Lysthuse og lig-
nende kan anbringes med navnets tilladelse.”

Kommunens henvendelse relaterer sig navnlig til ejendommens beplantningsforhold og herunder
navnlig den beplantning, der er fremkommet ved selvsaning. Det er i forbindelse hermed oplyst, at
kommunen forstar fredningsbestemmelserne saledes, at selvsaede traeer og buske ikke omfattes af
fredningsbestemmelserne. Det er endvidere oplyst, at kommunen har modtaget en reekke henven-
delser, hvorefter der klages over de nuvaerende beplantningsforhold pa det fredede areal, herunder
at det fredede areal pa grund af den selvsaede beplantning gror til, og at den udsigt, som fredningen
navnlig har til hensigt at beskytte, derved forringes. Kommunen har yderligere oplyst, at forskellige
myndigheder har afgivet divergerende oplysninger omkring muligheden for at paklage en kommu-
nal afgarelse. Pa den baggrund anmoder kommunen fredningsneaevnet om at praecisere, hvordan
fredningsbestemmelserne skal fortolkes, herunder om narmere angivet beplantning kan kraeves
fjernet.

Hgringssvar:

Fredningsnavnet har i sagens anledning modtaget hgringssvar fra Danmarks Naturfredningsfor-
ening, Hillergd afdeling, og fra Naturstyrelsen, Roskilde Natur.

Danmarks Naturfredningsforening, Hillergd afdeling, har ved skrivelse af 27.april 2012 blandt
andet anfart, at foreningen er enig i, at fredningen ikke omfatter selvsaede traeer og buske, men at
denne beplantning begreaenser udsigten til Esrum Sg. Foreningen anbefaler pa den baggrund, at
kommunen foretager en vurdering af, hvorvidt der er behov for at udarbejde en plejeplan for om-
radet.



Naturstyrelsen, Roskilde Natur, har i skrivelse af 23. maj 2012 blandt andet bemaerket, at man i ud-
gangspunktet er enig i den af kommunen anfarte fortolkning af fredningsbestemmelserne, men at
det er kommunen som tilsynsmyndighed, der skal foretage vurderingen af, om et givet forhold er i
strid med en frednings bestemmelser og i givet fald sgge forholdet lovliggjort. Yderligere er det
naevnt, at det af bekendtgarelse nr. 1604 af 20. november 2006 om pleje af fredede arealer, om til-
syn og om indberetning, fremgar, at kommunen kan gennemfare plejeforanstaltninger pa fredede,
ikke statsejede arealer, nar dette tjener til opnaelse af formalet med fredningen og ikke strider mod
fredningsbestemmelserne.

Fredningsnavnets svar:

Fredningsnavnet skal indledningsvis oplyse, at nevnets opgaver er fastlagt i naturbeskyttelses-
loven. Det falger heraf, at fredningsnavnets normale virke bestar i at treeffe afgarelse i forbindelse
med nye naturfredninger og ophevelse af eksisterende fredninger samt behandle konkrete ansgg-
ninger om dispensation fra geeldende fredningsbestemmelser. Fredningsnavnet udtaler sig som
felge heraf normalt ikke i andre tilfeelde, herunder i udtalelser af mere generel karakter om, hvor-
ledes konkrete fredningsbestemmelser skal forstas. | sadanne tilfeelde kan blandt andet henvises til
det ovenfor af Naturstyrelsen anfarte. Fredningsnavnet skal dog bemarke, at da der i frednings-
bestemmelserne ikke er fastsat specifikke plejeforpligtelser, er det efter naevnets opfattelse i ud-
gangspunktet op til Hillerad kommune som tilsynsmyndighed for fredningen selv at afgare, hvor-
vidt der skal foretages pleje. Fredningsnavnet er ikke tillagt kompetence som tilsynsmyndighed for
fredningen, ligesom fredningsnavnet ikke virker som klagemyndighed for de beslutninger og afga-
relser, som kommunen treeffer som tilsynsmyndighed. Det kan tilfgjes, at fredningsnavnet er enig i,
at fredningsbestemmelserne efter deres ordlyd ikke omfatter selvsaede treeer og buske.

Fredningsneavnet foretager sig herefter ikke videre i sagen.

Toftager
Navnsformand

Kopi af dette brev er sendt pr. e-mail til:

Hillered Kommune

Danmarks Naturfredningsforening
Danmarks Naturfredningsforening i Hillergd
Naturstyrelsen

Naturstyrelsen Roskilde

Friluftsradet

Friluftsradet v/Poul Erik Pedersen

DOF

DOF Nordsjeelland
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