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UDSKRIPFT
af
OVERFREDNINGSNAVNETS KENDELSESPROTOKOL

Ar 1967, den 13. marts, afsagde Overfredningsnevnet

felgende

kendelse
i sagen nr. 1833/65 vedrerende fredning af arealer mellem
@stby og Roskilde Fjord.

I den af fredningsnzvnet for Frederiksborg amts sydlige
del den 15. november 1965 afsagte kendelse hedder det:

"Ved en den 20. august 1959 af fredningsnsvnet for
Frederiksborg amt afsagt kendelse blev det bestemt:

"Det af Danmarks Naturfredningsforening rejste for-
slag om fredning af kyststrekningen pd Roskilde Fjords vest-
side mellem @stskov i syd og til den fredede Skuldelev A's
udleb i kysten mod nord ved Svineholm og Skuldelev anlebsbro
ud for Hyldeholm ber ikke tages til folge."

(Bilag B)

Denne kendelse blev anket af Danmarks Naturfrednings-
forening. Ved Overfredningsnevnets kendelse af 4. juli 1961
blev det bl. a. bestemt; at spergsmilet om fredning af den i
henhold til Danmarks Naturfredningsforenings pistand nzvnte
kyststrekning ved Roskilde Fjord hjemvises til nsvnet til for-
nyet behandling. (Bilag A og C, jfr. bilag D - AE)

I efteraret 1961 modtog fredningsnzvnet for Frederiks-

borg amts sydlige del den hjemviste fredningssag. Denne sag
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blev efter forhandling med Danmarks Naturfredningsforening
tilsendt foreningen for at denne kunne tage stilling til, om
fredningssagen kunne gennemfeores ved godkendelse af visse
fredningsplaner. Efter nogle maneders forleb modtog nzvnet
ved skrivelse af 18. april 1962 meddelelse fra Danmarks Na-
turfredningsforening om (bilag F), at foreningen var ind-
stillet pad, at fredningssagen matte fortszttes, og at der
derom var optaget forhandling med fredningsplanudvalget, men
at disse dreftelser endnu ikke var afsluttet. Ved skrivelse
af 26. juni 1962 fra (bilag AG) Danmarks Naturfredningsfore-
ning fastholdt denne den tidligere rejste fredningssag som
ovenfor anfert. Fredningsplanudvalget meddelte i skrivelse af
20. juni 1962, at den onskede (bilag AH) en status quo fred-
ning gennemfert i videst muligt omfang og nevnte i forbindel-
se hermed et forslag om, at selve halveen "Hammer" eller dele
deraf blev gjort tilgengelig for almenheden til ophold og
ferdsel.

Da det ikke af den rejste fredningssag fremgik, hvil-
ke matrikulsnumre fredningssagen angik, fandt nevnet, at sagen
i virkeligheden m&tte behandles helt forfra sdledes, at der,
forinden videre foretoges (jfr. bilag AI - AK), blev fremskaf-
fet af Danmarks Naturfredningsforening en fortegnelse over,
hvilke ejendomme fredningen enskes gennemfort pd. Nevnet af-
holdt den 17. august 1962 et forberedende mede i sagen, hvor-
under det bl. a. blev nevnt, at direkteor Barfod havde fremsat
en anmodning om bebyggelse pd en del af det areal, som er om-
fattet af den rejste fredningssag. Dette forhold blev .senere
ordnet sdledes, at direkter Barfod fik tilladelse til at op-

fore det eonskede hus péd betingelse af, at der pd arealet, som
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huset skulle opferes pd, blev tinglyst en deklaration indehol-
dende fredningsbestemmelser, som svarede til pdstanden i selve
fredningssagen.

Det pageldende areal, der senere er matrikuleret som
matr. nr. 2 4 Ostby, Selse sogn, udgik sdledes af den rejste
fredning.

Efter at der fra Danmarks Naturfredningsforening var
fremskaffet det fornedne materiale til fortszttelse af den
rejste fredningssag, og efter at der den 7. december 1962 af
nevnet blev foretaget en besigtigelse af arealerne, indkaldte
nevnet til et fredningsmede den 17. december 1962.

Danmarks Naturfredningsforenings begering angik nu

folgende matrikulsnumre:

@stby by Selss sogn: la, 1 b, 22a,2¢, 38, 31 (er fejlag-

tig anfert i indkaldelsen som 3 e, men er uden betydning, da
fredningspéstanden pad 3 1 senere er frafaldet (bilag AL og AM
og AN, jfr. bilag AS), 11 a, 11 b, 34 a, 34 b, 34 c, 34 4, 34 ¢
34 £, 34 g, 34 h, 34 i, 34k, 34 1, 34 n, 34 o og 39.

Senderby by Selse sogn: 7 f, 84, 8 g, 8 h, 8 m, 11, 12 a, 13

og 60.

I indkaldelsen (bilag AL, AM og AN) er det anfert, at
forslaget om fredningen 1 hovedtrek gdr ud pd opretholdelse af
den bestdende tilstand med hensyn til arealernes udseende, be-
byggelse, benyttelse m. v.. Ved dette mede blev den begzrte
fredning gennemgéet med de medte, og sagen udsat, for at de
enkelte lodsejere kunne fa lejlighed til at fremsztte deres
erstatningskrav. Der blev i dette meode fremlagt tingbogsatte-

ster (bilag AO) og en liste over de pd den tid verende ejere
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med afleveringsattest. (bilag AP) Panthavelister med afleve-
ringsattest. (bilag AQ) Efter fremskaffelse af kort til hver
enkelt lodsejer blev naeste mede afholdt den 7. april 1963. De
modtagne skriftlige erstatningspastande blev fremlagt (bilag
AV -~ BG), og de modte havde lejlighed til at udtale sig. De
enkelte lodsejere matte i tilslutning til deres erstatningspa-
stande erkende, at de var ude af stand til at dokumentere, om
der var eller kunne forventes byggetilladelse til de pégzlden-
de arealer. I dette mede erklzrede sekfétaglEbbesen, at ejeren
af matr. nr. 11 a, kontorchef Vagn Jensen, var villig til fred-
ning uden erstatning, sdfremt den pastidede fredning gennemferes
i det vesentlige. Efter nogen forhandling nedlagde naturfred-
ningsforeningen i dette mede folgende

" FREDNINGSPASTAND "

"Opforelse af bygninger eller tilbygning til eksiste-
rende bebyggelse skal ikke vare tilladt, bortset fra sddan be-
byggelse eller tilbygning, der alene tjener den pd stedet ve-
rende landbrugsdrift eller fiskerierhverv.

Opstilling af boder, skure, master eller andre skem-
mende indretninger samt etablering af bilophugningspladser el-
ler henkastning af affald md ikke finde sted.

camping skal ikke vere tilladt.

Arealerne skal henligge som landbrugsjord.

Bortset fra de nu til haver inddragne arealef eller
til aflesning af allerede eksisterende bevoksning m& der ikke
foretages beplantning med lov- eller ndletrszer.

Andring af terrenformen, opdsmning langs kysten, etab-
lering af havneanl®g eller lignende mé ikke foretages.

Pataleret tillmgges fredningsnzvnet for Frederiksborg
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amts sydlige fredningskreds og Danmarks Naturfredningsforening

hver for sig eller i forening."

Ved det fornevnte mede blev den rejste fredningssag
hzvet f. s. v. angdr matr. nr. 1 a og 3 e (bilag AS og AT).
Efter at nzvnet havde haft lejlighed til at tage stilling til
nedlagte erstatningspdstande, afholdtes der den 30. juli 1963
et mede, hvor en plan for fredningen blev gennemgdet, og der
blev udarbejdet en plan over den fredning, jfr. bilag BH, BI,
BK og BL , som n®vnet pdtenkte at gennemfore. Der var dog enig-
hed om at optage forhandling medwéé ;nkeite Iodsé}eré,Asom
fredningen skulle omfatte og endvidere at indhente oplysning
fra byggemyndighederne. P4 grund af formandens sygdom blev
neste mede forst afholdt den 6. januar 1964, hvor Danmarks
Naturfredningsforening henstillede, at den oprindelig fremsatte
fredningsbegering blev fulgt i sin helhed. Det blev i ovrigt i
den anledning nevnt, at den mod nord afsatte greznse folges i
sin helhed, idet forudsztningen for kontorchef Vagn Jensens
og direkter Barfods tilbud om frivillig fredning uden erstat-
ning i modsat fald formentlig ville bortfalde. Foreningen be-
merkede endvidere, at den ikke ville rejse starke indvendinger
imod, at fredningen af stykket ind mod @stby by ikke blev taget
til felge. Foreningen fastholdt derimod, at fredning helt ned
til skoven, bortset fra matr. nr. 12 o og 13 Senderby by,Selse
sogn, hvor fredning blev frafaldet, burde gennemferes, idet
fredning ellers ville miste en vasentlig del af sit formdl, hvis
forbindelse mellem det omréde, der fredes, og @stskoven blev af-
brudt. Det blev i den forbindelse bemzrket, at hvis skallever-
kets opferelse kun blev en midlertidig foreteelse, matte det

antages, at der i s& fald ville opstd en omfattende sommerhus-
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bebyggelse pd omrddet vest for matr. nr. 34 m Ostby by, Selse
sogn, s&fremt dette omrédde ikke blev taget med i fredningen.
I medet blev begeringen om fredning af den gardejer Thuesens
ejendom matr. nr. 11 b @stby frafaldet, s@ledes at begzring
om fredning mod nord kun skulle g& til og med kontorchef Vagn
Jensens ejendom.

Som ejer af matr. nr. 11 Senderby protesterede gérd-
ejer Christensen mod fredningen under henvisning til, at dette
areal er tilstrzkkelig dekket m?d~bebyggglsg,ved.den geldende
regel i naturfredningslovens § 2511, og han nedlagde i tilf®lde
af, en fredning blev gennemfert pa dette areal, pastand om fuld
erstatning.

I samme fredningsmede nevnte arkitekt Holden Jensen
pa2 fredningsplanudvalgets vegne, at udvalget havde planer ikke
blot om fredning, men ogsd om placering af sommerhusomrdder i
stort omfang, og at fredningsplanudvalgets planer harmonerede
med den fremsatte fredningsbegering, sdledes at der blev fredet
helt ned til Ostskoven, da der netop ned over det lave areal
lige nord for @stskoven haves en smuk udsigt fra @stby, hvortil
kommer, at Helleso Mose ved denne vej er fredet, og at der her-
fra haves udsigt ned mod fjorden. Naturfredningsradet havde frem-
sendt en skrivelse af 3. januar 1964, hvori rédet udtaler, at
Roskilde Fjords vestkyst og de op til denne graznsende arealer
i sterst mulig udstrzkning ber forblive henliggende i den nuve-
rende tilstand, sdvel ud fra historiske som landskabelige grunde,
jfr. bilag BP. Nazvnet har skennet, at de n®vnte arealer pa grund
af deres landskabelige skonhed er fredningsverdige, jfr. natur-
fredningslovens § 1, og har derefter dreftet, om hele arealet

ber fredes. Efter flere besigtigelser pd stedet er nzvnet dog
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blevet enige om, at kun de senere i kendelsen nzvnte matrikuls-
numre begr fredes helt eller delvis.

Ved en besigtigelse i april 1964 var navnet enig om,
at det omrdde, der burde fredes, skulle vere det pd bilag BK
nermere angivne areal.

I sommeren 1964 optog n®vnet direkte forhandling med de
grundejere, hvis arealer ville blive beregrt af fredning. Ved
dette arbejde gennemgik nevnet pad ny de arealer, hvorpad der i
sin tid var rejst fredningssag, og uvanset de tidligere tagne
bestemmelser om fredningens omfang, var nevnet enige om pad ny
at optage spergsmélet om fredningens omfang til drgftelse, og
pd et den 17. december 1964 éfholdt megde blev det vedtaget, at
fredningen i forhold til de tidligere vedtagelser om frednin-
gens omfang nu skulle omfatte de arealer, som med redt er ind-
tegnet pd det under BE fremlagte kort.

Efter denne endelige vedtagelse om fredningens om-
fang har landinspekteren udarbejdet et kort; dateret 22. januar
1965 med signaturer for arealer, for hvilke Danmarks Naturfred-
ningsforening har nedlagt fredningspistand. Med redt pad dette
kort er der indlagt grenser for de fredede omrdder i henhold
til fredningsnavnets beslutning af 17. december 1964 (jfr. bilag
CA).

De arealer, der oprindelig er rejst fredningssag p4a,

er som foran nzvnt matr. nr.

Pstby by Selse sogn:

la 1b, 232, 2¢c, 3 a 31 (i indkaldelsen fejlagtig anfort
3e), 11 2, 11 b, 34 a, 34 b, 34 ¢, 34 4, 348, 34 £, 34 g,
34 29 34 _j;i 34 .1.{.1 34 ;".9 34 n, 34 o og 39.
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Senderby by Selseg sogn:

7f,84d,8g,8h, 8m, 11, 12 a, 13 og 60, i alt 31 matrikuls-

numre.

I fredningsmede den 17. april 1963 blev den rejste
fredningssag hevet, for s& vidt angir matr. nr. 1 a og 3 1
@stby by Selse sogn, idet Danmmarks Naturfredningsforening ved
en fejltagelse havde taget disse 2 matrikulsnumre med. I fred-
ningsmedet den 6. januar 1964 blev'fredningen frafaldet for sa
vidt angdr matr. nr. 11 b @stby by og 7 £, 12 a og 13 Senderby
by, alt af Selse sogn. Foreningen enskede dog, at det i kendel-
sen blev anfert; at frafald af fredning for sd vidt angdr de
sidstnavnte matr. nr.e ikke médtte forstéds sdledes, at der deri
14 noget tilsagn om meddelelse om dispensation til bebyggelse,
jfr. fredningslovens § 251L,

Under hensyn til beliggenheden af matr. nr. 34 k,

34 b, 34 n og 34 o lige bagved diget ud mod fjorden og til, at

det drejer sig om ganske smé& arealer, som ligger inden for strand-

byggelinien, var nzvnet enige i, at fredning ikke ber gennemfo-
res pd disse arealer.

Da hele matr. nr. 8 h, 8 g og 8 m Senderby Selse sogn,
og da langt den sterste del af hele arealet for matr. nr. 8 a
og 11 Senderby Selse sogn ligger inden for 300 m fra skov, sdle-
des at arealet er dmkket af bestemmelser i naturfredningslovens
§ 2511, finder n®vnet, samtlige omstendigheder taget i betragt-
ning, at den lovmessige fredning pé& arealerne md vere tilstrsk-
kelig, dels under hensyn til, at det overfor liggende areal
bliver fredet med en status quo fredning, og til, at det areal,
som ligger eost for matr. nr. 11 ud mod Roskilde Fjord er dzkket

af strandbyggelinien. Angdende matr. nr. 39 Ostby og 60 Senderby
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bemerkes, at disse matr. nr.e alene er under landvindingslaget
"Hammer Enge" herende diger og pumpeareal. Fredning af disse
arealer skonnes ufornedent. Vedrgrende de vestlige arealer af
matr. nr. 2 a og 3 a, som ligger vest for den pd kortet angivne
fredningsgrense mener nzvnet, at det for at bevare den foran
@stbyvejen verende smukke udsigt er ufornedent at tage de for-
nevnte 2 arealer med under fredningen.

Predningen gennemfores herefter helt eller delvis pé
de resterende 14 matrikulsnumre, der opferes i den razkkefolge,
sagen herefter behandles, og idet bemszrkes, at disse matr. numre

helt eller delvis er fredningsverdige.

Pstby Selse sogn:

1) 11 2, 2) 1 b, 4) 238, 5) 2¢c, 3 a, 34 gog34h, 6) 344,
34 e og 341, 7) 34 ¢, 34 £, 8) 34 a og 34 i, idet bemmrkes, at

nr. 3) 2 4 er udgédet af fredningen.

Under henvisning til bilag BR med tilherende kort B9
har Frederiksborg amtsrdd med erklering af 26. maj 1964 og 20.
januar 1965 erklaret, at der med hensyn til det med redt pd bi-
lag B¢ indrammede omrdde ikke kunne forventes dispensation til
opferelse af sommerhuse. Ved en senere forespergsmal om forven-
tet tilladelse til heldrshuse har Skuldelev-Selsg sognerdd den
21. april 1965 udtalt, at der ikke i det pd kortet B@ angivne
areal vil blive givet tilladelse til byggeri beregnet pd helérs-
beboelse.

P4 tegning af 22. januar 1965 (bilag CA) er med redt
angivet arealet, som bor fredes.

Bilag CB, CC,CD og CE giver yderligere oplysninger
vedrerende fredningens omfang.

Landinspekteren blev opfordret til at angive med bog-
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staver de enkelte arealer, som fredes, og endvidere at pafore
kortet oplysninger om de enkelte arealers sterrelse, hvad angér
sdvel arealet med legal fredning som arealet, der pdlzgges fred-
ning. Kortet er modtaget i juni 1965 og er fremlagt i medet den
15. september 1965.

P4 kortet er de enkelte ejeres arealer angivet med
samme farve. Fredningsnevnet har fastsat erstatning for fredning
af de pégeldende arealer under hensyn til, at der for visse dele
af omrddet gmelder radighedsindskrznkning, herunder serligt, at
bygningsmyndighederne har udtalﬁ, a%wdispensétion til savel som-
merhusbebyggelse som heldrsbebyggelse ikke kan forventes, sdle-
des at arealet med en bebyggelsesplan vil blive betegnet som
yderzone. Vedrorende erstatningens fastsgttelse mé& det tages i
betragtning, at fredningens art er sdledes, at arealerne frem-
deles kan bruges som helhed som landbrugsjord, og at ejeren al-
lerede pd nuverende tidspunkt kontant far udbetalt et erstatnings-
beleb, hvilket der er usikkerhed for, at han nogen sinde kan ind-
vinde ved gennemfgrelse af udstykning og bebyggelsesplaner.

Afgorelsen af den hver enkelt ejer tilkommende er-
statning er blevet behandlet under hensyn til de nedlagte erstat-
ningspédstande.

Sterrelsen af den erstatning, der ber tilkomme ejerne
vedrerende arealer, som ligger mellem fjorden og strandbyggelini-
en, er beregnet til 15 ere pr. m*, idet fredningen p& visse punk-
ter bl. a. med hensyn til forbud mod‘beplantning medferer en ster-
re rddighedsindskrenkning, end hvad der felger af den legale
fredning pa disse arealer. Den samme mdlestok er lagt til grund
for en enkelt ejendoms vedkommende, hvor en del af arealet md be-

tegnes som engareal.
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For en del af de pdstdede erstatninger er det gjort
geldende, at der ber beregnes et szrligt erstatningsbeledb for
forbud i fredningskendelsen mod bebyggelse, idet dette forbud
er af endelig karakter i modsatning til forbud efter byggelo-
vene (yderzone).
Nevnet finder, at det er vanskeligt at beregne en
serskilt erstatning for forbud mod byggeri, idet det i det fo-

religgende tilfzlde drejer sig om arealer, der har en beliggen-

hed, hvorefter der nzppe kan blive tale om byggetilladelse inden

for en overskuelig fremtid.

Nevnet er enig om, at erstatningen for arealer uden
for de legale fredningsbestemmelser ber beregnes efter en ster-
relse p& ca. 50 til 60 ere pr. m?, hvilken erstatning ogsé om-
fatter erstatningen for forbud mod bebyggelse, dog at erstat-
ningerne under hensyn til arealernes forskellige beliggenhed i
et enkelt tilfzlde fastsettes skensmzssigt.

Den erstatning, som efter nevnets votering ber til-

komme de nedennzvnte ejere, er folgende:

l. ad matr. nr. 11 a, Ostby Selse sogn.

Ejeren, kontorchef Vagn Jensen, Undervisningsministeriet.

Af dette matr. nr. fredes i overensstemmelse med
fredningspdstanden det pd kortet A.B.C.D. og E. angivne areal,
bestdende som ligeledes anfert pd kortet
a. Areal omfattet af fredningslovens § 25I 86.800 m®

b. Areal uden nogen nuverende fredningsbegrznsning 33.500 -

Samlet areal 120.300 m®
I henhold til fornzvnte tilsagn fra ejeren ved ad-

ministrationschef Ebbesen, Danmarks Naturfredningsforening, ma
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fredning af dette areal ske i overensstemmelse med frednings-
pastanden uden krav om erstatning fra ejerens side. Det pigel-
dende areal fredes herefter i overensstemmelse med fredningspé-

standen.

2. ad matr. nr. 1 b Zstby Selse sogn.

Ejeren, gadrdejer Hans Jorgensen, Jstby pr. Skibby.

Det af fornevnte matr. nf., der pad kortet er angivet
med bogstaverne D.E.F. og G., er af sterrelse 30.700 m®* er uden
nuverende fredningsbegransning.

Safremt der finder bebyggelse eller beplantning sted
pd dette areal, vil dette medfere, at den smukke udsigt hen over
arealet ud til Roskilde Fjord odel®gges. Derfor har nazvnet een-
stemmigt vedtaget at frede hele arealet efter pdstanden. For en
del af arealets vedkommende har der foreligget en begering efter
§ 22 om opferelse af sommerhuse, men denne sag kunne ikke gennem-
fores, bl. a. af hensyn til den rejste fredningssag. Vedrerende
dette matr. nr. bemerkes 1 evrigt, at ejeren under et frednings-
mede den 23. september 1964, hvor nevnet indfandt sig hos eje-
ren for pa ny at drefte, hvilken erstatning ejeren ville ned-
lzgge, har udtalt, at han henholdt sig til den oprindelige pé-
stand, jfr. bilag AV.

Erstatningen er ifelge dette bilag verditab for mu-
ligheden for bortsalg ved sommerhusudstykning af 31.000 m® &
kr. 3,-, eller i alt kr. 93.000,-. Ejeren afleverede under det
fornevnte megde til nevnet en skrivelse af 15. marts 1960 fra
Skuldelev-Selse kommune (bilag BV).

Skrivelsen er sédlydende: "Det meddeles herved, at

sognerddet har behandlet Deres ansegning om at szlge ca. 11 tdr.
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land af Deres ejendom til sommergrunde og vedtaget at meddele
Dem, at man intet har at erindre imod salget. Der vil selvfel-
gelig til sin tid vere at fremsende udstykningsplan for omradet
til sogneradets godkendelse.™

Denne skrivelse er ved pategning af 9. september
1964 pé& bilag BR forelagt Frederiksborg amtsrdd, der efter at
have forelagt sagen for sogneréddet, har udtalt, at amtet mé
fastholde sin erklzring af 26. maj 1964 om, at der ikke ville
kunne forventes dispensatioq‘zil opfprelse af sommerhuse, jfr.
bilag BR, og sogneradet har erklazret, at der ikke i omradet
vil blive givet tilladelse til byggeri beregnet pa heldrsbebo-
else. Under hensyn til, at det evrige areal drejer sig om god
landbrugsjord beliggende ud til vej og om hvilket areal, der i
sin tid var tale om delvis at udstykke til sommerhusgrunde, fin-
des erstatningen beregnet efter 60 sre pr. m®*, eller i alt

kr. 18.420,- skeonsmessigt at kunne forhejes til kr. 20.000,-.

3. matr. nr, 2 d Ustby Selse sogn-

Bijeren, direkter Barfod.

Som foran navnt er denne ejendom udgéet af frednin-

gen.

4. matr. nr. 2 a @stby Selse sogn.

Ejeren, girdejer Oluf Olsen, Pstby pr. Skibby.

Af dette matr. nr. ber fredes i overensstemmelse med
fredningspéstanden det med bogstaverne G.H.I. og K. angivne
areal, der i arealsteorrelse fordeler sig sdledes:

Areal omfattet af bestemmelser i naturfrednings-
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lovens § 25I 17.700 m?
Areal uden nogen nuverende fredningsbegransning 63.300 —
Samlet areal 81.000 m? .

Ejeren har i mede den 23. september 1964 nedlagt
pastand om en erstatning pd ca. 50 ere pr. m® af hele arealet
samt et tilleg for fredningspdstands bestemmelser om forbud
mod bebyggelse.

Ved gennemfeorelse af fredningspastand péd arealet,
hvorpd der hviler bestemmelse i henhold til naturfredningslo-
vens § 25I finder n®vnet, at erstatningen kan ans®ttes til
kr. 0,15 pr. m* eller for 17.700 m* = kr. 2.655,~, afrundet
til kr. 2.700,-.

Af det evrige areal, stort 63.300 m®, findes ca.

1/3 eller 21.100 m®* at vere et s& lavtliggende areal, at det
md anses for uegnet til bebyggelse.

Fredningserstatning for dette areal findes passen-
de at kunne ansazttes efter samme erstatningsnorm som for area-
ler, der ligger mellem kysten og strandbyggelinien eller pr. m?
kr. 0,15 beregnet efter 21.100 m®, i alt kr. 3.165,-, afrundet
til kr. 3.200,-.

For det resterende landbrugsareal i alt 42.200 m?
har amtet, som for nevnt, udtalt, at der ikke vil kunne for-
ventes dispensation til sommerhuse, og sognerddet har erklzret,
at der ikke vil blive givet tilladelse til heldrsbeboelse.
Den nedlagte fredningspdstand ses ikke at kunne virke serlig
hemmende for ejeren, hvad angdr dispositioner, som han ved
drift af arealet og uden myndighedernes samtykke onsker at
foretage sig med forventet okonomisk fordel.

Under hensyn hertil findes den pastdede erstatning
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ikke at kunne tages til felge. Navnet anser i det forelig-

gende tilfzlde 50 gre pr. m® for passende eller beregnet

efter

42.200 m* +til kr. 21.100,-
tilligemed det fornazvnte erstatningsbelob kr. 2.700,-
hertil kommer erstatning for engarealer kr. 3.200,-

I alt kr. 27.000,-

5. ad matr. nr. 2 c @stby Selse sogn.

b. del af matr. nr. 3 a smst.
c. del af matr. nr. 34 g smst., og
d. matr. nr. 34 h smst..

Ejeren, proprietzr H. Aaskilde, Ustby pr. Skibby.

Arealerne af matr. numrene a, b, ¢ og d, som fre-
des 1 overensstemmelse med fredningspastanden, er angivet med
bogstaverne I.K.L.M.N.0.P.Q.R.S.T.U. og V.

Heraf er et areal omfattet af bestemmelser i natur-
fredningslovens § 257 35.200 m?
og det ovrige areal, der er uden nogen nuvarende
fredningsbegransning udger 138.200 -

Ejeren har i et mede den 24. august 1964 pastiet
sig tilkendt en erstatning pd 50 gre pr. mz, dog under forud-
setning af, at hele det areal, som fredes, betales med samme
erstatningsbeleb pr. m*, selvom en del af arealet er omfat-
tet af bestemmelser i fredningslovens § o5,

Endvidere pastar ejeren sig tilkendt en smrlig er-
statning for selve bestemmelsen i fredningspistanden om for-
bud mod bebyggelse.

Nevnet finder uanset den nedlagte pastand, at er-
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statning for areal med fredningsbestemmelse efter frednings-
lovens § 251 35.200 m?® ansettes efter samme erstatningsnorm
for lignende arealer til kr. 0,15 eller for 35.200 m®, i alt
kr. 5.280,-, afrundet til kr. 5.300,-.

Det ovrige areal uden nogen nuverende frednings-
begrensning udger som foran nevnt i alt 138.200 m® . Det drejer
sig om et smukt beliggende areal med kuperet terrzn. For hele
arealet gelder det, at byggeri af sommerhuse eller heldrshuse
kun kan ske ved dispensation, som ikke kan forventes at ville
blive givet af de pdgmldende myndigheder.

Arealet dyrkes som helhed som landbrugsjord, og
fredningspéstanden ger ingen indskrenkning heri, bortset fra
forbud mod beblantning af lov- og grantrzer. Visse dele af are-
alet md antages at vere egnet til campingplads. Da denne brug
af arealet er forbudt i fredningspdstanden, m& der med hensyn
til erstatningens storrelse bl. a. vere at tage hensyn hertil.
Nevnet finder, at erstatning for fredning af det sidstnevnte
areal, herunder forbud mod bebyggelse, passende kan anszttes
til kr. 0,55 pr. m® eller for 138.200 m®, i alt kr. 76.010,-,
afrundet til kr. 76.000,-, idet bemzrkes, at nevnet mener, at
engarealets sterrelse i forhold til hele arealet er af en sadan
mindre breokdel, at det ikke ber pavirke sterrelsen af det fornzvn-
te erstatningsbeleb.

Den samlede erstatning bliver herefter felgende:
1) Erstatning for legal fredet areal kr. 5.300,-

2) Erstatning for areal, der fredes kr. 76.000,-

I alt kr. 81.300,~-
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ad 6. a) matr. nr. 34 1 O@stby Selse sogn.

b ) " " 34 e " " "
e ) " " 34 g__ 1] o 1]

Ejeren, landmand A. Birkebzk, @stby pr. Skibby.

De pégzldende arealer, som begr fredes i henhold til pé-
standen, er pa kortet angivet séledes:
matr. nr. 34 1 - S.T.Z.Q.
" " 34 e og 34 4 - 0.Y.X.V. A.B. og A.A.
De fornzvnte arealer.}ordelejhsig séledes:
Areal omfattet af bestemmelser i fredningslovens
§ 25T 15.400 m?

Areal uden nogen nuvarende fredningsbegrens-

ning 60.300 m®

Den 23. september 1964 havde navnet en forhandling med
ejeren om erstatning for fredning af hans ejendom. Ejeren ville
ikke nedlazgge nogen pastand om erstatning, men protesterede imod
selve fredningen. Nevnet var som foran nevnt enige i, at de pa-
geldende arealer var fredningsvardige.

Nevnet finder, at erstatning for arealer, der er under-
givet fredningslovens § 251, ber fastszttes i lighed med tidli-
gere arealer til kr. 0,15 pr. m® eller for 15.400 m® kr. 2.310,-,
afrundet til kr. 2.300,-.

Ejerens ovrige arealer, der er uden nuvarende frednings-
bestemmelse, udger som nzvnt 60.300 m®, hvoraf en vesentlig del
er beplantet.

Erstatninger findes under hensyn til, at der p& arealet
findes en sterre bevoksning af frugtirzer, og at ejeren driver

gartneri, passende at kunne anszttes til kr. 0,55 pr. m* i alt
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kr. 33.165,~-, afrundet til kr. 33.000,-

med tilleg af fornevnte erstatning kr. 2.300,-

eller i alt kr. 35.300,-

atr. nr. 34 £ @stvy Selsew sogn.

34 c e " 11

0
[o7]
~J
m
e
£

b

N
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-
-
-

Ejeren, husmand Christian Jensen, @stby pr. Skibby.

De pagzldende arealer, som bgr fredes i overensstemmelse
med fredningspdstanden, er pd kortet angivet sdledes:

matr. nr. 34 £ - P.Y.0.K.

matr. nr. 34 ¢ - AA., AB, AC og AE.

En del af arealet af matr. nr. 34 ¢ er omfattet af fred-
ningsbestemmelser i fredningslovens § 2SI - 11.400 m®.

Det ovrige areal, der er uden nuvarende fredningsbegrens-

ning-udger for matr. nr. 34 f 24.800 m®
" " % 34 ¢ 29.000 -

I alt 53.800 m®.

Ejeren har i et fredningsmede den 23. september 1964,
hvor det drejede sig om fredning af hele matr. nr. 34 c og en
del af matr. nr. 34 f, nedlagt en pédstand om kr. 1.000 pr. ha
med tillmg af et beleb for forbud mod sommerhusbebyggelse.

Efter at ejeren er blevet gjort bekendt med, at frednin-
gen er udvidet til hele matr. nr. 34 f og sdledes angdr hele
hans ejendom, har han endret sin pastand til kr. 0,50 pr. m?® af
hele arealet med et tilleg for forbud mod bebyggelse. (jfr. bi-
lag CF) Nevnet var enige om i overensstemmelse med beregningen
af de fornzvnte erstatninger at fastsztte den ejeren tilkommende
erstatning, herunder ogséd erstatning for forbud mod bebyggelse

t1il
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areal med legal fredning 11.400 m®

4 kr. 0,15, i alt kr. 1.710,-, afrundet til kr. 1.700,-
Arealer uden fredningsbegransninger

53.800 m* & kr. 0,50,eller i alt kr. 26.900,-,

afrundet til kr.27.000,~

I alt kr.28.700,-

ad 8, matr. nr. 34 i @stby Selse sogn.

Og 9? \ 34 ‘a_ " " "

Ejeren, ingenier Hjort Pedersen, Jstby pr. Skibby.

De pagzldende arealer, der ber fredes i henhold til
fredningspéstand, er péd kortet angivet med felgende betegnelsers:
matr. nr. 34 1 - Z2.T.U.V. og X.
" " 34 a - A.C., A.D. og A.F.

Areal, der er omfattet af bestemmelsen i fredningslovens

§ 051,
1. af matr. nr. 34 i @stby 11.000 m®
o, n " " 34 a 1 ;3_3_.__600 m?

44.600 m®
Areal, der er uden fredningsbestemmelse, og som fredes

efter pastanden:

Af matr. nr. 34 i Ostby 9.200 m®
og " o " 34 -a_ " 1.600 m2
er i alt 10.800 m?

P4 et mede afholdt den 28. oktober 1964 med ejeren, ud-
talte denne, at han frafaldt sit oprindelige tilbud om gratis
fredning, efter at der blev givet tilladelse til opferelse af
skallefabrik pd matr. nr. 34 m. Principalt protesterede han

imod fredning, subsidi®zrt nedlagde han fglgende erstatningspé-
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stande:
ad 34 i
for forbud mod bebyggelse kr. 60.000,-
" " "  beplantning kr. 10.000,-

I forbindelse med disse erstatningspéstande bemzrkede
han, at hvis han fik tilladelse til at opfere et hus til sig selv,
ville han nedsaztte pastanden med en fjerdedel.
ad 34 o
har ejeren forlangt i erstatning for forbud mod bebyggelse
kr. 30.000,-.

Vedrorende forbud mod beplantning blev der pd medet ikke
opgivet noget beleb af ejeren, og trods flere henvendelser til
ejeren herom er der ikke kommet noget svar desangdende, og nzvnet
finder under de foreliggende omstzndigheder ikke anledning til
at rette ny henvendelse til ejeren om nye péstande.

Nevnet finder ikke at kunne give ejeren medhold i de
pastéede erstatningsbeleb, da arealerne selv uden fredning nappe
kan realiseres eller udnyttes til beleb, der svarer til den plstae-
de erstatningssterrelse. Erstatningen for areal stort 44.600 m®
med fredningsbestemmelse efter § 2SI ber fastsettes efter den for-
nevnte erstatningsnorm af kr. 0,15 pr. m* i alt kr. 6.690,-, der
afrundes til kr. 6.700,-.

Der findes ikke at tilkomme ejeren nogen storre erstat-
ning for fredning efter pastand af det areal pd 1.600 m*® af matr.
nr. 34 2, dels under hensyn til arealets steorrelse og dels pa
grund af, at arealet ligger meget ner op til skallefabriken, hvis
drift ikke ger grunden sarlig tiltrekkende som byggegrund.

Hvad angdr fredning efter pidstand af arcalet stort
9.200 m* af matr. nr. 34 a, ber der, selv om der pd arealet er

byggeforbud, tilkomme ejeren eu rimelig erstatning, der passende
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kan beregnes for begge arealer af matr. nr. 34 i og 34 a Ostby,
i alt 10.800 m®* med kr. 0,50 pr. m?®, eller i alt kr.
5.400,-,afrundet til kr. 6.000,~-
hertil kommer erstatning som foran navnt vedreren-
de areal med legal fredning kr. 6.700,-

I alt kr. 12.700,-

Vedrgrende de fastsatte erstatninger kan detoplyses,
at det samlede areal af strand- og engareal, der fredes og hvor-
for der er betalt erstatning, andrager 145.400 m®, hvortil kom-
mer fredning uden erstatning 86.800 m®, eller i alt 232.200 m?

Fredning af arealer uden legal fredningsbestemmelse
udger i alt 336.000 mz, hvortil kommer areal uden erstatning
33.500 m® ,eller i alt 369.500 m®.

Det samlede frcdede areal udger sdledes 601.700 m®.

Den samlede erstatning for gennemfeorelse af fredningen
i det omfang, som nzvnet har truffet beslutning om udger

Erstatning Erstatning for
vedr.legal fredning af area-

fredede ler, hvor der ikke
arealer findes anden fred-
ningsbestemmelse
Nr. 2 Matr. nr. 1 b @stby, kr. 22.000,-

Gédrdejer Hans Jergensen.

Nr. 4 Matr. nr. 2 a @stby,
herunder engareal kr. 5.900,- kr. 21.100,-
Gardejer Oluf Olsen.

Nr. 5 Matr. nr. 3 a m. fl. @stby, kr. 5.300,- kr. 76.000,-
Proprieter H. Aaskilde.

Nr. 6 Matr. nr. 34 e m. fl.@stby, kr. 2.300,- kr. 33.000,-
Landmand A. Birkebsk.

Nr. 7 Matr. nr. 34 f m. fl.¢stby, kr. 1.700,- kr. 27.000,-
Husmand Chr. Jensen.

NI‘. 8 Matre nr. 34 _j._ mofl. @Stby’ kl". 6.7007"‘ kr. 60000,"‘
Ingenier Hjort Pedersen.

I alt kr. 21.900,- kr. 185.100,-,
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sdledes at den samlede erstatning andrager kr. 207.0C0,-.
Det bemzrkes, at samtlige ejercs adressec er Istoy
pr. Skibby.
BErstatningsbelobene udbetales til de pdgeldend: ejera,

o
=

idet panthaverne ikke har gjort krav pi crstatning, "wvoriil kom-

nes vardi. séledes at pantesikkerheden derved forrykkes.

Den samlede erstatning, stor kr. 207.000,-, dcr vdoe-
tales til lodscjerne, forrentes med € % fra idag, til betaling
sker. Af erstatningen udredes tre fjerdedele af statskassen. Den
sidste fjerdedel udredes af Frederiksborg amts fond og de i ambts-
radskredsen beliggende kebstzder efter folketal i henhold til
den officiellc folketelling.

Ejere af nedenns:vnte matr. numrce, hvor pastanden om
fredning ikke er efterkommet, har fédect meddelelse herom, og det
drejer sig om felgende: (jfr. bilag CG)

Matr. nr. 34 k, 34 0 og (Ostby Selse sogn, Gé&rdejecr Alfr.Chri-
nr. 11 Senderby by Selss stensen,
sogn Senderby pr. Skibby.

Matr. nr. 34 b og 34 n Pstby Selso sogn Gadrdejer Holger Han-
sen, Jstby pr.Skibby.

Matr. nr. 8 4 Senderby by, Fru Marie Olsen,
Scelse sogn Senderby pr. Skibby.

Matr. nr. 8 g Senderby by, FPiskerne Arne og
Selsw sogn Jorgen Hansen,

Senderby pr. Skibby.

Matr. nr. 8 h Senderby by, Tru Katrinc Hanscn,
Selse sogn Senderby pr. Skibby,
Matr. nr. 8 m Senderby by, Dr. med.ib Munkvad,
Selse sogn Sct. Hans Hogpitel,

Roskilde.

Matr. nr. 39 og 60 Selsz sogn Landvindingsliozet
"Hammer Enge® v/
proprieter Hang Aas-
kilde, Jsthy nr.
Skivhy.
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Xendelsen forelazgges 1 medfer af naturfredningslovens
§ 19° for Overfredningsnevnet.
Nerverende kendelse kan inden 4 uger fra forkyndelsen pa-

ankes til Overfredningsnsvnet, Nyropsgade 22, 4., Kebenhavn V.."

Kendelsen er forelagt Overfredningsnzvnet i henhold til
naturfredningslovens § 19, stk. 3, og er tillige indanket af
civilingenigr Mogens Hjort, @stby pr. Skibby, samt af Danmarks
Naturfredningsforening, for sidstnavntes vedkommende med pastand
om arealmessig udvidelse af fredningen, saledes at der skabes
forbindelse mellem denne og den syd for liggende @stskov ved
inddragelse af de mellemliggende arealer.

Overfredningsn®vnet har den 3. maj 1966 foretaget besig-
tigelse i sagen og har herved forhandlet med de ankende samt
med representanter for fredningsns:vnet og Skibby kommune.

Til besigtigelsen var endvidere indkaldt de ejere, hvis
arcaler af Danmarks Naturfredningsforening var pastdet inddra-
get under fredningen:

Gardejer Alfred Christensen
(matr. nr. 34 k og 34 o @stby, Selse sogn, samt matr. nr.

11 Senderby, Selse sogn),

Gédrdejer Holger Hansen
(matr. nr. 34 b og 34 n Ostby, Selse sogn),

Fru Marie Olsen, nu gdrdejer Ingemann Thomsen
(matr. nr. 8 4 Senderby by, Selse sogn),

Fickerne Arne og Jorgen Hansen
(matr. nr. 8 g Senderby by, Selse sogn),

'ru Katrine Hansen

(matr. nr. 8 h Senderby by, Selse sogn),

Overlege, dr. med Ib Munkvad
(matr. nr. 8 m Senderby by, Selse sogn), og
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Landvindingslaget "Hammer Enge"”
v/proprieter Hans Aaskilde.

Af disse var medt gédrdejerne Alfred Christensen, Holger
Hansen og Ingemann Thomsen samt proprieter Aaskilde.

5 af Overfredningsnevnets medlemmer har deltaget i sagens
behandling. 4 af disse har kunnet gé& ind for stadfestelse af
fredningsnevnets kendelse med nedennzvnte #ndringer. 1 medlem

har ikke fundet det omhandlcde omrade fredningsverdigt.

De besluttede &ndringecr er

1. Fredningens omfang:

Fredningen udvides til at omfatte folgende arealer, be-
liggende mellem det af fredningsnzvnets kendelse omfattede omré-
de og "Ustskoven": matr. nr. 34 b, 34 k, 34 n og 34 o, alle af
Pstby by, Selse sogn, samt matr. nr. 8 d og 11, begge af Seonder-

by by, Selse sogn.

2. Fredningens indhold:

Bestemmelsen foran side 4, 4. sidste afsnit: "Arealerne
skal henligge som landbrugsjord” #ndres til: "Arealerne méd kun

benyttes til landbrug eller frilandsgartneri®.

3. BErstatning:

Overfredningsnavnet kan tiltrede de af fredningsnevnet
tilkendte erstatninger og har opndet mindelig overenskomst om
erstatningen med den ankende civilingenier Hjort samt med de

lodsejere, som er berort af den forannevnte udvidelse af fred-

ningen:

Navn: Belob:
Gardejer Alfred Christensen for ca. 10,2 ha ......... 22.000 kr.
Gardejer Ingemann Thomsen i " 6,1 ha ...c0eu.. 12.000 kr.

Gardejer Holger Hansen i " 6,3 ha ciioeennas 12.000 kr.
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Med civilingenier Hjort har Overfredningsnevnet opnéet
mindelig overenskomst om den af fredningsnevnet fastsatte er-
statning pd 12.700 kr., idet Overfredningsnzvnet har tilladt
denne lodsejer under fredningsnzvnets ccensur at anlezgge en havn
pd 20 x 20 m til sin motorbadd pd matr. nr. 34 a’s estside og at
beplante indtil 1/3 af denne parcel lLangs ost- og sydsiden,
d. v. s. ud mod Skalleverket pad matr. nr. 34 m. Man har endvide-
re tilladt ham til aflesning af den eksisterende bygning pa
matr. nr. 34 a under fredningsnzvnets censur med hensyn til be-
liggenhed og udseende at opfere en bolig pid ca. 120 m® pd matr.
nr. 34 i - s8ledes at der kun i byggeperioden m& findes bygnin-
ger pd begge de navnte parceller - samt at foretage beplantning
af indtil 1/10 af sidstnzvnte parcel.

Et kort, nr. FR 188, visende det fredede omréde, der om-
fatter ca. 83 ha, er vedhaftet narverende kendclse.

Th i bestemmes

Den af fredningsnzvnet for Frederiksborg amts sydlige
del den 15. november 1965 afsagte kendelse vedrerende fredning
af arealer mellem @stby og Roskilde Fjord stadfestes med de af
det foranstdende feolgende zndringer. ‘

I erstatning udbetales:

1. Gédrdejer Hans Chr. Jergenscn, @Jstby pr. Skibby, .. 22.000 kr.
2. Gadrdejer Olaf Olsen, smst., ...ccoocevcercvooaaanns 27.000 kr.
3. Proprieter Hans Aaskilde, smst.;, ccooocvooncoeacens 81.300 kr.
4. Landmand A. Birkebzk, SmsSt., cccococcootoocsoccsss 35.300 kr.
5. Husmand Kristian Jensen, smsbte, cooccccsecvocacnsns 28.700 kr.
6. Civilingenier Mogens Hjort, smst., .cociovcvcocone 12.700 kr.
7. GArdejer Alfred Christensen, Senderby pr. Skibby,. 22.000 kr.
8. Gardejer Ingemann Thomsen, Hellesg pr. Skibby, ... 12.000 kr.
9. Gardejer Holger Hansen, Senderby pr. Skibby, ;couo 12.000 kr.
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Erstatningerne, i alt 253.000 kr., forrentes med 6 %
p. a. fra den 15. november 1965 til betaling sker.
Erstatningsbelebene udredes med 3/4 af statskassen og
1/4 af Frederiksborg amtsfond og de i amtsradskredsen beliggende
kobstadkommuner efter folketal i henhold til den senest offent-
liggjorte folketzlling.
Udskriftens rigtighed
bekreftes
2 A
Q// (/\/J ' %)\/\

J. Fisker.

ib.
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for

NATURFREDNINGSNAVNET for FREDERIKSBORG AMTS SYDLIGE FREDNINGSKREDS

afsagt:

KENDELGSE
15: november 1965,

Ved en den 20. august 1959 af Fredningsnzvnet for
N

Frederi

"De
forslag
vestsid

lev A's

f
stemt:
CITERET FULDT UD I OFN K. AF !

13/3 1967 rjste
rilde Fjords
3de Skulde-

og Skulde-

lev anlgbsbro ud for Hyldéhbim B@r-iﬁke tages til falge."

(bilag B)

Denne
forening.

1961 blev

kendelse blev anket af Danmarks Naturfrednings-
Ved Overfredningsnevnets kendelse af 4. juli

det bl.a. bestemt, at sporgsmilet om fredning

af den i h.t. Danmarks Naturfredningsforenings p&stand

nevnte kyststrekning ved Roskilde Fjord hjemvises til

ngvnet til fornyet behandling. (bilag A og C jfr. bilag

D - AE)
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Ar 1961, den 4. juli, afsagde overfredningsnzvnet pad grund-—

lag af mundtlig og skriftlig votering folgende

kendelse
i sagen nr, 1346/59 vedrerende fredning af en del af kyststrsknin-
gen pa Roskilde fjords vestside nord for Ostskoven.

I den af fredningsnzvnet for Frederiksborg amt den 20. august
1959 afsagte kendelse hedder det:

"Ved skrivelse af 26. maj 1959 anmodede Danmarks Naturfred-
ningsforening om, at der mdtte blive rejst fredningssag for kyst-
straekningen pa& Roskilde fjords vestside mellem @stskov i syd til
den fredede Skuldelev 4s' udleb i kysten mod nord ved Svineholm
og Skuldelev anlebsbro ud for Hyldeholm uden n®rmere at angive,
hvad fredningen skulle g& ud pd eller hvor store arealer, det
drejede sig om,

Til stotte for andragendet anfertes, at det pégmldende omrade
er et uberort kystlandskab af stor skenhed, at der findes et
sje@ldent rigt fugleliv, at egnens smregne skenhed er fremdraget
af flere digtere bl. a. Henrik Pontoppidan, at sidstnevnte var
gift med en datter fra en gérd, der steder op til arealet, samt
at der foreligger fare for et truende indgreb i omriddet ved
Hammerknuden, hvor der pdtsnkes opfert et skallevsrk med korntor—
reri og havn med tilsluttende vejanlsg.

Den sidstnzvnte begrundelse for en fredning skyldes den om-
stendighed, at direktor Kaj Herold, Kgbenhavn, ved skrivelse
af 31. oktober 1958 til Skuldelev Selss kommune har ansegt om
tilladelse til at opfore et havneanlsg og en bygning, som skal
anvendes til terreri for korn m.,m, pd ejendommen matr, nr. 34m
af @Ustby by og sogn mellem kysten og den af Strandfredningskommis-
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sionen fastlagte byggelinie, og at han i maj 1959 modtog et svar
herpd fra statsministeriet, hvori det bl, a, hedder"..... I denne
anledning skal man herved, med bemmrkning, at de i § 25, 1. stk.
i naturfredningsloven, jfr. lovbekendtgerelse nr. 106 af 2l.marts
1959, anforte bestemmelser om byggelinien ved strandbredder ikke
gxlder for havnearealer, meddele, at statsministeriet under dags
dato over for ministeriet for offentlige arbejder, hvortil De
samtidig har indgivet andragende om tilladelse til opferelse af
det omhandlede havneanlsg, har udtalt, at man ikke skal modsstte
sig, at en sadan tilladelse gives,

Det bemmrkes, at statsministeriet, sdfremt ministeriet for
offentlige arbejder meddeler tilladelse til anleggelse af havnen,
vil vende tilbage til speorgsmilet om den nzrmere afgrsznsning af,
hvad der kan anses som havneareal, idet den pa ejendommen ting-
lyste strandbyggelinie fortsat m& respekteres uden for det omrdde,
som m& anses som havneareal,"

Det tilfojes, at sagen blev fremsendt til statsministeriet
med sognerddets anbefaling og med felgende erklsring fra fred-
ningsnevnet:

"Ar 1958 den 21. november k1. 15 holdt nmvnet ved dommer-
fuldmegtig J. Kortzau Hansen, gardejer A. Ronje og parcellist
Ejnar Jorgensen mede ved Ostby Strand i anledning af andragende
fra direkter Herold, Ingerslevgade 30-40, Kgbenhavn, om tilladel-
se til opferelse af havneanlzg og lagerbygning pad matr. nr, 34m
@stby indenfor 100 meter-strandbyggelinien,

For Skuldelev Selsg kommune medte sogneréddsformand Vilhelm
Olsen, Andrageren modte personlig, Efter dreftelse, hvorunder
andrageren oplyste, at han agter at grave efter ostersskaller
0og anvende parcellen til oplagsplads for disse, besluttede nzv-
nets flertal at anbefale dispensation, medens et mindretal vil

%%E%?%%i, at dispensation nmgtes af hensyn til stedets uberorte
%ra mag,. scient. B, Leppenthin har Danmarks Naturfrednings-—

forening indhentet en erklering, hvori det bl. a. anferes: ".....
Der var ingen ornitologiske merkverdigheder, og fuglenes individ-
antal var ogsd nogenlunde, hvad der kunne ventes p& forhdnd, Jeg
skal dog nzvne, at stor skallesluger vistnok har ynglet i @stskov,

men jeg kan ikke verificere dette i ojeblikket., Jeg sé& ikke
denne art under besgget, hvilket heller n=ppe var at vente,"
Ved skrivelse af 29, maj 1959 fremsendte fredningsnsvnet na-
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turfredningsforeningens anmodning om fredning til det i natur-
fredningslovens § 34 nmvnte udvalg for Frederiksborg og Roskilde
amter og modtog den 29, juli 1959 sdlydende svar: "Tilbagesendes
til fredningsnzvnet for Frederiksborg amtsradskreds efter behand-
ling i sekretariatet for det i henhold til naturfredningslovens
§ 34 nedsatte udvalg for Nordsjmlland.

Man skal oplyse, at sekretariatet som led i den samlede
plan, der er under udarbejdelse for Nordsjzlland, har haft 1
sinde overfor udvalget at foresld den pagzldende kyststrakning
belagt med fredningsplan.

Da der nu imidlertid er rejst fredningssag for de omhandlede
arealer, md man herfra anse sagen for bortfaldet som frednings-
plansag."

P4 et den 20. august 1959 efter indkaldelse i Statstidende
og Frederiksborg Amts Avis afholdt mede var der afgeorende stem—
ning blandt de medte lodsejere imod fredning af nogen som helst
art, hvilket fik sognerddets tilslutning.

Sogneréddsformanden har derhos oplyst, at en skallefabrik
af beskeftigelsesmzssige grunde vil vare af stor betydning for
kommunen, hvor der hver vinter er 30-40 arbejdslese,

Direkteor Kaj Herold har protesteret mod fredning af matr.
nr. 34m @stby og forbeholdt sig en erstatning pd ikke under
50.000 kr.

Efter det sdledes foreliggende kan nmvnet bemmrke felgende:

Med hensyn til ejendommen matr. nr. 34m @stby finder nmvnets
flertal at mitte vere bundet af den afgivne udtalelse til stats-
ministeriet, hvori anbefales, at der gives dispensation fra
naturfredningslovens § 25, stk, 1. Som felge heraf finder nmvnet
ikke at kunne tage andragende om fredning af matr. nr. 34m Jst-
by til felge.

Porsévidt angdr de andre omrdder, der gnskes fredet, finder
nevnet, at disse, forsadvidt angdr arealer, der ligger soverts
strandbyggelinien, ma antages at vere tilstrakkeligt beskyttet
af naturfredningslovens § 25 stk, 1, idet en tilladelse til be-
byggelse kun kan forventes meddelt i tilfzlde, hvor statsmini-
steriet skeonner det pékrevet og forsvarligt. Da nmvnet derhos
md forstd den modtagne erklmsring fra sekretariatet for det i
henhold til naturfredningslovens § 34 nedsatte udvalg for Nord-
sjelland derhen, at omrédet vil blive belagt med en frednings-
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plan, sifremt en cgentlig fredning ikke finder sted séledes,
at en tilstrzkkelig beskyttelse derved kan forventes, uden
bekostning for det offentlige, finder nmvnet under hensyn til
samtlige foreliggende omstendigheder ikke tilstrakkelig anled-
ning til pd nmrverende tidspunkt og péd det foreliggende grund-
lag at lade fredningssagen nyde fremme, forsividt angdr ogsa
de andre 1 fredningsforslaget omhandlede arealer."

Konklusionen er salydende:

"Det af Danmarks Naturfredningsforening rejste forslag om
fredning af kyststrskningen p& Roskilde fjords vestside mellem
@stskov i syd og til den fredede Skuldelev 8s' udleb i kysten
mod nord ved Svineholm og Skuldelev anlebsbro ud for Hyldeholm

bor ikke tages til folge," _ e
e e e s e e S e - S

Kendelsen er ved skrivelse af 17. septémbér-1959 "indanket
for overfredningsnzvnet af Danmarks naturfredningsforening,

der ved skrivelse af 2, marts 1960 nzrmere har redegjort for

det areal, som pastds fredet. Dette areal er noget mindre cnd
det ved fredningsnzvnet behandlede, idet foreningen har begrzn-
set sin péstand til at angd de arealer, der bade er af betydning
for billedet fra segsiden, og som tillige er synsmmssigt tilgen--
gelige for almenheden fra de offentligt tilgengelige veje fra
Hammerknuden til @stby by og videre mod nordest og nord til
@stby mark. De nejagtige grznser for det areal, som pastids fre-
det, fremgdr af et samtidigt fremsendt kort.

Overfredningsnevnet har den 17. marts 1960 besigtiget arca-
lerne og derefter forhandlet med en reprmsentant for klagerne,
direktor Kaj Herold og dennes advokat, landsretssagfercr Lco
Dannin, reprzsentanter for Skuldelev-Selsg sogneradd og Dansk
Arbe jdsmandsforbunds stedlige afdeling, en reprssentant for
fredningsplanudvalget for Frederiksborg og Roskilde amter, samt
forskellige andre interesserede.

Efter &stedsmedet, hvor forhandlingerne i alt vasentligt
samlede sig om spergsmélet om fredning af matr. nr. 34m, Ostby
by og?éogn, besluttede overfredningsnzvnet at udskille dette
sporgsmdl til szrskilt behandling og at udskyde stillingtagen
til de af klagerens pastand ievrigt omfattede omrider.

Da ejeren af den 5516 m° store ejendom, matr, nr. 34m, @stby,
direkteor Kaj Herold, hverken for eller under dstedsmpdet for
overfredningsnsvnet havde nedlagt pastand om en bestemt fred-
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ningserstatning, men kun forbeholdt sig sit for fredningsnmvnet
fremsatte krav, anmodede overfredningsnmvnet ved skrivelse af
24, marts 1960 direkter Herolds advokat, landsretssagforer
Dannin, om snarest belejligt at fremsende en specificeret og
begrundet opgerelse over erstatningskravet.

Ved skrivelse af 22, april 1960 fremsendte landsretssagferer
Dannin en specificeret opgerelse, der blev korrigeret, begrun-
det og dokumenteret i et mpde for overfredningsnzvnet i Kgben-
havn den 16, august 1960, hvor landsretssagferer Dannin medte
for og med direktor Herold, meders Danmarks naturfredningsfore-
ning var reprmsenteret ved arkitekt Tyge Holm og hojesterets—
sagforer Bondo Svane samt sekretzr Ebbesen,

Som felge af det under proceduren for overfredningsnzvnet
den 16, august 1960 fremkomne udbad overfredningsnzvnet sig
ved skrivelser af 2. september 1960 til ministeriet for offentli-
ge arbejder, fiskeriministeriet og farsvarsministeriet forskel-
lige oplysninger til brug for sagens behandling, herunder issr
en udtalelse fra ministeriet for offentlige arbejder om, hvor-
vidt tilladelse til at bygge havn ud for matr, nr. 34m, Istby,
ville vmre blevet givet, sa&fremt fredningssag ikke var blevet
rejst, eller kunne ventes udstedt, hvis overfredningsnzvnet
stadfestede fredningsnzvnets kendelse, samt udtalelser fra de
to andre ministerier om, i hvilket omfang direkter Herolds pla-
ner ville vare hindret af eller beheove dispensation fra retsreg-
ler henhorende under disse ministerier, samt om p& hvilke vil-
k&r eventuel dispensation kunne ventes givet. Overfredningsnsv-
net modtog svar pad disse foresporgsler ved skrivelser af hhv,
den 18, januar 1961, den 19, september 1960 og den 15. september
1960,

Ligeledes som folge af det under proceduren den 16, august
1960 fremkomne skaffede landsrctssagferer Dannin og hojesterets-—
sagforer Bondo Svane pd foranledning af modparten og af over—
fredningsnzvnet forskellige oplysninger til yderligere dokumen-
tation for det grundlag, hvorpad direkter Herolds erstatnings-
krav hvilede, herunder issr oplysninger om skalleforekomsternes
sterrelse, om merudgiften ved fragt af skallerne til anden
plads end matr. nr. 34m, @stby, samt om de i beregningén af
erstatningskravet indgdede priser, Disse oplysninger modtog
overfredningsnsvnet med landsretssagforer Dannins skrivelse af
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6, februar 1961, hvormed ogséd fulgte en skrivelse af 19. oktober
1960 fra handelsministeriet, hvori dette efter brevveksling med
fiskeriministeriet, forsvarsministeriet, ministeriet for offent-
lige arbejder og safartsrddet pd visse nzrmere vilklr meddelte
direktor Herold tilladelse til skallegravning i et n®rmere angi-
vet omrdde af sejlrenden mellem Eskildse og @stskoven.

Da det herefter foreliggende grundlag efter overfrednings-
nevnets opfattelse tillod en bedeommelse af berettigelsen og i
nogen grad sterrelsen af direkter Herolds krav pd erstatning
i henhold til naturfredningslovens §§ 14 og 20 i tilfmzlde af
fredning af matr. nr. 34m, @stby, traf overfredningsnzvnet pé
mgder den 7. februar 1961 og den 2. marts 1961 den under I neden-
for gengivne afgerelse vedreorende fredning af direktor Herolds
ejendom, hvorefter ejendommen ikke vil vere at frede, Afgeorelsen
blev mundtligt meddelt landsretssagforer Dannin den 13, februar
1961 og skriftligt den 14, februar og 4. marts 1961.

Efter onske fra direkter Herold har denne, landsretssagforer
Dannin samt advokat Blak Jensen derefter i mgder den 11, april
og 30. maj 1961 for overfredningsnzvnet redegjort for direktor
Herolds krav om forsinkelseserstatning i henhold til naturfred-
ningslovens § 22 samt fremlagt en del supplerende oplysninger
om dette krav, delvis efter overfredningsnzvnets opfordring.

I den del af nzrverende sag, som er udskilt til szrlig behand-
ling, fredning af matr. nr. 34m, Ostby, har til overfredningsnev-
nets afgorelse foreligget to speorgsmil: Om matr. nr. 34m, Ostby,
er fredningsverdigt og hvilken erstatning, der i tilfzlde af
fredning mitte tilkomme ejeren? (I) - Hvorvidt og da hvilken
erstatning der tilkommer ejéren i anledning af den forsinkelse,
som skyldes fredningssagen? (II).

I

Til stette for sin pdstand om fredning af matr. nr. 34m af
@stby som led i en mere omfattende fredning af den ovennzvnte
del af kyststrzkningen nord for Ostskoven har Danmarks naturfred-
ningsforening forst og fremmest anfert, at det drejer sig om en
hidtil ganske uberort kyststrzkning af stor naturskenhed, Kystens
uberorte karakter far sin serlige verdi derved, at den ligger si
nzr Kobenhavn, og at mange andre dele af kysten ved Roskilde
fjord preges af bebyggelse og industri, Foreningen har yderligere
henvist til, at industribebyggelse og de med skallefabrikationen
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folgende skallebunker vil vere af szrlig kompromitterende for
landskabet, og til at man, hvis forst denne skallefabrik tillades
anlagt, ikke vil kunne hindre yderligere industrialisering af
omrddet. Foreningen har, stettet af naturfredningsradet, ment,
at fabrikken burde anlzgges p&d den anden side af fjorden, hvor
der i forvejen findes industrielle anl=zg.

Bjeren af matr, nr. 34m af Ostby, direkteor Kaj Herold har
principalt nedlagt péstand om, at statsministeriets skrivelse
af 14, maj 1959 til direkter Herold vedrerende strandbyggelinicn
- citeret ovenfor i fredningsnmvnets kendelse - anses som en til-
ladelse, der mé respekteres af alle fredningsmyndigheder, og som
medforer, at der ikke i henhold til naturfredningslovens § 8 kan
rejses en fredningssag med det formdl at hindre anlzg af en skal-
lefabrik pd matr. nr. 34m af @stby. Subsidisrt har direkter Herold
padstéet fredningsnevnets kendelse stadfmstet. Til stette for sin
subsidisre plstand har han ismr anfort, at matr., nr. 34m af Ost-
by, ikke har en sé&dan betydning for almenheden, at betingelserne
for at frede i henhold til naturfredningslovens § 1 er til stede,
og at hensynet til beskzftigelse og til de betydelige eksportind-
tegter, en skallefabrikation kan tilfere landet, m& g& forud for
eventuelle fredningsmsssige hensyn. Med hensyn til fabrikkens
anleg pd fjordens gstlige side har han henvist til, at det er af
afgorende gkonomisk betydning for produktionen, at fabrikken
anlegges sé ner ramaterialernes forekomst som muligt, og den
valgte grund er i henseendc til beliggenhed 1 forhold til skalle-
forekomster og besejlingsforhold den bedst mulige.

Skuldelev-Selse sogneréd og den stedlige afdeling af Dansk
Arbejdsmandsforbund har overfor overfredningsnmvnet under henvig-
ning til de beskzftigelsesmzssige hensyn stottet tanken om anlsg
af en skalle-fabrik pa matr. nr. 34m af @stby.

Efter at overfredningsnzvnet ved ovennzvnte skrivelse af
24, marts 1960 havde opfordret direktor Herolds advokat til at
fremsende et specificeret og dokumenteret erstatningskrav, har
direkter Herold nedlagt padstand om - ud over et storre beleb i
forsinkelseserstatning - at f4 tilkendt ialt 968,250,~-kr.. i er-
statning, safremt matr. nr. 34m af @stby fredes. Storstedelen af
det opgjorte krav, nemlig 941.750,- kr., anglr udgifter til grav-
ning af sejlrende samt kapitaliseret fremtidig driftstab ved
flytning af fabrikken til en anden plads.

Overfredningsnevnet kan ikke tiltrsde direktor Herolds prin-
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cipale pastand., Selvom statsministeriets ovennzvnte skrivelse af
14, maj 1959 til direkter Herold forstés som en i henhold til
naturfredningslovens § 25, 4 udstedt dispensation fra strand-
byggelinien - hvilket efter skrivelsens formulering kan fore-
kommme #%vivlisomt -~ vil en sddan dispensation ikke hindre, at

der i henhold til naturfredningslovens almindelige regler
gennemfores en fredning, der dog kun kan ske mod en erstatning,
der fastsmttes uden hensyn til den i § 25, 1 fastlagte almin-
delige begransning i ejernes radighed over strandbredden.

Til spergsmdlet om, hvorvidt sd&dan fredning ber ske, skal
man udtale felgende:

Efter overfredningsnzvnets opfattelse knytter der sig vel
ikke til matr., nr. 34m af Ostby isoleret betragtet smrlige
fredningsmessige vardier, men man kan tiltrzde, at arealet ind-
gdr i en af bebyggelse i det vesentlige uberort kyststrzkning,
med hensyn til hvilken det ikke pd& forhé&nd kan afvises, at den
péd grund af dens skenhed og beliggenhed har fredningsmessig
betydning.

Denne fredningsmessige interesse md imidlertid afvejes med
andre i sagen paberdbte hensyn, herunder hensynet til omkost-
ningerne for det offentlige ved en fredning af matr. nr. 34m,
der kun udger en ringe del af den nzvnte kyststrzkning.

Ved bedemmelsen af erstatningsspergsmédlet har overfrednings-
negvnet mdttet legge vegt pd folgende forhold: Ministeriet for
offentlige arbejder har i ovennxvnte skrivelse af 18. januar
1961 til overfredningsnmvnet meddelt, at selvom ministeriet
anser sig for berettiget til ved udevelsen af skonnet over,
hvorvidt der skal gives tilladelse til anlsg pé& ssterritoriet,
ogsad at tage naturfredningsmessige hensyn, ville ministeriet
i dette konkrete tilfwlde, sidfremt fredningssagen ikke var
blevet rejst, have givet direkter Herold tilladelse til opforel-
se af eh anlsmgsbro pd seterritoriet ud for matr. nr. 34m under
forudsztning af, at de smdvanlige vilkdr for tilladelser af
denne art, herunder godkendelse af anlmgget i teknisk henseende,
var blevet opfyldt. Ministeriet har tilfejet, at man i samrad
med fiskeriministeriet ville vere sindet at sege tilvejebragt
en mindelig ordning med to fiskere, hvis bundgarnsrettigheder
muligvis ville blive berert af anlsgsmolen, sdledes at disse
affandt sig med molens etablering.,- Efter de for overfrednings-
nevnet foreliggende oplysninger findes der ikke ipvrigt i lov-~
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givningen bestemmelser, der ville kunne hindre direktor Herold

i at drive en skallefabrik p& matr. nr, 34m af @stby, selvom
hensynet til de ved saltvandsfiskeriloven beskyttede fiskeri-
interesser muligvis vil kunne medfore en vis begrsnsning i
gravevirksomheden, jfr. nsrmere nedenfor under II.~ Direktor
Herold har for overfredningsnzvnet godtgjort, at der i fjord-
bunden i nmrheden af matr., nr. 34m findes skalleforckonster i
sddant omfang, at de kan udnyttes industrielt, og han har sand-
synliggjort, at den af ham valgte beliggenhed for skalleknuzerict
er pkonomisk fordalagtig. \

Under hensyn til de anforte momenter har overfredningsnzvnet
ikke ment at kunnc afvise, at fredningserstatningen i henhold
til naturfredningslovens §§ 14 og 20, der efter fast praksis anses
for at vare ekspropriationserstatning efter grundlovens § 73, 1,
mdtte omfatte ogsd en erstatning for et vist naringstab ved, at
skallefabrikken ikke kunne anlsgges pa matr., nr. 34m af Ostby.

Uden ievrigt at tage stilling til en sé&dan neringstabserstat-
nings sterrelse, hvis fastssttelse ville bero pi meget usikre
momenter, og som i sidste instans matte hvile pa ct af taksations-
kommissionen udevet skeon, har overfredningsnzvnet ment, at en
fredningserstatning, der omfattede dxkning af et vist nerings-
tab, médtte forventes at komme til at std i misforhold til verdi-
en af en fredning af arealet. Denne betragtning i forbindelsec
med hensynet til den okonomiske udnyttelse af de naturskabte
verdier og de besk:ftigelsesmmssige hensyn, m& efter overfred-
ningsnzvnets opfattelse fore til stadfmstelsce af fredningsnsv-
nets kendelse, hvorefter matr. nr. 34m af @stby by og§S%§€ ikke
fredes.

Det tilfojes, at hensynet til evt. fiskeriintercsser i Roskil-
de fjord ikke har kunnet medfore nogen sndring i den afvejclse,
hvorpd ovenstéende afgerelse hviler, allerede fordi naturfred-
ningsloven ikke indeholder hjemmel til at gennemfgre fredning
med det formdl at tilgodese en erhvervsinteresse.

Ovenstéende beslutning om, at matr, nr. 34m, Ostby ikke
bor fredes , blev i overfredningsnavnets mede den 7. februar 1961
truffet under den forudsztning, at direktor Herold ville vedstéd
nogle under sagens behandling givne tilsagn om at forpligte sig
til at foretage slorende beplantning med pyramidepopler og til
ikke at lade skalledyngerne blive hojere end 6 m, Meddelelse om
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beslutningen med fremhzvelse af disse forudsztninger blev givet
direktor Herolds advokat mundtligt den 13. februar 1961 og skrift-
ligt dagen efter, idet man samtidig udbad sig meddelelse om,
hvorvidt direktor Herold ville vedstd sine tilsagn.

I skrivelse af 21. februar 1961 meddelte landsretssagforer
Dannin, at direkter Herold ikke onskede at vere bundet af sine
tidligere tilsagn, idet Herold felte, at tilsagnene var afgivet
under det sterke nervepres, som sagen havde medfert,

I et mode den 2, marts 1961 besluttede overfredningsnsvnet
herefter at stadfmste fredningsnzvnets ovennzvnte kendelse, hvor-
efter fredning af matr. nr. 34m ikke ber ske, uden dertil at
knytte pél:g om slerende beplantning og begransning af skalle-
dyngerne.

Herom modtog direkter Herolds advokat meddelelse ved over-
fredningsnzvnets fornmvnte skrivelse af 4. marts 1961, hvori
man tillige meddelte, at overfrcdningsnmvnet var indforstaet
med, at fredningssagens suspensionsvirkning i henhold til § 22
i lovbekendtgorelse nr. 106 af 21.3.1959 om naturfredning ophorte
straks.

IT

Direktor Herold har for overfredningsnzvnet - hvad enten
fredningspéstanden tages til felge eller ej - fremsat begering
om erstatning i anledning af forsinkelse i henhold til natur-
fredningslovens § 22, 2. pkt.

Efter at overfredningsnzvnet havde truffet den under I
gengivne beslutning om, at arealet ikke skulle fredes, har
landsretssagforer Dannin under medet for overfredningsnzvnet
den 11, april 1961 endeligt opgjort kravet pd forsinkelseserstat-
ning til ikke under 1 mill. kr.

Kravet er efter pdstanden beregnet séledes, at den forlangte
erstatning er noget mindre end den nettofortjeneste, som direk-
tor Herold mener at kunne have opndet ved skalleproduktion
fra den planlagte fabrik pd og ud for matr. nr. 34m, Ostby,

i tiden fra 27. maj 1959, da Danmarks naturfredningsforening
rejste fredningssag vedrerende cjendommen, og indtil den 5.marts
1961, da den ovenfor under I trufne afgerelse blev endeligt med-
delt direktor Herold, Direkteor Herold har senere - uden at for-
hoje erstatningspdstanden - gjort gmldende, at den periode, for
hvilken forsinkelseserstatningen skal ydes, forst udleber ved
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formelig kendelses afsigelse.

Til grund for opgerelsen af erstatningskravet ligger fol-
gende beregning:

Der kunne pa eet &r i al fald vsre gravet og behandlet
40,000 kubikmeter rdskaller, Produktionsresultatet heraf ville
vere blevet 280.000 szkke fmrdigbehandlede skaller pr. Ar.
Udsalgsprisen ville have veret mindst 3,50 kr. pr. szk, omkost-
ningerne 1,72 kr, pr, sxk, og det &rlige nettoudbytte af selve
skalleproduktionen sdledes 498,000 kr, Hertil kommer, at man i
al fald i den senere del af den periode, som ligger til grund
for beregningen,tillige havde kunnet afsztte et biprodukt, skal-
lemel, til 30,- kr, pr. ton for 16.000 tons, eller ialt
480,000 kr, Den samlede nettofortjeneste for perioden 27. maj
1959~ 5, marts 1961 kunne sdledes have udgjort ca. 1.300,000 kr.

Som retligt gfundlag for pastanden om, at forsinkelseser-
statningen principielt skal dzkke den nettofortjeneste, som kunne
vere indtjent ved skallefabrikation i tiden efter den 27, maj
1959, har direktor Herold forst og fremmest paberdbt sig, at
bestemmelsen i naturfredningslovens § 22, 1. pkt., hvorefter
en fredningssags rejsning medferer, at der ikke pd ejendommen
mé foretages foranstaltninger, der kan hindre eller vanskeliggore
sagens gennemforelse, resulterer i en midlertidig ekspropriation
af vedkommende ejendom. Dennes ejer m& folgelig have ret til
fuldstzndig erstatning for ethvert tab, der er fordrsaget af
den midlertidige radighedsindskrsnkning. Hverken ordene i § 22,
2., pkt., denne bestemmelses motiver eller overfredningsnsmvnets
tidligere afgerelser om erstatning efter § 22, 2. pkt., taler
efter direktor Herolds opfattelse imod en anerkendelse af dette
principielle synspunkt.

Direktor Herold har dernsst anfort, at der som en sksrpende
omstendighed ved fastsmttelsen af forsinkelseserstatningen métte
legges vegt pd, at Danmarks naturfredningsforening har optradt
hensynslest ved i dette tilfelde at rejse fredningssag. Som be-
grundelse for dette standpunkt har direkter Herold henvist til,
at statsministeriet i ovennmvnte skrivelse af 14. maj 1959 til
ham og i en skrivelse af samme dato til ministeriet for offent-
lige arbejder havde udtalt, at statsministeriet ikke for sit
vedkommende ville mods®tte sig, at der gaves havnebevilling,
og han har for overfredningsnmvnet fremlagt en korrespondance
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mellem en embedsmand i statsministeriet og Danmarks naturfred-
ningsforening, hvoraf fremgir, at vedkommende embedsmand pa
statsministeriets vegne har henstillet til foreningens over-
vejelse at frafalde onsket om fredning af matr, nr. 34m,0stby.
Direktor Herold har desuden peget pad, at naturfredningsforenin-
gen, da fredningssagen blev rejst, matte vare klar over sagens
gkonomiske konsekvenser, ligesom han ved at fremls:sgge nogle
skriftlige henvendelser fra Danmarks naturfredningsforening til
forskellige offentlige myndigheder har gjort gzldende, at fore-
ningen skulle have sogt bag kulisserne at pavirke disse myndig-
heder til ugunst for en realisation af planerne om et skallevark
P& matr. anr, 34m, Ostby.

Til sporgsmalet om det retlige grundlag for tilkendelse af
forsinkelseserstatning i henhold til naturfredningslovens § 22,
2. pkt., skal overfredningsnzvnet udtale:

Efter overfredningsnzvnets opfattelse pdhviler det efter
naturfredningslovens § 22, 2, pkt., pd begering fredningsnzvn
og overfredningsnzevn efter et samlet skon over den enkelte sags
omstendigheder at afgore, hvorvidt og da hvilken erstatning, der
ber ydes en ejer i anledning af sket forsinkelse. Denne forstiel-
se af naturfredningslovens § 22, 2. pkt., felger efter overfred-
ningsngvnets formening af den nzvnte lovbestemmelses ord og har
igvrigt stette i bestemmelsens motiver, RT 1915/16, Tillmg A .
sp. 3548, ligesom den har ligget til grund for overfrednings-
nevnets hidtidige praksis vedregrende tildeling af forsinkelses-
erstatning, Det fremglr af akterne i de @ldre sager, at man er
gdet ud fra, at forsinkelseserstatning kun burde ydes, hvor
der foreld smrlige forhold, idet det formentlig ikke kan have
veret lovens mening, at der skal ydes forsinkelseserstatning
i alle tilfzlde, hvor en fredning indskrsznkes eller ikke gennem-
fores. Ved at yde forsinkelseserstatning i alle tilfslde, hvor
en fredning ikke gemnemfores i fuldt omfang, vil man i en grad,
der ikke kan antages at stemme med naturfredningslovens hensigt,
vanskeliggere fredningssagers rejsning og behandling, hvorved
bemmrkes, at det utvivlsomt er lovens mening, at der skal rejses
fredningssager, nar de i lovens § 1 omtalte grunde foreligger
i forneden grad, og at lovgivningen bl, a, til betryggelse for
grunde jerne har henlagt fredningssagers bchandling til myndig-
heder, hvis behandlingsform er vescentlig mere tidskrsvende end
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den, der er sadvanlig ved almindelige administrative organcr.

Til direktor Herolds anbringendec om, at den ved frednings-
sagen forvoldte forsinkelse berettiger til fuld erstatning,
allerede fordi fredningssagen har medfert en midlertidig
ekspropriation - hvori formentlig mé& ligge, at naturfrednings-
lovens § 22, 2. pkt. fortolket pd ovenstéende méde skulle vare
stridende mod grundlovens § 73, 1 - skal man fremhzve, at
forelobige erstatningsfrie rédighedsindskrenkninger, der finder
sted, medens en offentlig myndighed afvejer relevante offent-
lige og private hensyn, efter lovgivningspraksis forekommer
overalt, hvor udnyttelse af e jendom krzver forudgédende offent-
lig tilladelse, og desuden er hjemlet i adskillige tilfelde,
hvor den midlertidige réddighedsindskrankning, ligesom efter
naturfredningsloven,fordrsages af en konkret beslutning fra
en offentlig myndighed, sdledes i henhold til lovbekendtgerelse
nr, 242 af 30. april 1949 om byplaner § 9 og lov nr, 95 af
29, marts 1957 om bestyrelsen af offentlige veje § 42. Det kan
herefter ikke tiltrazdes, at der her er tale om et indgreb, der
kan sidestilles med ekspropriation.

Overfredningsnzvnet kan heller ikke tiltrmde, at Danmarks
naturfredningsforening ved fredningssagens rejsning og under
dennes behandling har udvist forhold, som skulle vere af betyd-
ning for fastszttelsen af erstatning i henhold til naturfred-
ningslovens § 22, 2. pkt. Som fremhmvet ovenfor under afsnit I
md overfredningsnzvnet anse rejsning af fredningssag i dette
tilfelde uanset statsministeriets skrivelse af 14, maj 1959
for retligt muligt og sagligt forsvarligt, At foreningen under
disse omstandigheder har ment at burde s:tte sig ud over et
retligt uforbindende radd fra statsministeriet, er uden betyd-
ning for erstatningen efter § 22, 2, pkt. Man finder heller
ikke, at hensynet til en eventuel erstatnings sterrclse har
varet sd tungtvejende, at dette burde have afholdt foreningen
fra at rejse fredningssagen eller fra at forfelge denne. For
fredningsnsvnet var der vel taget forbehold om en erstatning
p& ikke under 50,000 kr., men en specificeret og underbyesget
erstatningspidstand fremkom forst lsnge efter fredningssagens
rejsning, og sporgsmdlet om, i hvilket omfang en fredning ville
have medfort krav pd erstatning for nsringstab,kunne desuden
stille sig tvivisomt. For s& vidt direkter Herold har gjort




'@

14.

gzldende, at foreningen ved henvendelser til forskellige offent-
lige myndigheder har segt at lzgge planerne om en skallefabrik
hindringer i vejen, bemzrkes, at der ikke er fort bevis for,

at dette har varet hensigten med henvendelserne, idet disse
efter de fremlagte skrivelsers indhold kan ses som udtryk for
bestrebelser for at f& fremskaffet de for gennemforelsen af
foreningens pistand nedvendige oplysninger. Det tilfojes, at et
evt, tab for direktor Herold i denne anledning i al fald ikke
kunne soges dazkket med hjemmel i naturfredningslovens § 22.

Til det af direktor Herold fremsatte krav angdende forsin-
kelseserstatning for tiden, efter at fredningssagens suspen-
sionsvirkning er ophert, og indtil formelig kendelse afsiges,
bemmrkes, at det efter indholdet af naturfredningslovens § 22
er klart, at der ikke kan blive sporgsmdl om forsinkelseserstat-
ning for tiden, efter at direktor Herolds advokat ved overfred-
ningsnzvnets skrivelse af 4. marts 1961 havde fiet meddelelse
om, at fredningssagens suspensionsvirkning opheorte straks.

Nar overfredningsnzvnet herefter efter et samlet sken over
den konkrete sags omstendigheder skal afgerc, hvorvidt og da
hvilken forsinkelseserstatning, der bgr ydes direktor Herold,
kan overfredningsnzvnet tiltrmde, at der i denne sag forelig-
ger sddanne smrlige forhold, at der ber ydes direkteor Herold
en erstatning i medfor af naturfredningslovens § 22, 2. pkt.

Ved fastlz:ggelsen af denne erstatnings stoerrelse md man
imidlertid efter overfredningsnzvnets opfattelse tage i betragt-
ning, at en fredningssag nedvendigvis mé tage en vis tid, og
at dette ikke mindst gmlder, nidr der fremszttes sd store og
tvivlisomre krav som i nsrverende sag, I denne forbindelse kan
man ikke bortse fra, at direktor Herold kunne have bidraget
til sagens fremme, sdfremt han i overensstemmelse med szdvanlig
praksis i fredningssager pé et tidligt tidspunkt havde fremsat
et specificeret og begrundet crstatningskrav og ikke ventet
hermed, til overfredningsnmvnets opfordring foreld.

Efter overfredningsnzvnets opfattelse kan man heller ikke
ipgvrigt lzgge direktor Herolds opgerelse af det lidte tab til
grund for erstatningens fastsmttelse,

Naturfredningslovens § 22 giver kun adgang til at yde en
vis erstatning for den forsinkelse, der er forvoldt af fred-
ningssagen. Det fremgdr imidlertid af de for overfredningsna@vnet
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foreliggende oplysninger, at direkter Herold har indkebt en del
af sit materiel 1idt efter 1idt siden 1955, og at han samme

4r i forbindelse med andre interesserede rettede henvendelse til
myndighederne om tilladelse til skallegravning, medens matr. nr.
34m, Ostby, forst er kebt i 1958, Selvom man tor gi ud fra, at
fredningssagens rejsning har medvirket til at forsinke realisa-~
tionen af direktor Herolds planer, md det siledes forekomme
tvivlisomt, hvilken vaegt denne &rsag har haft blandt andre mulige.

Det md ligeledes efter det af fiskeriministeriet for over-
fredningsnsvnet oplyste tages i betragtning, at den planlagte
skalleoptagning, hvis virkninger for fiskeriet endnu ikke er
klarlagt, eventuelt vil kunne blive begrmnset af hensyn til
fiskeriinteresser beskyttct af saltvandsfiskerilovens § 26.

Ogsd pd anden made knytter der sig efter overfredningsnzvnets
opfattelse usikkerhcdsmomenter til opgeorelsen af direktor Herolds
tab, Medens direkter Herold har dokumenteret, at der findes
tilstrzkkelige skalleforekomster til den beregnede produktion, at
hans materiel havde tilstrskkelig kapacitet til at grave skaller-
ne op, og at den beregnede salgspris er under markedsprisen i de
senere ar, er oplysningerne om produktionsomkostningerne kun del-
vis dokumenterede; sdledes mangler detaillerede oplysninger om
udgifterne til den fremtidige opforelse af havn og fabrik samt
om eventuelle finansieringsomkostninger.

Usikkerhedsmomenterne understreges derved, at direkter Herold
i henhold til en under sagen fremlagt kontrakt har forpligtet
sig til under visse omstzndigheder i indtil 3 &r at szlge halvde-
len af fabrikkens fremtidige produktion til en anden skallefabrik
til dennes salgspris + 20%'s rabat eller til at lade denne anden
skallefabrik indtrede som parthaver i sin fabrik pd basis af
fifty-fifty. Hertil kommer, at det m& forekomme sandsynligt, at
der, sifremt skallefabrikation p& grundlag af de skalleforekomster,
som direktor Herold agter at udnytte, men som han ikke har eneret
pé& at bearbejde, er s& lennende for en sd relativt beskeden inve-
stering, som af dirckter Herold plstdet, hurtigt ville vise sig
konkurrerende foretagender med deraf folgende risiko for fald i
priserne,

Efter det sdledes foreliggende finder overfredningsnmvnet,
at den direktor Kaj Herold tilkommende erstatning for forsinkelse
i henhold til naturfredningslovens § 22, 2. pkt., herunder for
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omkostninger i forbindelse med sagens behandling vil kunne
fastszettes til 80,000 kr.

ITI

Efter overfredningsnzvnets opfattelse hindrer beslutningen
om, at matr. nr. 34m, @stby, ikke bor fredes, ikke en realitets-—
behandling af sporgsmidlet om fredning af de svrige af Danmarks
naturfredningsforenings ovenstédende fredningspistand omfattede
arealer ved Roskilde fjord nord for Ostskoven.

Dette sporgsmédl hjemvises derfor til fornyet behandling for
fredningsnsvnet for Frederiksborg amt,

Thi bestenmmes

Den af fredningsnmvnet for Frederiksborg amt under 20, au-
gust 1959 afsagte kendelse stadfestes for s& vidt angér ejendom-
men matr. nr. 34m, Ostby by.Selsoc sogn medehs sporgsmédlet om
fredning af den af Danmarks naturfredningsfdrenings pastand iov-
rigt omfattede kyststrzkning hjemvises til nmvnet til fornmyet
behandling.

Der tillsgges direkter Kaj Herold 80.000 kr. i erstatning
for forsinkelse i henhold til naturfredningslovens § 22. Erstat-
ningen forrentes med 5% p.a. fra den 4. marts 1961 ag til beta-
ling sker. ST UL -

Erstatningen udredes af statskassen,

Udskriftens rigtighed

bekraftes.
',,/-"’
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Overfredningsnevnets sekretezr,
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Ved skrivelse af 26. maj 1959 anmodede Danmarks Naturfrednings-

‘”' forening om at der m&tte blive rejst fredningssag for kyststrzknin-
gen p& Roskilde fjords vestside mellem @stskov i syd til den fredede
& Skuldelev As' udleb i kysten mod nord ved S¥ineholm og Skuldelev an-

M1lpbsbro ud for Hyldeholm uden nzrmere at angive, hvad fredningen skul-

le g8 ud pd eller hvor store arealer, det drejede sig om.
- . = AT g N B BSR4 RIS TNURINIRT i @y v SGOTE £ O 4N AT TERTa vz s

Ti1 stotte for andragendet anfertes at det pdgzldende omradde

er et ubersrt kystlandskab af stor skenhed, at der findes et sjeldent

re bl, a. H ft med en datter
fra en gard CITERET FULDT UD I OFN K. AF foreligger fare
for et true’ 4/7 1961 hvor der pédtankes
opfort et s 1sluttende vejan-
l=g.
i Den sii yldes den omstzn-
5 @ ciched, ot else af 31. okto-

‘ ber 1958 til opxuiaerev oelsg xommune nar ansegt om tilladelse 1til at
opfere et havneanlseg og en bygning, som skal anvendes til terreri for
' korn m.m. p&d ejendommen matr. nr. 34m af @stby by og sogn mellem
kysten og den af Strandfredningskommissionen fastlagte byggelinie,

og at han i1 maj 1959 modtog et svar herpd fra Statsministeriet, hvori
det bl.a. hedder ",,.... I denne anledning skal man herved, med be-
merkning at de i § 25, 1. stk., i naturfredningsloven, jf. lovbekendt-
gorelse nr, 106 af 21. marts 1959, anforte bestemmelser om byggelini-
en ved strandbredder ikke gelde for havnearealer, meddele, at stats-

der, hvortil De samtidig har indgivet andragende om tilladelse +til
opforelse af det omhandlede havneanlzg, har udtalt, at man ikke skal
¢ .,, modsztte sig, at en sddan tilladelse gives.

Det bemmrkes, at statsministeriet, sifremt ministeriet for of-

tilbage til spergsmélet om den nzrmere afgransning af, hvad der kam

caef Ko g o0 LY Lo

rigt fugleliv, at egnens seregne skenhed er fremdrgget af flere digte-

ministeriet under dags dato over for ministeriet for offentlige arbej-

fentlige arbejder meddeler tilladelse til anlsgse af havnen, vil vende
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OVERFREDNINGSNEVNETS KENDELSESPROTOKOL

Ar 1971, den 4. november, afsagde Overfredningsnzv-

net felgende

tillagskendelse

i sagen nr. 1833/65 om fredning af arealer mellem @stby og
30skilde Fjord.

Overfredningsnezvnets kendelse af 13. marts 1967 skal
ikke vere til hinder for, at 2 mindre arealer af Senderby by,
Selse sogn, p& ialt godt 1500 m2, jfr. udstykningskort af no-
vember 1970, efter disses udstykning fra matr. nr. 8 d og
inddragelse under ejendommen matr. nr. 8 m, anvendes til

have,

.Udskriftens rigtighed bekrzftes.
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J. Pisker.
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DISPENSATIONER>

Afgorelser - Reg. nr.: 02483.00

Herunder ses afggrelser i dispensationssager for denne fredning
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o Naturfredningsnzvnet for Lot ta G\ b :
| Frederiksborg amts sydlige fredningskreds - Hillerod, den . 18 . September 1980.
| ..
. Adr: Keiminaldommerkontoret F.S.nr. 121/80. ..
.\ Torvet 3-5, 3400 Hillerod
TI. (03) 26 98 00 ml. Kl. 9-12

]

Ang. bebyggelse pA matr. nr. 34 c, Ostby by, Selss sogn, HamnerveJ 5.

Ved brev af 20. maj 1980 har Skibby Kommune anszgt om nivnets god-
kendelse af en bebyggelse omfattende ombygning og modernisering af stue
hus pd matr. nr. 34 ¢, @stby by, Selss sogn.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnzvnets kendelse af 13.

- marts 1967, hvorefter bl.a. opfeorelse af bygninger eller tilbygning
) § til eksisterende bebyggelse ikke skal vere tilladt, bortset fra sadan
| . bebyggelse eller tilbygning, der alene tjener den pd stedet vmrende
andbrugsdrift eller fiskerierhverv. Der blev med fredningskendelsen
tillagt ejeren af den i sagen omhandlede ejendom og matr. nr. 34 f.er-
.statning med 28.700 kr, incl. erstatning for forbud mod bebyggelse.

Den ansegte ombygning af stuehus omfatter bl.a. ny tagetage med
overragende tagkonstruktion s8ledes, at loftsetagen kan indrettes til
beboelse. Taghzldningen er 45°,

: Sagen har af nsmvnet vmret forelagt Hovedstadsrddet og Danmarks
' Naturfredningsforening.
Hovedstadsréddet har anfort, at det foreliggende projekt indeholder
en udvidelse af den eksisterende bebyggelse, hvorved det nuverende stue‘
, ' hus proportioner ®ndres vesentligt og har ievrigt henvist til Overfred-
; ningsn=vnets kendelse om forbud mod udvidelse af eksisterende bebyggels
K Danmarks Naturfredningsforening har ikke kunnet anbefale meddelel-
4 (‘ se af dispensation til den foresldede tilbygning, men har tilfeljet, at '
% foreningen vil wvere indstillet pA at anbefale, at der gives dispensa-
tion til et projekt med en tilsvarende udbygning, hvis denne gennemfg-
res som en forlezngelse af stuehuset mod ost, hvorved husets nuverende
tverorofil bevares. '
S&ledes foranlediget har n®vnets flertal voteret for, at den pro-
Jjekterede tilbygning af ny tagetage med overragende tagkonstruktion pi
afgerende mé&de er i strid med Overfredningsrnevnets kendelse af 13,
_#@%§E§ 1967, medens eet nzvnsmedlem har voteret for at meddele dispensa-
tion under henvisning til, at det projek{erede byggeri ikke vil virke
O skemmende.

! . I medfor af naturfredningslovens § 34, Jfr. Overfredningsnzvnets

cirkulzreskrivelse nr, 239 af 15. december 1978 henskydes szagens aige-
relse hercfter til Overfredningsnzvnet. \
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Nzzvnets afgerelse kan inden 4 uger pdankes til Overfrednings-
nevnet af den, der har begmret fredningsncvnets afgerelse, vedkommen-
de amtsrédd, hovedstadsrddet, kommunalbestyrelsen samt anerkendte for-
eninger og institutioner, dér virker for gennemfarelse af naturfred-
ningslovens formdl, jfr. naturfredningslovens § 24, stk. 2 og § 58.

En genpart vedlsgges til udlevering til bygherren.

dw D, g
Lis w0 itsen
Batinana




Naturfredningsnzvnet for

Frederiksborg amts sydlige fredningskreds Hilerod, den 12 NOV, 1980
N Adr.: Kriminaldommerkontoret . 222/8
) 0.

n. Torvet 3-5, 3400 Hillerod E.S.or. /

TIE. (03) 26 98 00 ml. kl. 9-12
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‘ Ang. bebyggelse pd& matr. nr. 34 ¢, @stby by, Selse sogn, Hammervej 5.

| Ved kendelse af 18. september 1980 indstillede nzvnets flertal
‘ til Overfredningsnmzvnet, at der meddeltes afslag pd godkendelse af en
| bebyggelse omfattende ombygning og modernisering af stuehus pd ejen-

'. dommen matr. nr. 34 c, Ostby by, Selss sogn, hvilken ejendom er omfat-
tet af Overfredningsnzvnets kendelse af 13. marts 1967, hvorefter bl.a.

] opferelse af bygninger eller tilbygning til eksisterende bebyggelse
: ikke skal wvere tilladt, bortset fra sddan bebyggelse eller tilbygning,

der alene tJjener den pd& stedet vzrende landbrugsdrift eller fiskeri-
erhverv.

Den da ansegte ombygning af stuehus omfattede bl.a. ny tagetage
med overragende tagkonstruktion sdledes, at loftsetagen kunne indret-
tes ti] beboelse., Taghzldningen var 45°,

Ved brev af 23. oktober 1980, modtaget den 27. oktober 1980, har
ejendommens ejer ansegt om nzvnets godkendelse af en ombygning som

| - fremgdr af vedlagt omarbejdet tegning.

‘ Sagen har af nzvnet veret forelagt Hovedstadsrddet og Danmarks
Naturfredningsforening.

Sdledes foranlediget meddeler nzvnet herved i medfer af fred-

: ningskendelse af 13. marts 1967 for sit vedkommende tilladelse til
den ansegte bebyggelse i overensstemmelse med de fremsendte omarbej-
dede tegninger.

" Det bemzmrkes, at der ikke ses at vere indhentet zonelovstilladel-
se til den ansegte ombygning.

Den af nevnet si3ledes meddelte tilladelse bortfalder i medfer
af naturfredningslovens § 64 a, si&fremt den ikke er udnyttet inden
5 &r fra tilladelsens meddelelse.

Nevnets afgeorelse kan inden 4 uger pdankes til Overfredningsnzv- |
net af den, der har begzret fredningsnzvnets afgerelse, vedkommende
amtsrdd, hovedstadsriddet, kommunalbestyrelsen samt anerkendte forenin-
ger og institutioner, der virker for gennemferelse af naturfrednings-
lovens formdl. Den meddelte tilladelse kan derfor ikke udnyttes for

.! ankefristens udleb, Jjfr. naturfredningslovens § 58. \

/. En genpart af tilladelsen vedlzgges til udlevering til bygherren.
(f_W Offu,cwﬂw
Lis Lauritsen
Formand

TR
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Naturfredningsnzvnet for

Fredenksborg amts sydlige fredningskreds REG. NR. Hillerod, den ;6 0K, 1982

$

|

.

®

Adr.- Knminaldommerkontoret 1/82
Torvet 3-5, 3400 Hillerod Fsnm 51/82.
TIf. (03)269800 m! kI 9-12

Eaturtretningsnsvnet har Qags 4sto tilskrevet Skibby Komamme, -
Ejondonsutvalget, Beganpvel, Le5e Sxibyy, slledes:

®Ang. bebyggelse p& matr.nr. 34 d, @stby by, Selse, Hammervej 24.

Ved brev af 29. marts 1982 har Ena og Finn Rasmussen, Borg-
mestervenget 1, Frederikssund, som eJjere af ejendommen matr.nrr.

3, 4 m.fl., @stby by, Selse, ansegt om nevnets godkendelse af en
bebyggelse p& matr.nr. 34 d, @stby by, Selss.

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnmvnets kendelse af
13. marts 1967, hvorefter blandt andet opferelse af bygninger eller
tilbygning til eksisterende bebyggelse ikke er tilladt bortset fra
siddan bebyggelse eller tilbygning, der alene tjener den pd stedet
verende landbrugsdrift eller fiskerierhverv,

Af ansegningen fremgér, at ejendommen drives med frugtplan-
tage, og at der ifelge Statens Jordlovsudvalg er bopzlspligt, samt
at eksisterende stuehus er ubeboeligt pi grund af forfald, hvorfor
det enskes nedrevet og nyt stuehus opfert i sterrelse og placering
som eksisterende. Stuehuset agtes opfcrf i gule sten svarende til |
en i 1973 opfert bygning til lager for frugt.

Nzvnet har den 30. september 1982 modtaget tegninger og be- !
skrivelse daterede den 26. og 28. september 1982 og hvoraf fremgér,‘
at den nye bebyggelse er projekteret opfert af gule sten som eksi-
sterende frugtlager, at taget beklzdes med brune vingetegl, og at
bebyggelsen i 2 etager opferes med samme placering som eksisterende |
bebyggelse. f

Skibby Kommune, Ejendomsudvalget, har godkendt ansegningen pé |
vilkdr, at den projekterede bebyggelses sterrelse og placering er ;

sammenfaldende med eksisterende bebyggelse. i

Sagen har af nzvnet veret forelagt Hovedstadsraddet og Danmarks
Naturfredningsforening.

Si3ledes foranlediget meddeler nzvnet herved i medfer af fred-
ningskendelse af 13, marts 1967 for sit vedkommende tilladelse til
den ansegte bebyggelse pd vilkdr, at eksisterende stuehus nedrives,
og at nyt stuehus opferes med samme sterrelse og placering som eksi--
sterende og ievrigt i overensstemmelse med tegninger og beskrivelse 1

af 26. september og 28. september 1982. J
Whiyemisteriet

J.nr.F.\BOB/a‘“G 1] i
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. Den af nzvnet sfledes meddelte tilladelse bortfalder i med-
fer af naturfredningslovens § 64 a, sidfremt den ikke er udnyttet
inden 5 &r fra tilladelsens meddelelse.

Nevnets afgerelse kan inden 4 uger péankes til Overfrednings-
nevnet af den, der har begeret fredningsnmvnets afgerelse, vedkom-

mende amtsrad, hovedstadsridet, kommunalbestyrelsen samt anerkendte

foreninger og institutioner, der virker for gennemferelse af natur-
fredningslovens formdl. Den meddelte tilladelse kan derfor ikke ud-
nyttes fer ankefristens udleb, jfr. naturfredningslovens § 58.

En genpart af tilladelsen vedlzgges til udlevering til bygher-
ren."

Hvilket herved meddeles.

M Phude, g
Lis Launtsen
Formand

Fredningsstyrelsen, Modtaget | fredningsstyrelsen

Amaliegade 13, ; = 7 OKT. 1982
1256 Kebenhavn K. ‘
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Naturfredningsnz vnet for -

Fredenksborg amts sydlige fredningskreds Hillerod den 12 OKT 19865

Adr.. Knminsldommerkontoret

FSnr 72/83.

REG.NR. 218>

Toner 3-5, 3400 Hillerod
TIif. (03)269800 m! kI 9-12

[ 44
Ang. matrikulart udlzg af greft pd matr.nr. 2 c, Ostby by, Selso.

Ved brev af 11. maj 1983 har landinspekter J. Larsen, Skibby,
anspgt om navnets godkendelse af matrikulart udlazg af en 5,0 m bred
offentlig greft pad matr.nr. 2 c, O@stby by, Selseo.

Ansepgningen er begrundet i, at en af Skibby Kommune udfoert af-
lebsledning fra renseanlag i @stby til Roskilde Fjord afsluttes med
en ca. 300 m aben greoft beliggende indenfor det ved derfrggnings-

e

Q@{getsliqug£§g/a£~l§: Egr3§_l9§7 om fredning af arealer mellem
@stbywbg Roskilde Fjord omhandlede omrade.

Sagen har af navnet varet forelagt Hovedstadsradet og Danmarks
Naturfredningsforening.‘ )

S&ledes foranlediget meddeler nzvnet herved i medfer af fred-
ningskendelse af 13. marts 1967 for sit vedkommende tilladelse til
det ansggte matrikulazre udlzg i overensstemmelse med de fremsendte
tegninger.

Nzvnets afgerelse kan inden 4 uger paankes til Overfrednings-
nzvnet af den, der har begeret fredningsnavnets afgprelse, vedkom-
mende amtsrad, hovedstadsradet, kommunalbestyrelsen samt anerkendte
foreninger og institutioner, der virker for gennemfegrelse af natur-
fredningslovens formal. Den meddelte tilladelse kan derfor ikke ud-
nyttes for ankefristens udleb, jfr. naturfredningslovens § 58.

En genpart af afgorelsen vedl=gges til udlevering til ejendom-
mens ejer?

dvfitel horveld mecialior,
Modtaget i fredninassiyrelsen - ,

f 3 OKT. 1983 . . Lis Lau’:nsér“.'

Formenn
Fredningsstyrelsen,

¢

- .
v

Amaliegade 13,
1256 K¢benhavn K.
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Naturfredningsnzvnet for
Frederiksborg amts sydlige fredningskreds Hillerod, den € € JUNI 1990
Ad:r.: Civildommerkontoret 64/8
‘ Kannikegade 5, 3400 Hillerod F.5.ar. /83
TIf. 02 - 26 98 00 ml. kL 9-12
Modiaget |
8kov- og Naturstyrelsen
2 5 JUNI 1980
Ang. frastykning af offentligt strandareal fra
ejendommen matr. nr. 34 a @stby by, Selsg.
Ved brev af 10. maj 1989 ansggte Skibby Kommune om navnets
‘ godkendelse af frastykning af offentligt strandareal fra landbrugs-

ejendommen matr. nrr. 34 a og 34 i Ostby by, Selsg.
'_ : Af fremsendt kort fremgdr, at udstykningen kun vedr¢rer ejen-
dommen matr. nr. 34 a, der er projekteret opdelt i parcel 1 af

2 heraf vej 1.434 mZ.

ateal 31.233 m? og parcel 2 af areal 10.371 m
Sidstnavnte parcel er beliggende langs Roskilde Fjord.

Begge de i ansggningsskrivelsen nzvnte ejendomme er omfattet
af Overfredningsn®vnets kendelse af 13. marts 1967 og af strand-
besKyttelseslinie. Begge ejendomme er beliggende i landzone.

Af aﬁs¢gningsskrivelsen fremgdr, at begge matrikelnumre, der
udggr en landbrugsejendom, er solgt med undtagelse af det projek-
teret frastykkede areal, som skal forblive i kommunalt eje til
bevaring og sikring af offentlighedens adgang til som hidtil at

benytte anlgbssted, stejlepladser og strandareal. Status quo skal

‘ bevares.
Overfredningsnavnets kendelse af 13. marts 1967 vedrgrende
fredning af arealer mellem @stby og Roskilde Fjord omfatter en
‘ status quo fredning, hvorefter blandt andet arealerne kun ma be-
nyttes til landbrug eller frilandsgartneri, og der ma blandt andet
ikke ske bebyggelse med nermere angivne undtagelser, ikke ske &n-
dring af terrenformer, opdemning langs kysten, etablering af hav-
neanlag eller lignende.
Overfredningsnavnets kendelse indeholder ikke forbud mod ud-
stykning.
Sagen blev af n®vnet forelagt Hovedstadsrddets plan- og miljg-
forvaltning samt Danmarks Naturfredningsforening, der intet havde

at bemerke til det ansggte.

(. Vved afggrelse af 26. september 1989 meddelte navnet med hen-
Miljeministeriet
Skov- og Naturstyrelsen
J.nr. SN 1344/2,-ﬂd04 - BIl. /(

Akt. nr, u Z
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visning til naturfredningslovens § 46, stk. 1, nr. 3, at navnet
ikke havde kompetence til at meddele dispensation til en skelfor-
andring.

Ved brev af 14. maj 1990 har landinspekte¢r J. Larsen, Skibby,
pa foranledning af Skibby Kommune meddelt, at ejendommen matr. nr.
34 a @stby by ejes af Skibby Kommune, som agter at udstykke ejen-
dommen i 2 parceller som foran anfgrt, sdledes at parcel 1 med
ejendommen beboelsesbygninger agtes afh&ndet som beboelsesejendom
med landbrugspligt, medens kommunen beholder parcel 2 med ladebyg-
ning som offentligt areal for bevarelse af den hidtidige - og for-
modentlig h@vdvundne - anvendelse som anlgbssted og stejleplads
for lokalbefolkningen.

Det nye matrikulzre skel er identisk med eksisterende vej-
graznse og stendige, bortset fra skellet mellem bygninger og nord-
lig kystlinie, som ikke er markeret i terrsnet, og det nye matri-
kulare skel er sdledes alene en ejendomsretlig foranstaltning.

Sdledes foranlediget har n®vnet genoptaget sagen og meddeler
herved i medfgr af naturfredningslovens § 46 for sit vedkommende
tilladelse til den ansggte udstykning, som ikke ses at vere i strid
med de igvrigt i naturfredningslovens § 46 indeholdte bestemmelser.

Den af navnet saledes meddelte tilladelse bortfalder i medfgr
af naturfredningslovens § 64 a, safremt den ikke er udnyttet inden
5 &r fra tilladelsens meddelelse.

Nevnets afggrelse kan inden 4 uger paankes til Overfrednings-
nevnet af den, der har begaret fredningsn®vnets afggrelse, vedkom-
mende amtsrdad, kommunalbestyrelsen samt anerkendte foreninger og
institutioner, der virker for gennemfgrelse af naturfredningslovens
formdl. Den meddelte tilladelse kan derfor ikke udnyttes fgr anke-
fristens udlgb, jfr. naturfredningslovens § 58.

En genpart af afggrelsen er fremsendt til landinspektgr J.
Larsen, Degnebakken 26, 4050 Skibby.

tw &
Lis Lauritsen
formand

Skov- og Naturstyrelsen,
Slotsmarkenn 13,
2970 Hgrsholm.




Fredningsnavnet for Nordsjealland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillergd
TIf. 47 33 87 32
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 22. juni 2014 traf Fredningsnavnet for Nordsjeelland afggrelse i sagen:

FS 015/2013 — Ansggning om lovliggerelse af en etableret bolig i en driftsbygning pa ejen-
dommen matr. nr. 34d @stby, Selsg, beliggende Hammervej 24, 4050 Skibby, Frederikssund
Kommune.

Ansggningen:

Frederikssund Kommune har den 10. marts 2014 videresendt en ansggning fra ejeren af ovennavnte
ejendom, idet der sgges om fredningsnaevnets lovliggarende dispensation til en etableret bolig i en
driftsbygning. Frederikssund Kommune har i forbindelse med sin henvendelse oplyst, at boligen er
etableret i driftsbygningens tagetage. Driftsbygningen ligger ca. 170 meter fra kysten. Den udven-
dige @ndring af driftsbygningen i forbindelse med boligens etablering bestar hovedsageligt af en ny
tagbeklaedning, vinduer, kviste og en trappe/balkon. Der er vedlagt fotos af boligen set udefra.

Hgringssvar:

Danmarks Naturfredningsforening, Frederikssund afdeling, har den 14. april 2014 oplyst i relation
til den fredning, der geelder for ejendommen, oplyst, at foreningen ikke har indsigelser mod en lov-
ligggrende dispensation. Det er i den forbindelse bemarket blandt andet, at den etablerede kvist er
af mindre starrelse og at den etablerede udvendige trappe vender ind mod gardspladsen. Gavlen
med den udvendige trappe er derfor ikke synlig hverken fra vej eller fra strandside.

Naturstyrelsen, Det dbne land, har i skrivelse af 19. maj 2014, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk.
4, nermere redegjort for ansggningen, ejendommen og ejendommens forhold samt de for ejendom-
men geeldende fredningsbestemmelser. Det fremgar heraf:

2

Ansggningen.
Frederikssund Kommune besigtigede den 18. april 2013 ejendommen ...

Ved besigtigelsen konstaterede kommunen, at der var indrettet en lejlighed i tagetagen pa en drifts-
bygning pa ejendommen. Bygningen er ifalge BBRregistreret pa 115 m2 og opfert i 1973 som
frugtlager. Kommunen vurderer, at der er tale om en separat bolig. Ejer af ejendommen, Torben
Vestergaard, har ansggt om lovliggagrende dispensation til den ekstra bolig.

Torben Vestergaard oplyser, at hans mor byggede boligen, oven pa frugtlaget som en aftagtsbolig, i
ca. 1995 altsa ca. 1 % ar far end han kgbte ejendommen.

Det oplyses endvidere, at der far ombygningen var der toilet, bad samt et lille kgkken i den gamle
bolig oven pa frugtlageret, som blev brugt af den tidligere ejer, nar han havde veret i frugtplantagen
og skulle bade efter at havde veeret ude og sprgjte eller andet arbejde i plantagen. Torben Vester-
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gaards mor fik ombygget septiktanken og fik denne synet af Skibby kommune i forbindelse med at
hun ombyggede boligen oven pa frugtlageret.

Fredningen.
Ejendommen er omfattet af fredningen af Qstby Flak og Hammerdybet ...

Fredningen er en status quo fredning.
| fredningens bestemmelser star blandt andet:

Opfarelse af bygninger eller tilbygning til eksisterende bebyggelse ikke skal veere tilladt, bortset fra
sadan bebyggelse eller tiloygning, der alene tjener den pa stedet veerende landbrugsdrift eller fiske-
rierhverv.

Der er tidligere, den 6. oktober 1982 giver dispensation til nedrivning og genopferelse af stuehus pa
ejendommen ...

Ejendommen.

Ejendommen er en landbrugsejendom pa 8,1 ha, der benyttes til frugtplantage, gartneri og plante-
skole. Ifglge BBR er der pa ejendommen et stuehus med et boligareal pa 172 m2, et maskinhus pa
72 m2, et hgnsehus pa 45 m2, et materialelager pa 63 m2, samt et frugtlager pa 115 m2.

@vrig regulering/planlegning pa arealet.

Ejendommen er omfattet af strandbeskyttelse. Der er ligeledes fremsendt ansggning til Naturstyrel-
sen om lovliggerende dispensation fra strandbeskyttelseslinjen til den ekstra bolig. Da ejer oplyser,
at boligen er oprettet i 1995, og orthofotos bekreefter dette, var bebyggelsen ikke omfattet af strand-
beskyttelse pa oprettelsestidspunktet, fordi bebyggelsen ligger uden for den tidligere 100-meter
strandbyggelinje. Det vil derfor blive meddelt ansgger, at det ansggte er lovligt i forhold til strand-
beskyttelsesbestemmelsen og derfor ikke kreever dispensation herfra.

Naturstyrelsen vurderer, at det ansggte ikke vil medfgre beskadigelse af plantearter eller yngle- eller
rasteomrader for de dyrearter, der fremgar af habitatdirektivet bilag IV.

2

Fredningsnavnets afgorelse:

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnavnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1, og helt eller delvis ophevelse af en fredning kan,

jf. lovens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.

Fredningsnavnet finder at kunne laegge til grund, at ansggningen om dispensation fra fredningsbe-
stemmelserne ikke vil stride mod fredningens formal og vil veere af underordnet betydning i forhold
til dette. Fredningsnavnet finder endvidere, at det ansggte ikke er hindret af de hensyn, som frem-
gar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2-4. Fredningsnavnet meddeler herefter i medfar af natur-
beskyttelseslovens 8 50, stk. 1, dispensation til det ansggte.
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Afgarelsen er truffet af fredningsnavnets formand i medfer af § 10, stk. 5, i bekendtgarelse nr.
1173 af 11. november 2006 om forretningsorden for fredningsnaevn.

Tilladelsen bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er udnyttet inden 3
ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har veret udnyttet i 3 pa hinanden fglgende ar.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder.

Toftager
Navnets formand

Vejledning om klage

Afggarelsen kan inden 4 uger fra den dag, afggrelsen er meddelt, paklages til Natur- og Miljgklagenavnet af adressaten
for afgarelsen, ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrarer, offentlige myndigheder og lokale foreninger og lignen-
de, som har vasentlig interesse i afggrelsen samt landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og landsdeaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vesent-
lige rekreative interesser, nar afggrelsen bergrer sadanne interesser. Klage skal stiles til Natur- og Miljgklagenavnet og
sendes til Fredningsnavnet.

Det er en betingelse for Natur- og Miljgklagenavnets behandling af en klage, at klageren indbetaler et gebyr pa 500 kr.
til Natur- og Miljgklagenavnet. Nar Natur- og Miljgklagenavnet har modtaget klagen fra Fredningsneevnet, vil Natur-
og Miljgklagenavnet tilsende klageren en opkraevning. Natur- og Miljgklagenavnet vil ikke pabegynde behandlingen
af klagen, far gebyr er modtaget. Betales gebyret ikke inden for den fastsatte frist pa 14 dage, afvises klagen fra behand-
ling. Vejledning om gebyrbetaling kan findes pa Natur- og Miljgklagenavnets hjemmeside www.nmkn.dk. Gebyret
tilbagebetales, hvis klageren far helt eller delvist medhold i sin klage.

Denne afggrelse er sendt pr. e-mail til:
Torben Vestergaard, janjakobsen57@mail.dk
Frederikssund Kommune

Danmarks Naturfredningsforening

Danmarks Naturfredningsforening i Frederikssund
Naturstyrelsen

Naturstyrelsen, Det abne land

Friluftsradet

Friluftsradet v/Poul Erik Pedersen

DOF

DOF Nordsjeelland
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Fredningsnzvnet for Nordsjzlland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillered

TIf. 47 33 87 32

E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
www.fredningsnaevn.dk

Den 24. januar 2021 traf Fredningsnavnet for Nordsjaelland afgerelse 1 sagen:
FN-NSJ-012-2020 — Ansegning om lovliggerende tilladelse til bibeholdelse af en raekke byg-
ninger m.v. pi ejendommen matr. nr. 34c Ostby By, Selso, beliggende Hammervej 5, 4050

Skibby, Frederikssund Kommune.

Ansegningen og Frederikssund Kommunes udtalelse:

Frederikssund Kommune har den 17. februar 2020 rettet henvendelse til Fredningsnavnet for Nord-
sjelland, idet ejeren af ovennavnte ejendom ensker fredningsnavnets lovliggerende dispensation i
relation til en reekke opferte bygninger og andre indretninger. Ejendommen er omfattet af Overfred-
ningsnavnets afgorelse af 13. marts 1967 om fredning af arealer mellem Ostby og Roskilde Fjord.
Fredningen har til formal at sikre status quo, herunder at de fredede arealer kun benyttes til land-
brug og frilandsgartneri. Af henvendelsen til fredningsnavnet fremgér blandt andet:

V1 har modtaget en ansegning om at indrette en ferielejlighed i en eksisterende bygning. Den @n-
drede anvendelse af bygningen kraver ikke en dispensation fra fredningen. Men bygningen er op-
fort uden en dispensation fra fredningen — dvs. at selve bygningen mangler en dispensation. Pa ejen-
dommen er der flere

andre bygninger der er opfert uden dispensation. Ansegningen er lidt sparsom 1 forhold til disse
bygninger. Men vi opfatter det som en ansegning om dipsensation til alle de bygninger der er op-
fort.

Der er ikke tale om landbrugsbyggeri. Anseger gor opmarksom pé at de bygninger der er markeret
med red og gul er bygninger der er opfert hvor der tidligere har varet en bygning.

Bl&: Opfert som laeskur til heste. Anseger oplyser at der er ikke lengere dyr pa ejendommen.
Opfort mellem 1989 og 1999

Gul: breendeskur. Opfort mellem 1989 og 1999

Rad: bygning der onskes indrettet til en ferielejlighed. Opfort mellem 1989 og 1995
Groen: pa luftfoto ligner det et halvtag. Ses pa luftfoto fra 2007

Sort: pa luftfoto ligner det et halvtag. Ses forstegang pa luftfoto fra 2016

Hvid: drivhus. Opfert mellem 1995 og 1999

Brun: stald og halmlager. Ses forstegang pa luftfoto fra 2008


mailto:nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
http://www.fredningsnaevn.dk/

Frederikssund Kommunes bemarkninger til sagen:
Vi anbefaler at der gives dispensation til de bygninger der ligger samlet (dvs. gul + red + gren +
sort) Vi anbefaler at der gives afslag til spredt byggeri (dvs. brun + hvid + bla)

Der er tale om en landskabs fredning hvor man har ensket at beskytte landskabet mod byggeri og
beplantning. Vi vurderer at det ikke pdvirker oplevelsen af landskabet veesentligt at der opferes min-
dre udhuse i tilknytning til eksisterende byggeri. Mens spredt byggeri betyder at vaesentligt sterre
omréder bliver pdvirket af byggeri. Det spredte byggeri har derfor en vasentlig pavirkning af land-
skabet. Derfor anbefaler vi at der gives afslag til det spredte byggeri.”

Den samlede henvendelse til fredningsnavnet er vedhaeftet denne afgerelse og udger en integreret
del af denne.

Frederikssund Kommune har den 26. oktober 2020 supplerende oplyst, at kommune er enig 1 Mil-
jostyrelsens vurdering af det ansegte i forhold til beskyttet natur og Natura 2000. Denne vurdering
fremgar af Miljostyrelsens heringssvar af 12. juni 2020 til fredningsn@vnet. Horingssvaret er ne-
denfor medtaget i denne afgorelse.



Skriftlice hgringssvar:

Miljestyrelsen har den 12. juni 2020, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 4, blandt andet angivet:

”Der soges om lovliggerende dispensation til en rekke bygninger pa adressen Hammervej 5, 4050
Skibby, matr.nr. 34c Ostby By, Selse. Frederikssund Kommune redeger for bygningernes placering.

Omrédet er omfattet af Overfredningsnavnets afgerelse af 13. marts 1967 om fredning af arealer
mellem Ostby og Roskilde Fjord. Folgende fremgar bl.a. af fredningen:

"Opfoerelse af bygninger eller tilbygning til eksisterende bebyggelse skal ikke vere tilladt, bortset
fra sddan bebyggelse eller tilbygning, der alene tjener den pa stedet veerende landbrugsdrift eller fi-

skerierhverv.

Opstilling af boder, skure, master eller andre skemmende indretninger samt etablering af bilophug-
ningspladser eller henkastning af affald mé ikke finde sted.

Camping skal ikke veere tilladt.
Arealerne ma kun benyttes til landbrug eller frilandsgartneri.

Bortset fra de nu til haver inddragne arealer eller til aflosning af allerede eksisterende bevoksning
m4 der ikke foretages beplantning med lov- eller ndletraer."

Pé nedenstaende kort er ejendommens placering vist med en red prik. Fredningen er vist med bla
skravering. ...

Ortofoto, 2019 Forar
Ortofoto forar 2019

Fredede omrader (DAI) =«
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Pa nedenstaende kort er udstrekningen af Natura 2000-omréade nr. 136, Roskilde Fjord og Jeger-
spris Nordskov, vist sammen med strandbeskyttelseslinjen (naturbeskyttelseslovens § 15). Det
fremgér, at bygningerne syd for vejen ligger i Natura 2000 omradet, og hele matriklen ligger inden-
for

strandbeskyttelseslinjen.

Strandbeskyttelse (SDFE) =~

[ Strandbeskyttelse

Natura 2000 omrader -
Natura 2000

Ortofoto, 2019 Forar -
Ortofoto forar 2019

- /e."-"""-—— —-

Natura 2000-omrade nr. 136 bestar af habitatomrade 120. Udpegningsgrundlaget fremgér af neden-
stdende tabel.

Frederikssund Kommune har ikke redegjort for, om bygningerne formodes at pavirke Natura 2000-
omradet eller vil medfere beskadigelse/adeleggelse af yngle- eller rasteomrider for de dyrearter,
der er neevnt i bilag 3 til naturbeskyttelsesloven, eller edeleegge de plantearter der er navnt i bilag 5
til loven.

Der findes ikke kortlagte arter eller naturtyper fra udpegningsgrundlaget i naerheden af bygningerne,
hvorfor Miljestyrelsen vurderer, at bygningerne ikke pavirker Natura 2000-omréadet eller yngle- el-
ler rasteomréder for de dyrearter, der er naevnt 1 bilag 3 til naturbeskyttelsesloven, eller adelaegger
de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til loven.

Strandbeskyttelseslinjen administreres af Kystdirektoratet. Folgende kan bl.a. ses pé Kystdirektora-
tets hjemmeside, https://kyst.dk/strand-og-klit/strandbeskyttelse/:

Strandbeskyttede arealer er forbudszoner, hvor der som hovedregel ikke mad foretages cendringer af
den eksisterende tilstand. Det betyder, at man ikke ma bygge eller indrette sig ligesa frit, som andre
steder i landet. Man md f.eks. ikke opfore bebyggelse, herunder til- og ombygning, opstille cam-
pingvogne, opscette hegn, tilplante, udstykke areal eller cendre pa terrcenet.”

Besigtigelse:

Fredningsnevnet har den 16 december 2020 foretaget besigtigelse og atholdt mede pa ejendom-
men.


https://kyst.dk/strand-og-klit/strandbeskyttelse/

Under besigtigelsen og det efterfolgende mode deltog ejendommens ejer samt reprasentanter fra
Frederikssund Kommune og Danmarks Naturfredningsforening, Frederikssund afdeling.

Under besigtigelsen blev ejendommen og dens na&rmeste omgivelser beset.
Placeringen af det ansegte byggeri blev pavist.

Ejer oplyste, at han har beboet ejendommen i mange &r. Bygningerne var meget nedslidte og i me-
get darlig stand ved hans overtagelse. Ejendommen har et jordtilliggende pé 5 ha. Der har tidligere
veaeret hestehold pa ejendommen, men der har ikke vearet dyrehold pa ejendommen de sidste 5 ar.
Jorden er nu bortforpagtet. Bygningerne angivet med rod og gul ring i kommunens skrivelse af 17.
februar 2020 erstatter tidligere bygninger med samme placeringer. Der er ikke udlejning for ferie-
gaester nu, men planerne herom er iser tilteenkt som tilbud til gaende, cyklende og sejlende i som-
merménederne. Der sejles en del med blandt andet kano og kajak fra den narliggende, lille havn.
Der kan ikke nu siges noget sikkert om omfanget af den patenkte udlejning, men denne vil primaert
ske 1 sommerperioden. Der anslés for nuvarende 5-10 overnatninger i sommerperioden. Der vil
maksimalt kunne overnatte 8-9 personer samtidigt. Bygningen tilteenkt ferieudlejning har indtil nu
vaeret anvendt af ejendommens beboere pa grund af serlige familiemaessige omstaendigheder. Det
ansegte halvtag, markeret med gren ring, er opfort 1 2007. Laeskuret til heste, markeret med bla
ring, er opfort 1 1996 i forbindelse med det tidligere hestehold og var begrundet i den geeldende lov-
givning for sddant dyrehold. Det ansegte drivhus, markeret med hvid ring, er opfert i 1995. Bygnin-
gen markeret med brun ring er opfert pé en tidligere meddingsplads og anvendes til opbevaring her-
under som maskinhus og tidligere til opbevaring af blandt andet halm. Kommunens angivelse af
bygningernes opferelsestidspunkter og funktioner kan i evrigt tiltraeedes.

Kommunens reprasentant oplyste, at kommunens indstilling i sagen er som angivet i de skriftlige
indleg.

Reprasentanten fra Danmarks Naturfredningsforening oplyste, at foreningen kan tiltreede kommu-
nens indstilling i sagen. Foreningen har betenkeligheder ved etablering af en egentlig virksomhed

med udlejning til feriegaester.

Det kunne ikke oplyses, hvorvidt der er truffet afgerelse af Kystdirektoratet i relation til strandbe-
skyttelseslinjen.

Fredningsnaevnets afgorelse:

Afgorelsen er truffet af neevnets medlemmer Michael Toftager (formand), Niels H.V. Olesen
og Pelle Andersen-Harild.

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnaevnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansegte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end navnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan,

jf. lovens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2, kan der kun meddeles dispensation i eller uden for et in-
ternationalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indebarer forringelse af naturtyper og
levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omrddet er udpeget for, og efter stk. 3
kan der, medmindre betingelserne 1 § 65, stk. 3, er opfyldt, ikke meddeles dispensation, hvis det an-
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sogte kan beskadige eller adelaegge yngle- eller rasteomréder i det naturlige udbredelsesomrade for
de dyrearter, der er nevnt i bilag 3 til loven, eller edelaegge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til
loven, i alle livsstadier (bilag IV-arter).

Fredningsnavnet bemarker, at fredningen er en status quo fredning, som blandt andet har til formal
at sikre, at de fredede arealer alene benyttes til landbrug eller frilandsgartneri. Af fredningsbestem-
melserne fremgér endvidere blandt andet, at der alene ma opferes bygninger eller tilbygning til ek-
sisterende bebyggelse, nar byggeriet alene tjener den pa stedet veerende landbrugsdrift eller fiskeri-
erhverv. Opstilling af blandt andet skeemmende indretninger mé ikke finde sted.

Fredningsnaevnet bemaerker herefter:

Ad det opferte drivhus og den i 2008 opferte stald/halmlager:

Det opfoerte drivhus og stalden er opfert pa den anden side af Hammervej i1 forhold til ejendommens
bebyggelse og fremstér tydeligt i omgivelserne herunder i det fredede omrade. Ingen af bygningerne
har i1 dag landbrugsmeessigt forméal. Navnlig drivhuset mé anses som skeemmende i fredningens for-
stand. Fredningen har blandt andet til formal at friholde det fredede omrade for byggeri, der ikke
tjiener den pa stedet vaerende landbrugsdrift eller fiskerierhverv. P& den navnte baggrund finder
fredningsnavnet, at bygningerne strider mod fredningens formal og ikke kan tillades ved dispensa-
tion. Fredningsnavnet meddeler herefter afslag pd lovliggerende dispensation for disse bygninger,
jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1 og 5.

Ad det opferte leeskur til heste:

Fredningsnavnet legger til grund, at laeskuret er opfort til brug for det pd ejendommen tidligere vee-
rende hestehold, og at laskuret er opstillet 1 henhold til dagaeldende pligtige krav for hestehold.
Leskuret fremstar ved sin placering og udformning og henset til de pa ejendommen varende ter-
reenforhold ikke markant i omgivelserne og har henstaet upatalt i mange ar. Laskuret findes efter en
samlet vurdering ikke at vaere skemmende 1 fredningens forstand. Laskuret findes pa denne bag-
grund at veere lovligt opfert og som ikke stridende mod fredningens formél. Fredningsnavnet be-
marker endvidere, at det ansegte ikke er hindret af de hensyn, som fremgér af naturbeskyttelseslo-
vens § 50, stk. 2-3. Fredningsnavnet meddeler herefter lovliggerende dispensation til det ansegte
leeskur, jf. naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

Ad de ovrige ansegte bygninger/bygningsdele:

Fredningsnaevnet bemarker, at disse bygninger, der til dels erstatter tidligere byggeri med samme
placeringssteder, er placeret i umiddelbar forbindelse med ejendommens ovrige bygninger og ikke
fremstér veesentligt afvigende til eller anderledes i forhold til den eksisterende lovlige bebyggelse.
Bygningerne har varet upatalt i en leengere arrekke og fremstar ikke visuelt markant i det fredede
omrade. Efter en samlet vurdering finder fredningsnavnet, at denne del af det ansegte byggeri ikke
strider mod fredningens formal og kan tillades ved dispensation. Fredningsnavnet bemerker endvi-
dere, at det ansegte ikke er hindret af de hensyn, som fremgar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk.
2-3. Fredningsnavnet meddeler herefter lovliggerende dispensation til denne del af det ansegte, jf.
naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1.

En meddelt tilladelse bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er ud-
nyttet inden 3 ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har varet udnyttet 1 3 pa hinanden folgende
ar.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.
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I det omfang, der ikke er meddelt lovliggerende dispensation, skal der foretages fysisk lovliggerel-
se, jf. naturbeskyttelseslovens § 74, stk. 1.

Det er Frederikssund Kommune som tilsynsmyndighed, der paser, at lovliggerelsen sker 1 overens-
stemmelse med fredningsnavnets afgorelse.

Fredningsnaevnet bemarker for en ordens skyld, at der ved denne afgerelse alene er taget stilling,
hvorvidt det ansegte byggeri kan tillades ved dispensation. Fredningsnavnets afgerelse omfatter sa-
ledes ikke det spergsmaél, hvorvidt der fra ejendommen, og i givet fald i hvilket omfang, kan drives
virksomhed med udlejning af feriebolig eller lignende virksomhed. Fredningsnavnet bemeerker i
den forbindelse, at det af fredningens bestemmelser fremgér, at de fredede areal kun mé benyttes til
landbrug eller frilandsgartneri.

Denne afgerelse kan paklages til Miljo- og Fedevareklagenaevnet. Klagefristen er pa 4 uger, jf. na-
turbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, jf. stk. 1. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afgerelsen er med-
delt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Hvis
klagefristen udleber pa en lordag eller helligdag, forleenges klagefristen til den efterfelgende hver-
dag. Rettidig klage har opse@ttende virkning for den péklagede afgerelse, medmindre klagemyndig-
heden bestemmer andet. Der henvises i ovrigt til nedenstdende klagevejledning.

Toftager
Neavnets formand

Vejledning om klage
Der kan klages over denne afgerelse til Miljo- og Fadevareklagenavnet. Klagefristen udleber 4 uger efter, at afgorelsen

er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Klagen skal ifelge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Milje- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pé kla-
genaevnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udleber ved midnat pa dagen for klagefristens udleb. Hvis
klagefristen udleber pa en lordag eller en helligdag, forlenges fristen til den folgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgerelsen,

ejeren af den ejendom, som afgerelsen vedrerer,

offentlige myndigheder,

en berort nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vasentlig interesse i afgerelsen,

landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og milje, og

landsdeekkende foreninger og organisationer, som efter deres forméal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar
afgerelsen berorer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fedevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres
den 1. januar hvert ar efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lenindeks som lebende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i nevnet fra og med den 1. februar 2017. Naev-
net offentligger storrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.



http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/

Gebyret opkraeves i1 forbindelse med klagens oprettelse i Miljo- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles forst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Miljo- og Fadevare-
klagenavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen forer til, at den péklagede afgarelse @ndres eller ophaves,

2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Milje- og Fedevareklagenevnets kompetence.

Det bemarkes, at hvis den eneste @ndring af den péklagede afgerelse er forlaengelse af frist for efterkommelse af afge-

relse som folge af den tid, der er medgaet til at behandle sagen i klagenaevnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Milje- og Fadevareklagenavnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgerelsens adressat og/eller farsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger forer til, at klager treekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt treekker sin klage tilbage, for Milje- og Fadevareklagenavnet har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen treekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afgerelsesudkast i partshering.

Til orientering i relation til fredningsnaevnets afgerelse bileegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.

Denne afgerelse er sendt pr. mail til:
Lonnie Lundgren og Niels Thorup
Frederikssund Kommune

Danmarks Naturfredningsforening
DN 1 Frederikssund

Miljestyrelsen

Friluftsridet

Friluftsrddet, Kreds Nordsjelland
Dansk Ornitologisk Forening

DOF Nordsjelland



http://www.naevneneshus.dk/

Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foresléet eller fastsat fredningsbestemmelse, nér det ansegte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnavnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansegte ikke indebaerer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foresldet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller adeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er naev-
nt i bilag 3 til loven, eller

2. 2)edelegge de plantearter, der er nevnt 1 bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgerelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.

Stk.5. Videregéende afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1 samt hel eller delvis opheavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemforelse af fredninger.



Fredningsnavnet for Nordsjealland
Sdr. Jernbanevej 18B
3400 Hillergd

TIf. 20 12 28 42
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 1. juni 2021 traf Fredningsnaevnet for Nordsjeelland afgerelse i sagen:

FN-NSJ-013-2021 — Ansggning om tilladelse til en anden placering af et drivhus pa ejendom-
men matr. nr. 34c @stby By, Selsg, beliggende Hammervej 5, 4050 Skibby, Frederikssund
Kommune.

Fredningsbestemmelser og tidligere afggrelser:

Ovennavnte ejendom er omfattet af Overfredningsnavnets afgarelse af 13. marts 1967 om fredning
af arealer mellem @stby og Roskilde Fjord. Fredningen er en status quo fredning, som blandt andet
har til formal at sikre, at de fredede arealer alene benyttes til landbrug eller frilandsgartneri. Af fred-
ningsbestemmelserne fremgar blandt andet, at der alene ma opfares bygninger eller tilbygning til
eksisterende bebyggelse, nar byggeriet alene tjener den pa stedet veerende landbrugsdrift eller fiske-
rierhverv. Opstilling af skeemmende indretninger, herunder boder, skure og master, ma ikke finde
sted.

Fredningsnavnet traf ved afgarelse af 24. januar 2021 (FN-NSJ-012-2020) efter besigtigelse afge-
relse om forskellige bygningsforhold pa ejendommen. Fredningsnavnet meddelte herunder afslag
pa et etableret drivhus med en anden placering end den nu ansggte. Fredningsnaevnet forstar ansgg-
ningen saledes, at nervaerende ansggning vedrgrer samme drivhus, som er behandlet under naevnets
tidligere sag, men at der nu seges om en ny placering for drivhuset.

Ansggningen og Frederikssund Kommunes udtalelse:

Frederikssund Kommune har den 9. marts 2021 rettet henvendelse til Fredningsnavnet for Nord-
sjeelland, idet ejeren af ovennavnte ejendom gnsker en ny placering for det drivhus, som frednings-
neevnet tidligere har taget stilling til, jf. ovenfor.

Det fremgar af kommunens oplysninger blandt andet, at den ansggte placering gnskes placeret pa et
sted, hvor der nu er greesplane, og i ner tilknytning til eksisterende byggeri. Det angives pa den
baggrund, at drivhuset med denne placering ikke kan forventes at ville pavirke oplevelsen af land-
skabet eller beskyttet dyreliv eller beskyttet natur. Frederikssund Kommune kan derfor anbefale det
ansggte.

| forbindelse med henvendelsen til fredningsnaevnet var medsendt nedenstaende placeringsskitse:
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Hgringssvar:

Miljgstyrelsen har den 27. april 2021, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 4, blandt andet angivet:

“Miljestyrelsen har vurderet det ansggte 1 forhold til habitatdirektivets bilag IV og vurderer, at det
ikke vil beskadige eller gdeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de
dyrearter, der er navnt i naturbeskyttelseslovens bilag 3 eller gdeleegge plantearter naevnt i naturbe-
skyttelseslovens bilag 5.

Det ansggte ikke er beliggende i et Natura 2000-omrade, og Miljgstyrelsen vurderer, at det ikke kan
pavirke nartliggende Natura 2000-omréder.”

Fredningsnaevnets afggrelse:

Efter naturbeskyttelseslovens 8 50, stk. 1, kan fredningsnavnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan, jf. lo-
vens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.

Efter naturbeskyttelseslovens 8 50, stk. 2, kan der kun meddeles dispensation i eller uden for et in-
ternationalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indeberer forringelse af naturtyper og
levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for, og efter stk. 3
kan der, medmindre betingelserne i § 65, stk. 3, er opfyldt, ikke meddeles dispensation, hvis det an-
seggte kan beskadige eller gdeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for
de dyrearter, der er nevnt i bilag 3 til loven, eller gdelseegge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til
loven, i alle livsstadier (bilag I\VV-arter).

Fredningen er en status quo fredning, som blandt andet har til formal at sikre, at de fredede arealer
alene benyttes til landbrug eller frilandsgartneri.

Fredningsnavnet laegger til grund, at drivhuset med den nu ansggte placering, som ligger i forbin-
delse med ejendommens gvrige bygninger og bygningsindretninger, ikke i betydende grad vil pa-
virke omgivelserne herunder oplevelsen af landskabet med overvejende landbrug og frilandsgartneri
eller i gvrigt fremsta som et fremmedelement i det fredede omrade. Efter en samlet vurdering af det
ansggte sammenholdt med fredningens formal finder fredningsnavnet herefter at kunne leegge til
grund, at ansggningen om dispensation fra fredningsbestemmelserne ikke vil stride mod frednin-
gens formal og vil vere af underordnet betydning i forhold til dette. Fredningsnavnet finder endvi-
dere at kunne laegge til grund, at det ansggte ikke er hindret af de hensyn, som fremgar af naturbe-
skyttelseslovens § 50, stk. 2-3. Fredningsnavnet meddeler herefter i medfar af naturbeskyttelseslo-
vens § 50, stk. 1, dispensation til det ansggte.

Afgarelsen er truffet af fredningsnaevnets formand i medfer af § 10, stk. 5, i bekendtgerelse nr. 842
af 27. juni 2016 om forretningsorden for fredningsnavn.

En meddelt tilladelse bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er ud-
nyttet inden 3 ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har veeret udnyttet i 3 pa hinanden falgende
ar.
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Denne afgarelse kan paklages til Miljg- og Fedevareklagenzvnet. En meddelt tilladelse ma ikke ud-
nyttes far udlgbet af klagefristen pa 4 uger, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, jf. stk. 1. Klage-
fristen udlgber 4 uger efter, at afgarelsen er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes
klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller helligdag,
forleenges klagefristen til den efterfglgende hverdag. Rettidig klage har opseattende virkning for den
paklagede afggrelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet. Der henvises i gvrigt til ne-
denstaende klagevejledning.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.

Toftager
Navnets formand

Vejledning om klage

Der kan Klages over denne afggrelse til Miljg- og Fedevareklagenavnet. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afgarelsen
er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen. Klagen skal ifglge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Miljg- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pa kla-
genavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for klagefristens udlgb. Hvis
klagefristen udlgber pé en lgrdag eller en helligdag, forleenges fristen til den falgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgarelsen,

ejeren af den ejendom, som afgerelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en veesentlig interesse i afgarelsen,

landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og miljg, og

landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar
afgarelsen bergrer sddanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fadevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres
den 1. januar hvert &r efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lgnindeks som Igbende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i neevnet fra og med den 1. februar 2017. Naev-
net offentliggar starrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljg- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles farst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Miljg- og Fadevare-
klagenzvnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den paklagede afgarelse andres eller ophaeves,

2) klageren fér helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som falge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Miljg- og Fadevareklagenavnets kompetence.


http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
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Det bemzrkes, at hvis den eneste a&ndring af den péklagede afgarelse er forlengelse af frist for efterkommelse af afgs-
relse som falge af den tid, der er medgaet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Miljg- og Fedevareklagenavnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afggrelsens adressat og/eller farsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger farer til, at klager treekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt traekker sin klage tilbage, for Miljg- og Fedevareklagensvnet har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis na&vnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen treekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afgarelsesudkast i partshgring.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afgarelse bileegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.

Denne afggrelse er sendt pr. mail til:
Niels Thorup

Frederikssund Kommune

Danmarks Naturfredningsforening
DN Frederikssund

Miljgstyrelsen

Friluftsradet

Friluftsradet, Kreds Nordsjelland
Dansk Ornitologisk Forening

DOF Nordsjalland




Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foreslaet eller fastsat fredningsbestemmelse, néar det ansggte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnaevnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indebarer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnevnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foreslaet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller gdelzegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er
navnt i bilag 3 til loven, eller
2. 2)wdelzegge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgarelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.
Stk.5. Videregaende afvigelser fra en fredning end navnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.



Fredningsnavnet for Nordsjealland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillergd
TIf. 47 33 87 32
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 13. juni 2021 traf Fredningsnavnet for Nordsjalland afgarelse i sagen:

FN-NSJ-014-2021 — Ansggning om tilladelse til at opfare et udhus til erstatning for en eksiste-
rende driftsbygning pa ejendommen matr. nr. 34a @stby By, Selsg, beliggende Hammerve;j 7,
4050 Skibby, Frederikssund Kommune.

Fredningsbestemmelser:

Ovennavnte ejendom er omfattet af Overfredningsnavnets afgarelse af 13. marts 1967 om fredning
af arealer mellem @stby og Roskilde Fjord. Fredningen er en status quo fredning, som blandt andet
har til formal at sikre, at de fredede arealer alene benyttes til landbrug eller frilandsgartneri. Af fred-
ningsbestemmelserne fremgar blandt andet, at der alene ma opfares bygninger eller tilbygning til
eksisterende bebyggelse, nar byggeriet alene tjener den pa stedet veerende landbrugsdrift eller fiske-
rierhverv. Opstilling af skemmende indretninger, herunder boder, skure og master, ma ikke finde
sted.

Ansgagningen og Frederikssund Kommunes udtalelse:

Frederikssund Kommune har den 9. marts 2021 rettet henvendelse til Fredningsnaevnet for Nord-

sjeelland, idet ejeren af ovennavnte ejendom blandt andet gnsker at nedrive en eksisterende drifts-
bygning og opfere et udhus i samme starrelse og med samme placering. Af henvendelsen til fred-
ningsnavnet fremgar:

Vi har modtaget en ansggning om at nedrive den game driftsbygning ved Hammervej 7, 4050
Skibby og genopfere et udhus i samme stagrrelse og med samme placering.

Boligen pa ejendommen skal ogsa nedrives og genopfares eller renoveres kraftigt sa den igen bliver
brugbar som bolig. Dette kreever ikke fredningsnaevnets tilladelse da et stuehus bliver betragtet som
en ngdvendig landbrugsbygning og derfor ikke kraever dispensation fra fredningen. Fredningsnav-
net skal derfor kun tage stilling til at den gamle driftsbygning nedrives og nyt udhus opfares.
Kystdirektoratet har givet en dispensation.

Projektet medfarer ikke nogen veaesentlig andring af landskabet da der ikke kommer flere eller
starre bygninger end nu. Der bygges pa et areal hvor der allerede er byggeri. Det vil derfor ikke
have en @&ndret pavirkning af landskabet eller naturen omkring byggeriet.

Bygningerne er gamle og i darlig stand. Der er derfor en mulighed for at bygningerne bliver brugt af
flagermus. Vi har ingen kendskab til om der er flagermus i bygningerne eller ej. Men vi kan se at
bygningerne er i darlig stand sa der er mulighed for at flagermus kan veere flyttet ind. Vi ger derfor
opmarksom pa bestemmelserne i Bekendtggrelse om fredning af visse dyre- og plantearter og pleje
af tilskadekommet vildt § 10.

Vi anbefaler derfor at bygningen undersgges for flagermus inden den rives ned.

Frederikssund Kommune anbefaler at der gives dispensation til det ansggte udhus, med et vilkar om
at den gamle driftsbygning skal rives ned pa en made sa flagermus ikke kommer til skade. Det kan
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fx ske ved at nedrive bygningen forsigtigt i september eller oktober — det vil sige efter yngletid og
inden vinterdvale.”

Af det medsendte ansggningsmateriale fremgar supplerende blandt andet, at ejendommen er noteret
som landbrugsejendom med et areal pa 16 ha. Driftsbygningen, der skal nedrives, er pa 97 m2.
Stuehusets udformning bibeholdes. Det ansggte udhus bekleedes med tree og forsynes med en port-
gennemgang naermest stuehuset. Den del af det ansggte andrager 14 m2. De eksisterende og de an-
sggte forhold, grundplansskitse samt placeringsangivelse fremgar af nedenstaende fotos/bygningsil-
lustrationer:
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Placeringsangivelse.

Hgringssvar:

Miljestyrelsen har den 27. april 2021, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 4, blandt andet angivet:
”Der sgges om dispensation til at nedrive driftsbygning og genopfoere udhus med samme storrelse
og placering pa matr.nr. 34a @sthy By, Selsg.

Det ansggte etableres pa en ejendom omfattet af Overfredningsnavnets afggrelse af 13-03-1967 om
fredning af @stby Flak, Hammer-dybet.

Bygningen der gnskes genopfert eksisterede pa fredningstidspunktet jf. nedenstaende luftfoto fra
1954. Bygningen er markeret med rgd prik, og fredningen er markeret med bla skravering.



Ve
\ \ ) N
. N\ N\ :
\ \ -} N \ D .
QRO N X . WO Q 7
g X
WO
% ) R R "
2 2 - \ N N\ .
\ W\ DN
- N "\ NN N
\ﬁ. NN :

Frederikssund Kommune har vurderet ans:ﬂgningens"pévirknihg af bilag IV-arter, og Miljestyrelsen
har ikke yderligere bemarkninger til dette.

Det ansggte ikke er beliggende i et Natura 2000-omrade, og Miljgstyrelsen vurderer, at det ikke kan
pavirke nartliggende Natura 2000-omréder.”

Fredningsnaevnets afggrelse:

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnavnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan, jf. lo-
vens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemfgarelse af fredninger.

Efter naturbeskyttelseslovens 8 50, stk. 2, kan der kun meddeles dispensation i eller uden for et in-
ternationalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indeberer forringelse af naturtyper og
levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for, og efter stk. 3
kan der, medmindre betingelserne i § 65, stk. 3, er opfyldt, ikke meddeles dispensation, hvis det an-
sggte kan beskadige eller gdeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for
de dyrearter, der er nevnt i bilag 3 til loven, eller gdelaeegge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til
loven, i alle livsstadier (bilag I\V-arter).

Fredningen er en status quo fredning, som blandt andet har til formal at sikre, at de fredede arealer
alene benyttes til landbrug eller frilandsgartneri.

Fredningsnavnet lzegger til grund, at det ansggte byggeri skal erstatte en gammel driftsbygning, og
at de 2 bygninger har samme starrelse. Den eksisterende beboelsesbygning bibeholdes i det veesent-
ligste i det oprindelige udvendige bygningsudtryk, og den ansggte bygning er tilpasset hertil. Fred-

ningsnavnet leegger pa baggrund heraf til grund, at den samlede pavirkning pa landskabet og omgi-
velserne ikke vil vaere veaesentlig.
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Fredningsnaevnet finder pa den neevnte baggrund herefter at kunne leegge til grund, at ansggningen
om dispensation fra fredningsbestemmelserne ikke vil stride mod fredningens formal og vil vere af
underordnet betydning i forhold til dette.

Fredningsnavnet bemarker, at nedrivning af den eksisterende driftsbygning ikke i sig selv kreever
fredningsnavnets dispensation. Fredningsnaevnet henleder dog opmaerksomheden pa de forhold om
en mulig forekomst af flagermus, som fremgar ovenfor af det af Frederikssund Kommune oplyste.
Fredningsneavnet finder endvidere at kunne laegge til grund, at det ansggte ikke er hindret af de hen-
syn, som fremgar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2-3, jf. dog det nedenfor anferte under vilkar.
Fredningsnaevnet meddeler herefter i medfer af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, dispensation til
det ansggte. Fredningsnavnet bemarker herved, at opfarelsen af den ansggte bygning beror pa, at
en eksisterende bygning nedrives. Bygningen indeholder muligvis en bestand af flagermus, der er
en sarligt beskyttet art efter habitatdirektivet. Det er derfor et vilkar, at nedrivningen sker pa en sa-
dan made, at flagermus ikke kommer til skade, herunder om forngdent at nedrivningen foretages i
september eller oktober maned uden for flagermusens yngle- og dvaletid.

Afgarelsen er truffet af fredningsnaevnets formand i medfar af § 10, stk. 5, i bekendtgarelse nr. 842
af 27. juni 2016 om forretningsorden for fredningsnavn.

En meddelt tilladelse bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er ud-
nyttet inden 3 ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har vaeret udnyttet i 3 pa hinanden fglgende
ar.

Denne afgerelse kan paklages til Miljg- og Fedevareklagenavnet. En meddelt tilladelse ma ikke ud-
nyttes far udlgbet af klagefristen pa 4 uger, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, jf. stk. 1. Klage-
fristen udlgber 4 uger efter, at afgarelsen er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes
klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller helligdag,
forleenges klagefristen til den efterfalgende hverdag. Rettidig klage har opsattende virkning for den
paklagede afggrelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet. Der henvises i gvrigt til ne-
denstaende klagevejledning.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.

Toftager
Neevnets formand

Vejledning om klage

Der kan klages over denne afgarelse til Miljg- og Fedevareklagenavnet. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afgarelsen
er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen. Klagen skal ifglge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Miljg- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pa kla-
genavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for klagefristens udlgb. Hvis
klagefristen udlgber pa en lgrdag eller en helligdag, forlaenges fristen til den falgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

e  Adressaten for afgarelsen,

ejeren af den ejendom, som afgarelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en veesentlig interesse i afgarelsen,


http://www.naevneneshus.dk/
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¢ landsdakkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og miljg, og
o landsdakkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar
afgarelsen bergrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fadevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres
den 1. januar hvert ar efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lgnindeks som Igbende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i n&evnet fra og med den 1. februar 2017. Naev-
net offentligger starrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljg- og Fedevareklagenavnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles farst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Miljg- og Fadevare-
klagenavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den paklagede afggrelse &ndres eller ophaves,

2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som falge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Miljg- og Fadevareklagenavnets kompetence.

Det bemzrkes, at hvis den eneste a&ndring af den paklagede afgarelse er forleengelse af frist for efterkommelse af afga-

relse som falge af den tid, der er medgaet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Miljg- og Fadevareklagenavnet kan ogsé beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgarelsens adressat og/eller farsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger farer til, at klager traekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt treekker sin klage tilbage, for Miljg- og Fadevareklagenaevnet har truffet afgarelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis nevnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen treekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i partshering.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afgarelse bileegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.

Denne afggrelse er sendt pr. mail til:

Mogens Lindesberg Larsen v/Anders Heede Arkitekter, att: Nicolai Kofod Larsen
Frederikssund Kommune

Danmarks Naturfredningsforening

DN Frederikssund

Miljgstyrelsen

Friluftsradet

Friluftsradet, Kreds Nordsjelland

Dansk Ornitologisk Forening

DOF Nordsjeelland



http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/

Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foreslaet eller fastsat fredningshestemmelse, néar det ansggte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnaevnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indebarer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foreslaet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller gdelzegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er
navnt i bilag 3 til loven, eller
2. 2)pdelzgge de plantearter, der er neevnt i bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgarelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.
Stk.5. Videregaende afvigelser fra en fredning end neaevnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.



Fredningsnavnet for Nordsjealland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillergd
TIf. 20 12 28 42
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 5. september 2022 traf Fredningsnavnet for Nordsjaelland afgerelse i sagen:

FN-NSJ-31-2022 — Ansggning om dispensation til opfarelse af 2 shelters pa ejendommen matr.
nr. 34p Dstby By, Selsg, beliggende Hammervej 28,4050 Skibby, Frederikssund Kommune.

Fredningen:

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets afgarelse af 13. marts 1967 om fredning af area-
ler mellem @stby og Roskilde Fjord. Fredningen er en status quo fredning, som navnlig har til for-
mal at sikre, at de fredede arealer alene benyttes til landbrug eller frilandsgartneri. Af fredningsbe-
stemmelserne fremgar blandt andet, at der alene ma opfares bygninger eller tilbygning til eksiste-
rende bebyggelse, nar byggeriet alene tjener den pa stedet veaerende landbrugsdrift eller fiskerier-
hverv. Opstilling af skeemmende indretninger, herunder boder, skure og master, ma ikke finde sted.
Camping skal ikke veere tilladt.

Ansgagningen og Frederikssund Kommunens udtalelse:

Frederikssund Kommune har den 25. maj 2022 rettet henvendelse til Fredningsnavnet for Nord-
sjeelland, idet Nationalpark Skjoldungernes Land gnsker at opfare 2 shelters pa ovennavnte ejen-
dom. Af henvendelsen fremgar blandt andet:

Frederikssund Kommune har fglgende bemarkning til ansggningen:
Fredningen af @stby Flak og Hammerdybet er en status quo fredning, hvor de eksisterende forhold
ikke ma @ndres nevneverdigt. | fredningskendelsen for @stby Flak og Hammerdybet star der
blandt andet:

o At opfarelse af bygninger eller tilbygninger til eksisterende bebyggelse ikke er tilladt, bort-

set fra bebyggelse der tjener stedets landbrugsdrift eller fiskerierhverv.
o Opstilling af boder, skure, master eller andet skeemmende ikke er tilladt.
o Campering er ikke tilladt.

Frederikssund Kommune anbefaler at der gives dispensation fra fredningen, da shelterne understgt-
ter naturbeskyttelseslovens formal om, at give befolkningen adgang til at feerdes og opholde sig i
naturen og forbedre mulighederne for friluftslivet.

Pa straekningen mellem Skuldelev og Gershgj er der i dag ikke primitive overnatningsmuligheder.
En shelterplads ved Hammervej 28, vil derfor give naturturister en mulighed for flerdagsture i Ros-
kilde Fjord.

Det vurderes at shelterne ikke vil virke skeemmende i landskabet, da de placeres inde i den lille
”skov” og derfor vil ligge skjult blandt treebevoksningen. Derudover er shelternes udformning med
til at understatte Skjoldungernes Lands kulturelle fortaelling.



Natura 2000

Shelterne placeres lige op til Natura 2000 omrade nr. 136, Habitatomrade H120 og H199 og fugle-
beskyttelsesomrade F105 og F107. P& udpegningsgrundlaget er:

Udpegningsgrundlag for Habitatomride nr. 120
Naturtyper: Sandhanke (1110) Vadeflade (1140)

Lagune® (1150) Bugt (1160)

Strandvold med endrige planter Strandvold med fleririge planter

(1210) (1220)

Kystklint,/klippe (1230) Enéirig strandengsvegetation

(1310)

Strandeng (1330) Spbred med sméiurter (3130)

Kransniilalge-so (3140) Neeringsrig sa (3150)

Brunvandet sa (2160) Vandlab (2260)

Tort kalksandsoverdrev® (6120) Kalkoverdrev® (6210)

Surt overdrev® (6230) Tidvis vid eng (6410)

Urtebrsamme (6430) HEngeszk (7140)

Kildevaeld* (7220) Rigk®er (7230)

Boeg pd mor {g110) Bog pi muld (g130)

Ege-blandskov (9160) Skovbevokset tervemose® (01D0)

Elle- og askeskov* (g1Eo)
Arter: Skeaev vindelsnegl (1014) Sumpvindelsnegl (1016)

Eremit* (1084) Stor vandsalamander (1166)

Blank seglmos (1303) Myeblomst (1003)
Udpegningsgrundlag for Habitatomride nr. 199
Maturtyper: Brunvandet se (3160) HeEngeszk (F140)

Skovbevokset tervemose™

(o1Da)

Udpegningsgrundlag for Fuglebeskyttelsesomride nr. 105
Fugle: knopsvane (T) sangsvane (T)

grigis (T) skeand (T)

troldand (T) hvinand (T

stor skallesluger (T) havern (TY)

hlishene (T klyde (Y)

fjordterne (Y) havterne (Y)

dveergterne (Y)
Udpegningsgrundlag for Fuglebeskyttelsesomriide nr. 107
Fugle: hvepsevige (Y) sortspaette (Y)

redrygget tornskade (Y)
Naturtyper, fugle og andre arter, der ndger det galdende ndpegningsgrundlag for Matura 2000-omridet. Tal 1 parentes
henviser til de talkoder, som benyttes for naturtyper og arter fra habitatdirektivets bilag 1 0g 2. * angiver at der er tale
nm en prioriteret naturtype. Ved fuglearter: "T = treekfugl, "Y" = ynglefugl. Udpegningsgrundlag for habitatomrader og

fuglebeskyttelsesomrader er blevet revideret som beskrevet 1 basisanalysen.

Det pahviler ansgger at pavise, at projektet ikke vil pavirke udpegningsgrundlaget for natura 2000
omradet vaesentligt (fugleliv mv.) Ansgger bgr indhente en vurdering af pavirkning af udpegnings-
grundlaget, fra en kyndig biolog eller lignende.

Anden myndighed

Der er sggt dispensation fra strandbeskyttelseslinjen. Den 3. maj 2022 meddelte Kystdirektoratet
dispensation, se vedhaftede dokument. Safremt der bliver givet dispensation fra fredningen, er Fre-
derikssund Kommune positiv indstillet pd at meddele landzonetilladelse.”

Med henvendelsen var blandt andet medsendt Nationalpark Skjoldungernes Lands ansggning,
hvoraf fremgar blandt andet:



”Begrundelse for det ansogte

Nationalpark Skjoldungernes Land, Frederikssund Kommune (ejer) og @stby Badelaug gnsker at
styrke @stby Havn som et maritimt besggssted i nationalparken, der kan skabe en ramme med gode
oplevelser for geaster i nationalparken og lokalomradet ved @stby Havn. @stby Havn skal veere en
attraktiv, autentisk og hyggelig lokal destination, der kan betjene flere forskellige brugergrupper
med gode faciliteter, mens havnen fortsat bevarer sit praeg af at veere et gammelt fiskerleje. @stby
Havn og strand er i dag centrum for en livlig lokal aktivitet og havnen oplever et stigende antal
“dagsturister” fra hele fjordomradet, som kommer sejlene og cyklende — formentlig som falge af
den ggede opmerksomhed om fjorden, som nationalparken skaber.

@stby Havn ligger som den eneste fungerende overnatningsplads mellem Skuldelev og Gershgj, og
er derfor en naturlig maritim port til den nordlige del af nationalparken med adgang til naturomra-
derne ved @stskoven og Eskilsg. De to offentlig tilgeengelig sheltere som der her ansgges om ved
den eksisterende teltplads nord for havnen skal gare @stby Havn til en destination for kajakker, jol-
ler, lystfiskere mv., der gerne vil tilbringe flere dage pa fjorden. Roskilde Fjord mangler generelt
overnatningskapacitet med primitive lejerpladser, der er malrettet maritime brugergrupper, men
seerligt kyststreekningen fra Skuldelev til Gershgj er helt uden muligheder for sddanne overnatnin-
ger. Shelterpladsen ved @stby Havn vil ligge som en vigtigt lejrplads for flerdagsture rundt om fjor-
den.

Mal pa det ansggte og beskrivelse af materialevalg

Den nye sheltertype er dimensioneret efter dialog med Bolig- og Planstyrelsen, saledes at det kan
karakteriseres som en primitiv overnatningsplads, hvor en voksen ikke kan sta oprejst. Shelteret ma-
ler 1850 mm i udvendig hgjde og med en indvendig hgjde pa 1400 mm i den hgje ende/steevnen af
shelteret. Shelteret er 3000 mm bredt i den lave ende og maler 4500 mm i l&ngden. Shelterene op-
fares pa punktfundamenter i sortmalede klinkbraedder pa alle flader.

Skjoldungeshelteret er inspireret af staevnen pa et vikingeskib og skal veere et af nationalparkens va-
retegn.”

Med ansggningen var blandt andet medsendt placeringsplan og tegningsmateriale for de ansggte
shelters. Dette materiale, hvortil henvises, er vedhaftet denne afgerelse og udgar en integreret del
af denne.

Skriftlige hgringssvar:

Friluftsradet Nordsjzelland har den 23. juni 2022 oplyst, at man kan stgtte det ansggte, som ma an-
ses til gavn for friluftslivet.

Kystdirektoratet har den 8. juni 2022 oplyst, at der derfra den 3. maj 2022 blev truffet afgerelse
vedrgrende det ansggte i relation til naturbeskyttelseslovens § 15 (strandbeskyttelseslinjen), og at
der ikke er supplerende bemarkninger i sagen.

Kystdirektoratet har i afgarelsen af 3. maj 2022 foretaget en naturpavirkningsvurdering af det an-
sggte. Det fremgar heraf:

Vurdering efter lovgivning om international naturbeskyttelse

| behandlingen af en ansggning om dispensation fra strandbeskyttelseslinjen skal Kystdirektoratet
vurdere, om det ansggte kan pavirke Natura 2000-omrader eller dyre- og plantearter pa habitatdirek-
tivets bilag IV. Las evt. mere herom i bilag 1.



Natura 2000
Det ansggte ligger op til Natura 2000-omrade nr. 136 (Roskilde Fjord og Jagerspris Nordskov). Na-
tura 2000-omradet omfatter habitatomrade nr. 120 og fuglebeskyttelsesomrade nr. 105. ...

Det er Kystdirektoratets vurdering, at det ansggte ikke i sig selv, eller i forbindelse med andre pla-
ner og projekter, kan pavirke Natura 2000-omradet vaesentligt. Ved vurderingen er der serligt lagt
veegt pa projektets begraenset karakter samt, at der er tale om et omrade, hvor der allerede er en del
aktivitet. Det ansggte vil saledes efter Kystdirektoratets vurdering ikke medfare en veasentlig pa-
virkning af de naturtyper, levesteder og/eller arter, som omradet er udpeget for at bevare, og der er
derfor ikke behov for en nermere konsekvensvurdering.

Bilag IV-arter

Pa baggrund af et generelt kendskab til bilag 1V-arters forekomst i Danmark og deres valg af leve-
sted samt gennemgang af offentlige databaser, vurderer Kystdirektoratet, at lokaliteten ikke er et
potentielt levested for bilag IV-arter.

Kystdirektoratet vurderer pa denne baggrund, at det ansggte projekt ikke vil medfare beskadi-
gelse/adeleggelse af plantearter eller yngle- eller rasteomrader for de dyrearter, der fremgar af habi-
tatdirektivets bilag IV.”

Miljestyrelsen har den 15. juli 2022, jf. naturbeskyttelseslovens § 33, stk. 4, oplyst, at sagen synes
fuldt oplyst, og at man ikke har supplerende oplysninger eller bemarkninger i sagen.

Fredningsnaevnets afqgrelse:

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, kan fredningsnavnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1, og helt eller delvis ophevelse af en fredning kan, jf. lo-
vens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.

Efter naturbeskyttelseslovens 8 50, stk. 2, kan der kun meddeles dispensation i eller uden for et in-
ternationalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indebzrer forringelse af naturtyper og
levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for, og efter stk. 3
kan der, medmindre betingelserne i § 65, stk. 3, er opfyldt, ikke meddeles dispensation, hvis det an-
sggte kan beskadige eller gdeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for
de dyrearter, der er naevnt i bilag 3 til loven, eller gdeleegge de plantearter, der er naevnt i bilag 5 til
loven, i alle livsstadier (bilag IV-arter).

Fredningen er en status quo fredning, som navnlig har til formal at sikre, at de fredede arealer alene
benyttes til landbrug eller frilandsgartneri.

Fredningsnavnet finder efter en samlet vurdering af det ansggte sammenholdt med fredningens for-
mal at kunne laegge til grund, at ansggningen om dispensation fra fredningsbestemmelserne ikke vil
stride mod fredningens formal og vil veere af underordnet betydning i forhold til dette.

Fredningsnaevnet leegger til grund, at det ansggte ikke veasentligt vil pavirke den landskabelige op-
levelse eller i gvrigt i betydende grad vil pavirke omgivelserne i relation til de fredningsmeessige
interesser. Fredningsnaevnet bemaerker herved, at det ansggte skal placeres i en eksisterende bevoks-
ning, og at de gnskede shelters har en begranset starrelse. Fredningsnavnet finder endvidere at
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kunne laegge til grund, at det ansggte ikke er hindret af de hensyn, som fremgar af naturbeskyttel-
seslovens § 50, stk. 2-3.

Fredningsnavnet meddeler herefter i medfar af naturbeskyttelseslovens 8§ 50, stk. 1, dispensation til
det ansggte. For at sikre, at de ansggte shelters visuelt fremstar deempet i omgivelserne er det et vil-
kar, at shelterne holdes i en mgrk jordfarve.

Afgarelsen er truffet af fredningsnavnets formand i medfer af § 10, stk. 5, i bekendtgarelse nr. 842
af 27. juni 2016 om forretningsorden for fredningsnavn.

En meddelt tilladelse bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er ud-
nyttet inden 3 ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har veeret udnyttet i 3 pa hinanden falgende
ar.

Denne afgarelse kan paklages til Miljg- og Fedevareklagenavnet. En meddelt tilladelse ma ikke ud-
nyttes far udlgbet af klagefristen pa 4 uger, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, jf. stk. 1. Klage-
fristen udlgber 4 uger efter, at afgarelsen er meddelt. Er afggrelsen offentligt bekendtgjort, regnes
klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller helligdag,
forleenges klagefristen til den efterfalgende hverdag. Rettidig klage har opsattende virkning for den
paklagede afggrelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet. Der henvises i gvrigt til ne-
denstaende klagevejledning.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.

Toftager
Navnets formand

Vejledning om klage

Der kan klages over denne afgarelse til Miljg- og Fadevareklagenavnet. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afgarelsen
er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtgarelsen. Klagen skal ifalge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Miljg- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pa kla-
genavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for klagefristens udlgh. Hvis
klagefristen udlgber pé en lgrdag eller en helligdag, forleenges fristen til den falgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgarelsen,

ejeren af den ejendom, som afggrelsen vedrarer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vesentlig interesse i afgarelsen,

landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og miljg, og

landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vasentlige, rekreative interesser, nar
afgarelsen bergrer sddanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fadevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres


http://www.naevneneshus.dk/
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den 1. januar hvert ar efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lgnindeks som Igbende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i naevnet fra og med den 1. februar 2017. Neev-
net offentligger sterrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljg- og Fedevareklagenaevnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles farst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Miljg- og Fadevare-
klagenavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den paklagede afgarelse andres eller ophaves,

2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Miljg- og Fadevareklagenavnets kompetence.

Det bemzrkes, at hvis den eneste andring af den paklagede afggrelse er forleengelse af frist for efterkommelse af afga-

relse som falge af den tid, der er medgéet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Miljg- og Fedevareklagenavnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgarelsens adressat og/eller farsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger farer til, at klager treekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt treekker sin klage tilbage, for Miljg- og Fedevareklagensvnet har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis navnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen treekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afggrelsesudkast i partshgring.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afggrelse bileegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.

Denne afggrelse er pr. mail sendt til:

Frederikssund Kommune

Nationalpark Skjoldungernes Land, att.: Mikkel Eeg
Danmarks Naturfredningsforening

DN Frederikssund

Miljgstyrelsen

Friluftsradet

Friluftsradet Nordsjlland

Dansk Ornitologisk Forening

DOF Frederikssund


http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/

Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foreslaet eller fastsat fredningshestemmelse, néar det ansggte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnaevnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indebarer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnavnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foreslaet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller gdeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er
nevnt i bilag 3 til loven, eller
2. 2)gpdelzegge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgarelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.
Stk.5. Videregaende afvigelser fra en fredning end navnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophaevelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.



Fredningsnavnet for Nordsjealland
Sdr. Jernbanevej 18B

3400 Hillergd
TIf. 20 12 28 42
E-mail: nordsjaelland@fredningsnaevn.dk

Den 28. august 2022 traf Fredningsnavnet for Nordsjalland afgerelse i sagen:

FN-NSJ-66-2021 — Ansggning om dispensation med henblik pa udvidelse og renovering af
@stby Havn, ejendommen matr. nr. 24p @stby By, Selsg, beliggende Hammervej 28,4050
Skibby, Frederikssund Kommune.

Fredningen:

@stby Havn er omfattet af Overfredningsnavnets afgarelse af 13. marts 1967 om fredning af arealer
mellem @stby og Roskilde Fjord. Fredningen er en status quo fredning, som navnlig har til formal
at sikre, at de fredede arealer alene benyttes til landbrug eller frilandsgartneri. Af fredningsbestem-
melserne fremgar blandt andet, at der alene ma opfares bygninger eller tilbygning til eksisterende
bebyggelse, nar byggeriet alene tjener den pa stedet veerende landbrugsdrift eller fiskerierhverv. Op-
stilling af skemmende indretninger, herunder boder, skure og master, ma ikke finde sted. Z£ndring
af terrenformen, opdeemning langs kysten, etablering af havneanleag eller lignende ma ikke foreta-
ges.

Ansggningen:

@stby Badelaug har den 21. december 2021 rettet henvendelse til Fredningsnavnet for Nordsjeel-
land, idet man gnsker at renovere og udvide @stby Havn. Der er i henvendelsen endvidere beskrevet
en reekke tiltag pa et ved havnen beliggende plads for ophold. Sidstneevnte del af det i ansggningen
angivne vedrgrende faciliteter pa opholdsarealet er ikke omfattet af nervaerende afgarelse, jf. ne-
denfor. Af henvendelsen til fredningsnavnet fremgar blandt andet:

”@stby Badelaug gnsker at renovere og udvide havnen ved Hammervej 28, 4050 Skibby, og dermed
gge antallet af jollepladser i havnen fra 24 til 34 stk. Reetableringen af havnemolerne skal sikre
havnen mod yderligere forfald og udbedre de skader, der er sket med erodering fra molerne som
falge af de seneste ars storme og oversvemmelser. Udvidelsen af havnebassinet skal give havne
mulighed for at understatte de eksisterende medlemmer med mere tidssvarende faciliteter og tilbyde
10 nye jollepladser til medlemmer i badelauget. Det samlede projekt vil gare havnen mere attraktiv
og sikker for besggende fra lokalomradet.

De ansggte &ndringer er overvejende beliggende pa arealer, der i forvejen er del af havnens moler.
Det er kun den inderste halvdel af havnebassinet og havnemolerne, der er omfattet af fredningen.

Beskrivelse af det ansggte
En Kortfattet oversigt af ansggningen omfatter:
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e Reetablering af nordmole med reduktion af molebrede fra indersiden med 1-9 meter og ud-
rettet moleforlgb med en gget lengde pa 2-4 m ud i saterritoriet.

o Reetablering af sydmole med reduktion af molebrede fra indersiden med 5-10 meter og ud-
rettet moleforlgb med en gget leengde pa 4-7 m ud i sgterritoriet.

e 10 nye jollepladser i havnebassinet langs sydmolen
« Oprensning af havnebassin med 15-30 cm til den oprindelige vanddybde pa 110 cm.

Den ansggte havnerenovering og udvidelse er vist i bilag 1A-C og 2 med malfaste plan og snit med
angivelse af materialer.

Reetablere af nordmole

Den reetablerede nordmole vil falge yderkanten af den eksisterende nordmole de farste 19 meter,
mens den yderste del af den reetablerede mole ud mod fjorden vil blive rette ud, og forlgbe 27 me-
ter i sgterritoriet parallelt med den eksisterende mole. Saledes vil den reetablerede mole reekker 2-4
meter leenger ud i sgterritoriet end det er tilfeeldet i dag (bilag 1). Den reetablerede mole vil med en
brede pa 7 meter og vaere smallere end den eksisterende mole, og vil dermed have et lavere aftryk
pa fjordbunden.

Molen udfgres som en traditionel stenkastning pa ydersiden opbygget af genbrugte sten fra den op-
rindelige mole og opfart pa et fundament af mindre handsten. Stenkastningen leegges op ad en mo-
lekernen af mindre sten og afgravet materiale bestaende af skaller og sand fra havnebassinet og den
oprindelige mole. Molekernen omgives af en filtdug for at forhindre udvaskning af molen (bilag 2).
Molernes indervag laves som "Kebenhavnerspuns’ som vist 1 bilag 3 med nedrammede treepale 1 2
meters dybde og spunsvage i hardttree. Molens gangflade daekkes med et plant lag af greessaet
muldjord. Materialet fra de gamle moler genanvendes i de nye moler.

Reetablere af sydmole

Den reetablerede sydmole vil fglge yderkanten af den eksisterende sydmole de fagrste 12 meter,
mens den yderste del af den reetablerede mole ud mod fjorden vil blive rette ud, og forlgbe 35 me-
ter i spterritoriet parallelt med den eksisterende mole. Séaledes vil den reetablerede mole reekker 4-7
meter leenger ud i sgterritoriet end det er tilfeeldet i dag. Den reetablerede mole vil med en brede pa
7 meter veere smallere end den eksisterende mole, og vil dermed have et lavere aftryk pa fjordbun-
den. Langs indersiden af sydmolen laves pladser til 10 joller med fortgjningspele i havnebassinet.
Molen udfares som beskrevet for nordmolen ovenfor. Materialet fra de gamle moler genanvendes i
de nye moler.

Oprensning af havnebassin

Det eksisterende havnebassin pa 450 kvm oprenses for sedimenter, sa vanddybden igen bliver 110
cm. Sedimenterne ligger i et ca. 15-30 cm lag i havnebassinet og bestar af skaller og sand der er
skyllet ud fra de gamle moler. Skallerne er en del af den naturlige fjordbund, hvor der er store fore-
komster af gstersbanker ophobet i stenalderen. Der graves i alt 100 kbm. sedimenter fra havnebassi-
net. Materialet fra de oprensningen genanvendes i de reetablerede moler.



Opholdsplads og Nationalparkinformation

Pa havnearealer nordvest for nordmolen udvides den eksisterende opholdsplads for brugere og be-
sggende ved havnen. Opholdspladsen vi besta af 6 bordbaenkesat med informationsskilte indlagt i
bordpladerne, om baredygtig brug af fjorden til sejlads og friluftsliv. Til opholdspladsen harer alle-
rede et mindre toiletskur med opsamlingstank.”

Bilagt henvendelsen til fredningsnavnet var medsendt tegningsmateriale m.v., hvor det ansggte
neermere er beskrevet herunder med placering og profilangivelse. Dette materiale, hvortil henvises,
er vedhaftet denne afgarelse og udger en integreret del heraf.

Skriftlige hgringssvar:

Frederikssund Kommune, der blandt andet er tilsyns- og plejemyndighed for fredningen, har den
21. marts 2022 angivet:

” Frederikssund kommune har veret i kontakt med projektets ansgger, som forteller at projektet pa
land ikke er deres ...

Min udtalelse gar derfor udelukkende pa udvidelsen af havnen.
Frederikssund kommune anbefaler en dispensation til udvidelse af havnen ved Hammervej, @stby.

Frederikssund kommune er mht. habitatvurdering enig med kystdirektoratet som i deres afgarelse
skriver:

“Kystdirektoratet har 1 denne sag vurderet, at projektet ikke vil medfere en vasentlig pavirkning af
Natura 2000-omrader eller bilag IV arter. Kystdirektoratet vurderer saledes at der ikke vil ske en
vaesentlig forringelse af naturtyper og levesteder eller at projektet i gvrigt vil medfare forstyrrelser,
der har betydelige konsekvenser for de arter, omradet er udpeget for, samt for bilag IV arter. Kyst-
direktoratet vurderer derfor, at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering for projektet.

Ansgger har gennem radgiver udarbejdet en Natura-2000 vesentlighedsvurdering i forbindelse med
ansggningen. Det er vaesentlighedsvurderingen sammenfattende vurdering, at en pavirkning kan af-
vises; at udbygningen er uden betydning; at driften ikke far betydning som fglge af flere joller, samt
at uddybningen er uden betydning.

Det er Kystdirektoratets vurdering, at projektet ikke forhindrer alegraesudbredelse eller er i strid
med bevaringsmal for bugt (1160) da udbredelse er gunstig og udviklingen er stigende. Kystdirekto-
ratets vurdering er foretaget pa baggrund af sagens samlede oplysninger og egne konkrete vurderin-
ger, samt almene erfaringer fra sagsomradet.

Kystdirektoratets vurdering, af at der ikke skal udarbejdes en konsekvensvurdering, skyldes bl.a.
projektets begrensede omfang.”

| forhold til det landskabelige, sa ligger havnen ud til Roskilde fjord. De omkringliggende arealer er
hovedsageligt lysabne gres eller mark arealer, med tilhgrende spredte boliger. Der er enkelte be-
plantede omrader. Omradet er bevaringsverdigt landskab og verdifuldt kulturmiljg, med strandeng
syd og vest for havnen.



Projektet med udvidelse af havnen vurderes til ikke at pavirke det landskabelige vasentligt, da det
er en relativ lille endring, i forhold til den nuvarende havn.”

Miljgstyrelsen har den 15. juli 2022 oplyst, at sagen ikke giver styrelsen anledning til supplerende
bemarkninger.

Fredningsnaevnets afggrelse:

Efter naturbeskyttelseslovens 8 50, stk. 1, kan fredningsnavnet dispensere fra bestemmelserne i en
foreslaet eller fastsat fredning, nar det ansggte ikke er i strid med fredningens formal. Videregaende
afvigelser fra en fredning end naevnt i stk. 1, og helt eller delvis ophavelse af en fredning kan, jf. lo-
vens § 50, stk. 5, kun foretages efter reglerne om gennemfgrelse af fredninger.

Efter naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2, kan der kun meddeles dispensation i eller uden for et in-
ternationalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indeberer forringelse af naturtyper og
levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for, og efter stk. 3
kan der, medmindre betingelserne i 8 65, stk. 3, er opfyldt, ikke meddeles dispensation, hvis det an-
sggte kan beskadige eller gdeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for
de dyrearter, der er nevnt i bilag 3 til loven, eller gdeleegge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til
loven, i alle livsstadier (bilag I\VV-arter).

Fredningen er en status quo fredning, som navnlig har til formal at sikre, at de fredede arealer alene
benyttes til landbrug eller frilandsgartneri.

Fredningsnavnet finder efter en samlet vurdering af det ansggte sammenholdt med fredningens for-
mal at kunne laegge til grund, at ansggningen om dispensation fra fredningsbestemmelserne ikke vil
stride mod fredningens formal og vil vaere af underordnet betydning i forhold til dette. Frednings-
navnet leegger til grund, at det ansggte ikke vaesentligt vil pavirke den landskabelige oplevelse eller
i gvrigt i betydende grad vil pavirke omgivelserne i relation til de fredningsmassige interesser.
Fredningsnavnet finder endvidere at kunne leegge til grund, at det ansggte ikke er hindret af de hen-
syn, som fremgar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 2-3. Fredningsnavnet meddeler herefter i
medfar af naturbeskyttelseslovens § 50, stk. 1, dispensation til det ansggte. Fredningsnavnet be-
maerker herved, at den meddelte dispensation alene omfatter udvidelsen og renoveringen af @stby
Havn, men ikke faciliteter pa land.

Fredningsnavnet bemaerker for en ordens skyld, at den meddelte dispensation ikke omfatter etable-
ring af tilskuertribuner eller belysning af ridebanen.

Afgarelsen er truffet af fredningsnaevnets formand i medfer af § 10, stk. 5, i bekendtgarelse nr. 842
af 27. juni 2016 om forretningsorden for fredningsnavn.

En meddelt tilladelse bortfalder efter naturbeskyttelseslovens § 66, stk. 2, safremt den ikke er ud-
nyttet inden 3 ar fra tilladelsens meddelelse eller ikke har veeret udnyttet i 3 pa hinanden falgende
ar.

Denne afgarelse kan paklages til Miljg- og Fedevareklagenavnet. En meddelt tilladelse ma ikke ud-
nyttes far udlgbet af klagefristen pa 4 uger, jf. naturbeskyttelseslovens § 87, stk. 7, jf. stk. 1. Klage-
fristen udlgber 4 uger efter, at afgarelsen er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes
klagefristen dog altid fra bekendtgerelsen. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller helligdag,
forleenges klagefristen til den efterfalgende hverdag. Rettidig klage har opsattende virkning for den
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paklagede afggrelse, medmindre klagemyndigheden bestemmer andet. Der henvises i gvrigt til ne-
denstaende klagevejledning.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.

Toftager
Navnets formand

Vejledning om klage

Der kan klages over denne afggrelse til Miljg- og Fedevareklagenavnet. Klagefristen udlgber 4 uger efter, at afgarelsen
er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klagefristen dog altid fra bekendtggrelsen. Klagen skal ifglge
lov om naturbeskyttelse § 87 afgives via Miljg- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pa kla-
genavnets hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for klagefristens udlgb. Hvis
klagefristen udlgber pa en lgrdag eller en helligdag, forleenges fristen til den falgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgarelsen,

ejeren af den ejendom, som afgarelsen vedrgrer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en veesentlig interesse i afgarelsen,

landsdaekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er beskyttelse af natur og miljg, og

landsdaekkende foreninger og organisationer, som efter deres formal varetager vaesentlige, rekreative interesser, nar
afgarelsen bergrer sadanne interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fadevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der klager indbetaler et gebyr
pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres
den 1. januar hvert &r efter den af Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lgnindeks som lgbende of-
fentliggjort i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i neevnet fra og med den 1. februar 2017. Naev-
net offentligger starrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret opkraeves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljg- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening. Kla-
gen behandles farst, nar gebyret er betalt. Vejledning om gebyrbetalingen kan ligeledes findes pd Miljg- og Fedevare-
klagenzvnets hjemmeside www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den paklagede afgarelse andres eller ophaeves,

2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som folge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi klagen ikke er omfattet af
Miljg- og Fadevareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste &ndring af den péklagede afggrelse er forlengelse af frist for efterkommelse af afge-

relse som falge af den tid, der er medgaet til at behandle sagen i klagenavnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Miljg- og Fedevareklagenavnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgarelsens adressat og/eller farsteinstansen om projekttilpasninger, og disse for-
handlinger farer til, at klager treekker sin klage tilbage, eller

2) klager i gvrigt trekker sin klage tilbage, for Miljg- og Fedevareklagenzavnet har truffet afgerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis nevnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at tilbagebetale gebyret, f.eks.
hvis klagen traekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager har haft et afgarelsesudkast i partsharing.

Til orientering i relation til fredningsnavnets afgarelse bilseegges relevante bestemmelser fra naturbeskyttelsesloven.


http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/

Denne afggrelse er pr. mail sendt til:
Frederikssund Kommune

@stby Badelaug v/Tonnie Petersen
Danmarks Naturfredningsforening
DN Frederikssund

Miljgstyrelsen

Friluftsradet

Friluftsradet Nordsjelland

Dansk Ornitologisk Forening

DOF Frederikssund




Bilag 1

Naturbeskyttelseslovens § 50

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra en foreslaet eller fastsat fredningsbestemmelse, néar det ansggte ikke vil stride

mod fredningens formal. Reglerne i § 66 finder tilsvarende anvendelse.

Stk.2. Fredningsnaevnet kan kun meddele dispensation fra en fredning eller en foreslaet fredning i eller uden for et internatio-

nalt naturbeskyttelsesomrade, hvis det ansggte ikke indebarer forringelse af naturtyper og levesteder for arter eller betydelige
forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for.

Stk.3. Medmindre betingelserne i § 65, stk. 6, er opfyldt, kan fredningsnevnet ikke meddele dispensation fra en fredning eller
en foreslaet fredning, hvis det ansggte kan

1. 1)beskadige eller gdelzegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige udbredelsesomrade for de dyrearter, der er
navnt i bilag 3 til loven, eller
2. 2)wdelzegge de plantearter, der er nevnt i bilag 5 til loven, i alle livsstadier.

Stk.4. Det skal fremga af afgarelser efter stk. 1, at betingelserne i stk. 2 og 3 er opfyldt.
Stk.5. Videregaende afvigelser fra en fredning end neaevnt i stk. 1 samt hel eller delvis ophavelse af en fredning kan kun fore-
tages efter reglerne om gennemfarelse af fredninger.



FREDNINGSNAVNET FOR NORDSJZALLAND  sdr. Jernbanevej 188

3400 Hillergd
TIf. 20122842

nordsjaelland@fredningsnaevn.dk
www.fredningsnaevn.dk

J.nr. FN-NSJ-12-2023

Den 10. juli 2023

Projekt: Udskiftning af rakettoilet — @stby Havn

Overfor fredningsnaevnet er der den 11. april 2023 ansggt om lovliggerende dispensation til at
udskifte et rakettoilet med et nyt toilet i en ny toiletbygning pa ejendommen matr.nr. 34 p
@stby By, Selsg, beliggende, Hammervej 28, 4050 Skibby. Ejeren er Frederikssund
Kommune. Projektet er naermere beskrevet i det materiale, der er sendt til fredningsnavnet.

Ejendommen er markeret pa dette foto:

Sagens oplysninger

Ejendommen er omfattet af Overfredningsnavnets afgarelse af 13. marts 1967 om fredning af
arealer mellem @stby og Roskilde Fjord. Fredningen er en status quo fredning, som navnlig
har til formal at sikre, at de fredede arealer alene benyttes til landbrug eller frilandsgartneri.
Af fredningshestemmelserne fremgar blandt andet, at der alene ma opfares bygninger eller
tilbygning til eksisterende bebyggelse, nar byggeriet alene tjener den pa stedet veerende
landbrugsdrift eller fiskerierhverv. Opstilling af skeemmende indretninger, herunder boder,
skure og master, ma ikke finde sted. £ndring af terreenformen, opdemning langs kysten,
etablering af havneanlag eller lignende ma ikke foretages

Det fremgar af afgarelse fra Skov- og Naturstyrelsen af 22. juni 1990 angaende frastykning af
offentligt strandareal vedrgrende ejendommen, at der er en hidtidig og formentlig
haevdvunden anvendelse som anlgbssted og stejleplads for lokalbefolkningen.

Af ansggningen fremgar, at der i en ikke kendt periode har veeret etableret et rakettoilet uden
vandskyl til anvendelse for badelaugets klubhus, havnen mv. For at leve op til moderne



hygiejnekrav blev toilettet udskiftet med et nyt handicapvenligt toilethus pa 6 m2, hvori er
installeret vand og, varme og lys. Det nye hus er placeret samme sted som det tidligere
rakettoilet, og det blev taget i brug i sommeren 2021.

Den nye bygning ser saledes ud:
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Frederikssund Kommune har anbefalet, at der gives dispensation, da det ikke vil virke
ske@mmende pa landskabet. Grundejer har ikke bemarkninger eller indvendinger.



Miljgstyrelsen har ikke bemarkninger til Natura 2000- og bilag IV-vurderingen, der fremgar
af Kystdirektoratets afgarelse af 2. maj 2022, og styrelsen har i gvrigt ikke bemarkninger til
ansggningen.

Danmarks Naturfredningsforening og Friluftsradet har ikke fremsat bemaerkninger.

Kystdirektoratet har den 2. maj 2022 givet lovliggerende dispensation i forhold til
strandbeskyttelseslinjen og har i afgarelsen bl.a. anfart fglgende:

” Vurdering efter lovgivning om international naturbeskyttelse
I behandlingen af en ansggning om lovliggerende dispensation fra
strandbeskyttelseslinjen skal Kystdirektoratet vurdere, om det ansggte kan
pavirke Natura 2000-omrader eller dyre- og plantearter pa habitatdirektivets
bilag IV. Les evt. mere herom i bilag 1.

Natura 2000 Det ansggte ligger op til Natura 2000-omrade nr. 136 (Roskilde
Fjord og Jeegerspris Nordskov). Natura 2000-omradet omfatter habitatomrade
nr. 120 og fuglebeskyttelsesomrade nr. 105.

Udpegningsgrundlaget for Natura 2000-omradet ses i bilag 3.

Det er Kystdirektoratets vurdering, at det ansggte ikke i sig selv, eller i
forbindelse med andre planer og projekter, kan pavirke Natura 2000-omradet
vaesentligt. Ved vurderingen er der sarligt lagt veegt pa projektets begraenset
karakter, og at der er tale om udskiftning af et tidligere toilet. Det ansggte vil
saledes efter Kystdirektoratets vurdering ikke medfgre en veesentlig pavirkning
af de naturtyper, levesteder og/eller arter, som omradet er udpeget for at bevare,
og der er derfor ikke behov for en naermere konsekvensvurdering.

Bilag IV-arter

Pa baggrund af et generelt kendskab til bilag IV -arters forekomst i Danmark og
deres valg af levested samt gennemgang af offentlige databaser, vurderer
Kystdirektoratet, at lokaliteten ikke er et potentielt levested for bilag I\V-arter.

Kystdirektoratet vurderer pa denne baggrund, at det ansggte projekt ikke vil
medfare beskadigelse/adeleeggelse af plantearter eller yngle- eller rasteomrader
for de dyrearter, der fremgar af habitatdirektivets bilag IV.

Begrundelse for afgarelsen

Det ansggte ligger inden for strandbeskyttelseslinjen og forudsatter derfor
dispensation efter naturbeskyttelsesloven. En ansggning om lovliggerelse af
allerede etablerede anlaeg skal som udgangspunkt vurderes pa samme made som
i de tilfeelde, hvor der indsendes en forudgaende ansggning.

Det fremgar af lovbemarkningerne til en @ndring af naturbeskyttelsesloven i
1994 - "kystloven" - at det i overensstemmelse med hidtidig praksis vil vere
muligt at etablere mindre foranstaltninger til stgtte for friluftslivet og dermed til



fremme af turismen. Mindre foranstaltninger er f.eks. toiletbygninger,
informationstavler og skilte samt andre beskedne opholdsfaciliteter. Der
forudseettes, at anleegget placeres og udfgres under hensyntagen til den
omgivende natur.

Det er Kystdirektoratets vurdering, at det ansggte toilet falder ind under
ovenstaende praksis samt, at der ikke er kystlandskabelige hensyn som taler
imod. I vurderingen er der lagt veegt pa, at der er tale om en udskiftning af et
toilet placeret i forbindelse med et havneareal, samt at toilettet er placeret i
tilknytning til den gvrige bebyggelse i omradet.

Kystdirektoratet har vurderet det ansggte i forhold til international lovgivning
om naturbeskyttelse og konkluderet, at der ikke er hensyn, der taler afggrende
imod det ansegte. Se afsnittet ”"Vurdering efter lovgivning om international
naturbeskyttelse”.

Kystdirektoratet giver pa denne baggrund lovliggerende dispensation til det
opferte toilet.”

Fredningsnavnet har ikke foretaget besigtigelse.
Fredningsnavnets afgerelse

Fredningsnavnet kan meddele dispensation fra fredningsbestemmelser, hvis det ansggte ikke
strider mod fredningens formal, og hvis det ansggte ikke indebarer forringelse af naturtyper
og levesteder for arter eller betydelige forstyrrelser af arter, som omradet er udpeget for, og
hvis det ansggte ikke kan beskadige eller gdeleegge yngle- eller rasteomrader i det naturlige
udbredelsesomrade for nermere bestemte dyrearter eller gdeleegge nermere bestemte
plantearter i alle livsstadier, jf. naturbeskyttelseslovens 8§ 50, stk. 1 - 3.

Fredningsnaevnet finder, at det ansggte ikke strider mod fredningens formal, og naevnet
tiltreeder Kystdirektoratets vurdering af Natura 2000- og habitatforhold.

I medfar af 8 50, stk. 1 i naturbeskyttelsesloven meddeler naevnet lovligggrende dispensation
til bibeholdelse af det nye toilet. Naevnet leegger navnlig vaegt pa, at der er tale om udskiftning
af et gammeldags toilet, der ma antages at have veeret pa stedet i mange ar, med et nyt
moderne og tidssvarende toilet, samt at det ma antages at have en lille og uveesentlig
betydning i forhold til fredningens formal.

I medfer af § 50, stk. 1 i naturbeskyttelsesloven meddeler naevnet herved dispensation til
bevarelse af det nye toilet med den visuelle fremtoning og placering, som fremgar af
ansggningen og det ovenfor gengivne foto og tegning.

Afgarelsen er truffet af fredningsnaevnets formand i medfer af § 10, stk. 5, i bekendtgerelse
nr. 842 af 27. juni 2016 om forretningsorden for fredningsnavn.

Tilladelsen omfatter ikke tilladelser, som skal meddeles af andre myndigheder m.v.



Klagevejledning

Der kan klages over denne afgerelse til Miljg- og Fedevareklagenavnet. Klagefristen udlgber
4 uger efter, at afgerelsen er meddelt. Er afgarelsen offentligt bekendtgjort, regnes klage-
fristen dog altid fra bekendtgarelsen. Klagen skal ifglge lov om naturbeskyttelse § 87 afgives
via Miljg- og Fadevareklagenavnets digitale selvbetjening, jf. vejledning pa klagenavnets
hjemmeside www.naevneneshus.dk. Klagefristen udlgber ved midnat pa dagen for
klagefristens udlgb. Hvis klagefristen udlgber pa en lgrdag eller en helligdag, forlenges fri-
sten til den falgende hverdag.

Klageberettigede er, jf. naturbeskyttelseslovens § 86:

Adressaten for afgerelsen,

ejeren af den ejendom, som afgarelsen vedrarer,

offentlige myndigheder,

en bergrt nationalparkfond,

lokale foreninger og organisationer, som har en vesentlig interesse i

afgarelsen,

e landsdekkende foreninger og organisationer, hvis hovedformal er
beskyttelse af natur og miljg, og

e landsdzkkende foreninger og organisationer, som efter deres formal

varetager veesentlige, rekreative interesser, nar afgarelsen bergrer sadanne

interesser.

Det er en betingelse for Miljg- og Fgdevareklagenavnets behandling af en klage, at den, der
klager indbetaler et gebyr pa 900 kr. for privatpersoner og 1.800 kr. for virksomheder og
organisationer (2016-niveau). Klagegebyret reguleres den 1. januar hvert ar efter den af
Finansministeriet fastsatte sats for det generelle pris- og lgnindeks som lgbende offentliggjort
i forslag til finanslov med virkning for klager, der modtages i naevnet fra og med den 1.
februar 2017. Navnet offentligger starrelsen af klagegebyret pa sin hjemmeside
www.naevneneshus.dk

Gebyret opkreeves i forbindelse med klagens oprettelse i Miljg- og Fadevareklagenavnets
digitale selvbetjening. Klagen behandles farst, nar gebyret er betalt. Vejledning om
gebyrbetalingen kan ligeledes findes pa Miljg- og Fadevareklagenavnets hjemmeside
www.naevneneshus.dk.

Gebyret tilbagebetales, hvis

1) klagesagen farer til, at den paklagede afgarelse @ndres eller ophaves,

2) klageren far helt eller delvis medhold i klagen, eller

3) klagen afvises som fglge af overskredet klagefrist, manglende klageberettigelse eller fordi
klagen ikke er omfattet af Miljg- og Fadevareklagenavnets kompetence.

Det bemaerkes, at hvis den eneste &ndring af den paklagede afgarelse er forlengelse af frist

for efterkommelse af afggrelse som falge af den tid, der er medgaet til at behandle sagen i

klagenaevnet, tilbagebetales gebyret dog ikke.

Miljg- og Fadevareklagenavnet kan ogsa beslutte at tilbagebetale klagegebyret, hvis

1) der er indledt forhandlinger med afgarelsens adressat og/eller farsteinstansen om
projekttilpasninger, og disse forhandlinger forer til, at klager treekker sin klage tilbage,
eller


http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/
http://www.naevneneshus.dk/

2) Kklager i gvrigt treekker sin klage tilbage, fer Miljg- og Fedevareklagenavnet har truffet
afgaerelse i sagen.

Gebyret tilbagebetales dog ikke, hvis naevnet vurderer, at der er forhold, der taler imod at

tilbagebetale gebyret, f.eks. hvis klagen traeekkes tilbage meget sent, herunder efter at klager

har haft et afgerelsesudkast i partshgring.

Modtagere af denne afggrelse
Kopi af denne afgarelse er sendt til Miljgstyrelsen, Frederikssund Kommune, @sthy Badelaug

v/ Tonnie Petersen, Danmarks Naturfredningsforening, Friluftsradet og Dansk Ornitologisk
Forening.

Elisabet Michelsen
formand
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